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CENTRO DE ARBITRAGEM
ADMINISTRATIVA

CAAD: Arbitragem Tributaria
Processo n.°: 628/2026-T

Tema: IRS — Nio Residente.

SUMARIO:

I - O conceito de “nao residente” tera de ser determinado a contrario, devendo considerar-
se como tal quem nio se encontre em qualquer das situacdes previstas no n.° 1 e no n.° 2
do artigo 16.° do Codigo do IRS.

IT - A conclusdo de que alguém é, ou nio, residente em Portugal nio esta dependente do
domicilio fiscal, por este nido constituir, no plano internacional, qualquer presuncio de

residéncia.

DECISAO ARBITRAL

1. Relatorio
A..., contribuinte n.°..., e B..., contribuinte n.°..., casados, com domicilio fiscalna ..., n.°..., ...-...
Vila do Conde, doravante designados de Requerentes.

E Requerida a Autoridade Tributiria e Aduaneira, doravante designada de Requerida ou
Autoridade Tribuaria e Aduaneira.

Os Requerentes apresentaram, em 1 de Junho de 2026, o pedido de constitui¢do de Tribunal
Arbitral em matéria tributaria e pedido de pronuncia arbitral, ao abrigo do disposto no artigo
10.°, do Decreto-Lei n.° 10/2011, de 20 de Janeiro (Regime Juridico da Arbitragem em Matéria
Tributaria, adiante abreviadamente designado por RJAT), com vista a declaracdo de ilegalidade
dos actos tributarios de liquidacao de Imposto sobre o Rendimento das Pessoas Singulares (IRS)
e de juros compensatorios n.° 2023..., respeitante ao ano de 2021, da qual resultou um valor a
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pagar de € 3.924,60 e n.° 2024 ..., respeitante ao ano de 2022, da qual resultou um valor a pagar
de € 5.253,37.

O pedido de constituigdo do Tribunal Arbitral foi aceite pelo Exmo. Senhor Presidente do
CAAD, em conformidade com o preceituado na alinea c), do n.° 1, do artigo 11.° do Decreto-
Lei n.° 10/2011, de 20 de Janeiro, com a redac¢do introduzida pelo artigo 228.° da Lei n.°
66-B/2012, de 31 de Dezembro, ¢ a Autoridade Tributaria ¢ Aduaneira foi notificada em 3 de
Junho de 2026.

Os Requerentes, ndo procederam a nomeagao de arbitro, pelo que, ao abrigo do disposto no n.°
1 do artigo 6.° e da alinea b) do n.° 1 do artigo 11.° do Decreto-Lein.° 10/2011, de 20 de Janeiro,
com a redac¢do introduzida pelo artigo 228.° da Lei n.° 66-B/2012, de 31 de Dezembro, o
Conselho Deontoldgico, designou como Arbitro, o presente signatario, aceite por este, nos
termos legalmente previstos.

Em 22 de Julho de 2026, as Partes foram devidamente notificadas dessa designacdo e nao
manifestaram vontade de a recusar, nos termos do artigo 11.°n.° 1, alinea a) e b), do RJAT e do
Codigo Deontologico. Desta forma, o Tribunal Arbitral, foi regularmente constituido em 11 de
Agosto de 2026, a face do preceituado nos artigos 2.°, n.° 1, alinea a), e 10.°, n.° 1, do
Decreto-Lei n.° 10/2011, de 20 de Janeiro, para apreciar e decidir o objecto do presente litigio,
e notificada a Autoridade Tributaria e Aduaneira para apresentar Resposta.

Em 28 de Setembro de 2026, a Autoridade Tributaria e Aduaneira apresentou Resposta,
defendendo-se por impugnac¢ao. Juntou, ainda, o Processo Administrativo.

Nao tendo sido requerida a producao de prova constituenda, nem tendo sido alegada matéria de
excepgdo, o Tribunal Arbitral dispensou, em 30 de Setembro de 2026, a reunido a que alude o
artigo 18.° do RJAT, ao abrigo dos principios da autonomia na condu¢do do processo, da
celeridade e informalidade processuais, por desnecessaria, atendendo a que a questdo em
discussdo ¢ essencialmente de direito. As Partes foram também convidadas a apresentar,
querendo, alegagdes escritas simultaneas, no prazo de 10 dias.

O Tribunal Arbitral determinou, ainda, que no mesmo prazo de 10 dias, a Autoridade Tributaria
e Aduaneira juntasse aos autos os seguintes documentos (indicados pelos Requerentes no final
do pedido de pronuncia arbitral): a) certiddo discriminada dos pagamentos efectuados
relativamente as liquidacdes de IRS identificadas, incluindo pagamentos voluntarios,
prestacdes e quantias cobradas coercivamente; b) extracto da conta-corrente fiscal do
Requerente referente aos anos de 2021 e 2022; c) certidao das quantias penhoradas ou cobradas
em execucado fiscal, com indicag¢do dos respectivos processos executivos, datas e montantes; d)
copia dos despachos de deferimento dos planos prestacionais existentes e mapa actualizado das
prestagdes pagas e vincendas; e) copia integral dos processos de execugdo fiscal associados as
liquidacdes em causa; f) certiddo de inexisténcia de rendimentos de fonte portuguesa nos anos
em causa.
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Os Requerentes apresentaram as suas alegacdes em 2 de Outubro de 2026. A Requerida
apresentou alegacdes em 8 de Outubro de 2026.

As Partes estdo devidamente representadas, gozam de personalidade e capacidade judicidrias,
sdo legitimas (artigos 4.° ¢ 10.°, n.° 2, do RJAT e artigo 1.° da Portaria n.° 112-A/2011, de 22
de Marg¢o).

O processo nao enferma de nulidades.

1.1. Admissdo dos documentos redigidos em lingua estrangeira que os Requerentes
juntaram com o pedido de pronuncia arbitral

Os Requerentes juntam ao processo diversos documentos em lingua francesa, a saber: recibos
de vencimento ( “bulletins de paye”) relativos aos anos de 2021 e 2022.

Ora, o CPPT ndo contém norma especifica relativa a apresentacdo de documentos em lingua
estrangeira, aplicando-se, por for¢a do artigo 2.°, o regime subsidiario do CPC. J4 o artigo 134.°,
n.° 1, do CPC estabelece que, quando se oferecam documentos escritos em lingua estrangeira
“que carecam de tradugdo”, o juiz pode ordenar a sua tradugdo, oficiosamente ou a
requerimento de alguma das partes. A lei ndo impde a tradug@o automatica desses documentos,
cabendo ao Tribunal avaliar, caso a caso, se esta ¢ necessaria para a boa decisdo da causa.

Este entendimento foi reafirmado pelo Acordao do Tribunal da Relacdo de Lisboa de 28 de
Maio de 2019 (cfr., Processo n.° 19156/18.0T8LSB-B.L1-7), onde se conclui que a tradugao de
documentos estrangeiros ndo ¢ obrigatdria, devendo apenas ser ordenada quando o Tribunal
considere que os documentos carecem de traducao para garantir a inteligibilidade ou o exercicio
do contraditorio.

O acordao sublinhou ainda que, quando o Tribunal compreenda o teor dos documentos e estes
estejam redigidos numa lingua comummente dominada, ndo h&d motivo para exigir a sua
tradugao.

No caso concreto, tendo o Tribunal Arbitral verificado que os documentos apresentados pelos
Requerentes se encontram redigidos numa lingua comummente dominada (lingua francesa),
entende o Tribunal Arbitral que os mesmos ndo levantam davidas sobre o seu contetido,
autenticidade e relevancia e permitem identificar os periodos de embarque do Requerente
marido.

Em conformidade com o exposto, este Tribunal Arbitral admite como meio de prova os recibos

de vencimento ( “bulletins de paye”) relativos aos anos de 2021 e 2022, por serem plenamente
compreensiveis.
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1.2. Falta de juncido de documentos ao processo administrativo pela Requerida

Embora tenha sido devidamente notificada para jun¢do do processo administrativo, a Requerida
ndo procedeu a jun¢do de todos os documentos, designadamente, os documentos indicados
pelos Requerentes no final do pedido de prontincia arbitral, a saber: a) certidao discriminada
dos pagamentos efectuados relativamente as liquidacdes de IRS identificadas, incluindo
pagamentos voluntarios, prestagdes e quantias cobradas coercivamente; b) extracto da conta-
-corrente fiscal do Requerente referente aos anos de 2021 e 2022; c) certiddo das quantias
penhoradas ou cobradas em execucdo fiscal, com indicagdo dos respectivos processos
executivos, datas e montantes; d) copia dos despachos de deferimento dos planos prestacionais
existentes e mapa actualizado das prestagdes pagas e vincendas; €) copia integral dos processos
de execucdo fiscal associados as liquidacdes em causa; f) certiddo de inexisténcia de
rendimentos de fonte portuguesa nos anos em causa.

Em 28 de Setembro de 2026, o Tribunal Arbitral refor¢cou, sem sucesso, o pedido de juncao dos
documentos identificados pelos Requerentes no pedido de prontncia arbitral.

De acordo com o disposto no artigo 17.°, n.° 2, do RJAT, “A administragdo tributdria remete
ao tribunal arbitral copia do processo administrativo dentro do prazo de apresentac¢do da
resposta, aplicando-se, na falta de remessa, o disposto no n.° 5 do artigo 110.° do Codigo de
Procedimento e de Processo Tributario”.

Sucede que, conforme bem explica JORGE LOPES DE SOUSA “Relativamente a ordem de
envio do processo administrativo, prevista no n.° 5 deste art. 110.° do CPPT, ndo se prevendo
um regime especial para o seu ndo acatamento, devera aplicar-se subsidiariamente o regime
previsto no art. 84.°, n.% 4, 5 e 6, do CPTA. Assim, na falta de envio do processo, sem
Justificagdo aceitavel, o juiz pode determinar a aplicacdo de sang¢oes pecuniarias
compulsorias, nos termos do art. 169.° do CPTA, sem prejuizo do apuramento da
responsabilidade civil, disciplinar e criminal a que haja lugar (art. 84.° n.° 4, do CPTA[']). A
falta de envio do processo administrativo ndo obsta ao prosseguimento do processo e
determina que os factos alegados pelo impugnante se considerem provados, se aquela falta
tiver tornado a prova impossivel ou de consideravel dificuldade (art. 84.°, n.° 5, do CPTA[?])”
(cfr. JORGE LOPES DE SOUSA, Codigo de Procedimento e de Processo Tributdrio — Anotado
e Comentado, Volume II, Areas Editora, 2011, p. 237).

Todavia, para que se considerem provados os factos alegados pelos Requerentes, nos termos
do n.° 6, do artigo 84.°, do CPTA, ¢ essencial que os Requerentes demonstrem que “(...) o
processo administrativo ou alguns documentos atinentes a matéria da causa ndo foram
enviados e que essa circunstancia impediu, ou pelo menos, dificultou consideravelmente a

! Actual n.° 5 do artigo 84.° do CPTA.
2 Actual n.° 6 do artigo 84.° do CPTA.
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prova dos factos que articulou na peticdo” (cfr. MARIO AROSO DE ALMEIDA, Comentario
ao Codigo de Processo nos Tribunais Administrativos, Almedina, 2017, 4.* Edi¢ao, pp. 632 ¢

633).

Assim, para a determinagdo da matéria de facto dada como provada e como nio provada nos
presentes autos sera tido em consideragdo o disposto no referido artigo 84.°, n.° 6, do CPTA.

1.3. Argumentos das Partes

A fundamentar o seu pedido de pronuncia arbitral, os Requerentes alegam o seguinte:

O Requerente marido exerceu, nos anos de 2021 e 2022, a profissdo de marinheiro ao
servigo de uma empresa sedeada em Franga (C... e outras entidades relacionadas), como
estabelecimento estavel nesse territorio, trabalhando a bordo de navios de pavilhdo
francés, em aguas francesas.

O Requerente marido esteve embarcado durante 189 dias no ano de 2021 e 259 dias no
ano de 2022.

Os rendimentos do trabalho foram auferidos exclusivamente fora de Portugal e
tributados pelas autoridades fiscais francesas, com a correspondente retengdo na fonte.

A maior parte de cada ano foi passada a bordo de navios em alto mar, sendo irrelevantes,
para efeitos fiscais, as estadias pontuais em Portugal durante curtos intervalos entre
embarques.

Os navios onde o Requerente marido prestava servigo dispunham de condigdes plenas
de habitabilidade, constituindo a sua residéncia habitual durante os periodos de
embarque.

A bordo, o Requerente marido dormia, tomava as suas refeicdes, trabalhava e
confraternizava com os colegas, desenvolvendo ali a totalidade da sua vida
quotidianamente durante os periodos de embarque.

Os navios estavam equipados com camarotes, instalagdes sanitarias, refeitdrio, zonas de
descanso e areas de convivio, assegurando todas as condigdes necessarias para uma vida
diaria estavel e continua.

A permanéncia prolongada e continua a bordo, associada ao facto de os navios estarem
registados sob pavilhdo francés, reforca que o centro da vida pessoal e profissional do
Requerente se encontrava fora de Portugal, concretamente em territorio francés ou em
alto mar sob jurisdi¢@o francesa.
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O centro dos interesses econdmicos e profissionais do Requerente marido situava-se,
assim, em Franca e a bordo dos navios sob pavilhdo francés, inexistindo qualquer
habitacdo em condigdes de residéncia habitual em territdrio portugués.

A Autoridade Tributaria e Aduaneira considerou, porém, o Requerente marido como
residente fiscal em Portugal, para efeitos da liquidagdo de IRS dos anos em causa.

O Requerente marido entregou as respectivas declaragdes de rendimentos Modelo 3 de
IRS, com Anexo J, declarando ter permanecido em Portugal menos de 183 dias.

A Autoridade Tributdria e Aduaneira desconsiderou tal declaracdo e procedeu a
liquidacdo como se o Requerente marido fosse residente fiscal em Portugal.

. O Requerente marido, em 29 de Outubro de 2025, apresentou pedido de revisdo oficiosa
dos actos de liquidacao de IRS em causa.

O pedido de revisdo oficiosa ndo mereceu, até a data da apresentacdo do pedido de
pronuncia arbitral, qualquer decisdo, beneficiando assim da presun¢do de indeferimento
tacito.

E, a luz do artigo 16.° do Cddigo do IRS, que a questdo ha-de ser apreciada — verificar
se 0 Requerente marido preencheu os pressupostos e condigdes previstos no normativo
aplicavel, susceptivel de determinar a sua residéncia fiscal em territorio portugues.

Verifica-se, no entanto, que a subsun¢do no artigo 16.°, n.° 1, alinea a), do Codigo do
IRS fica desde logo prejudicada pelo facto do Requerente marido ter permanecido, em
cada um desses anos, mais de 183 dias fora do territdrio portugués.

Ja o artigo 16.°, n.° 1, alinea b), do Cddigo do IRS impde trés requisitos, de cuja
verificagdo cumulativa depende a qualificacdo como residente: a) a permanéncia em
Portugal; b) a disposicao de uma habitagdo; e c) a verificacdo de condi¢des que fagcam
supor que a habitacdo serd mantida e ocupada como residéncia habitual.

Atento o ndo preenchimento de um dos requisitos e sendo eles cumulativos, afasta a
necessidade de verificagdo do cumprimento dos restantes.

Nao deixa de se referir, no tocante aos segundo e terceiro elementos de conexao, que o
Requerente marido ndo dispde, em Portugal, de habitagdo em condi¢cdes que fagam
supor a inten¢do de a manter e ocupar como residéncia habitual.

Para o efeito, indica o legislador fiscal, que o Requerente marido teria que ter tido a sua

disposi¢do, a 31 de Dezembro de cada ano, habitacdo “(...) em condigoes que facam
supor a intengdo de a manter e ocupar como residéncia habitual (...)" .
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Critério este, como bem se vé, a exigir uma apreciagdo ndo s6 de natureza objectiva,
factos objectivos, como, ainda, uma apreciacdo de natureza subjectiva — o animus com
que, a dispor de habitagdo em Portugal, a pessoa em causa o faz.

A “intencdo” ¢ a expressdo utilizada pelo legislador, exigindo-se a verificagdo de
condi¢des que fagam supor a “intencdo” — inteng@o ndo sé de manter, como também de
ocupar tal habitagdo como sua residéncia habitual.

Nao sera certamente o caso em apreco.

Com a manuteng¢do prolongada da actividade profissional do Requerente marido no
estrangeiro, em moldes estaveis e continuados ao longo de varios anos, sem qualquer
indicacdo de que tal situagdo tenha cessado nos periodos tributirios subsequentes,
impoe-se concluir, segundo as regras da experiéncia, que essa permanéncia decorre de
uma opgao intencional e estruturada de vida na vertente profissional, pressupondo uma
estada superior a 183 dias em territério estrangeiro, o que se revela objectivamente
incompativel com a inten¢do de manter e ocupar, em Portugal, um imdvel como
residéncia habitual.

Assim, face as normas aplicaveis e a matéria factual em causa, o Requerente marido ndo
se encontrava em situac¢ao de residéncia em territdrio portugués nos periodos tributarios
respeitantes as liquidagdes relativas aos anos de 2021 e 2022.

Nos anos em causa, o Requerente marido procedeu a entrega da declaragdo de
rendimentos Modelo 3 de IRS, com Anexo J, relativo aos rendimentos auferidos no
estrangeiro, no qual foi declarado que o Requerente marido permaneceu em Portugal
por um periodo inferior a 183 dias.

Porém, a Autoridade Tributdria e Aduaneira desconsiderou tal facto e passou a
considera¢do de que o Requerente marido era residente em Portugal.

Impor-se-4, pois, concluir pela ilegalidade dos actos de liquidacdo, na parte que
considera o Requerente marido como residente fiscal em Portugal, concretamente por
violagdo dos artigos 15.° ¢ 16.° do Codigo do IRS.

Com a consequente anulagdo das liquidagdes de IRS e de juros compensatorios e a
decorrente restituicdo dos montantes indevidamente penhorados / cobrados, acrescidos
de juros indemnizatorios, contados, a taxa legal, sobre esses montantes, desde a data do
pagamento indevido até ao momento do efectivo e integral reembolso desses montantes.

Sendo inequivoca a existéncia de “erro imputavel aos servicos”, conforme previsto no
artigo 78.°, n.° 1 da LGT — “havendo erro de direito na liquidagdo, por aplicagcdo de
normas nacionais que violem o direito comunitdrio e sendo ela efectuada pelos
servigos, é a administragdo tributaria que é imputdvel esse erro” (cfr. o Acérdao do
STA, de 12 de Dezembro de 2011, proferido do Processo n.® 026233).
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A Requerida, devidamente notificada para o efeito, apresentou tempestivamente Resposta, na
qual, em sintese abreviada, alegou o seguinte:

a. Ap0s consulta ao sistema informéatico da Autoridade Tributédria e Aduaneira, verificou-
-se que foi 0 mesmo que nas declaracdes de rendimentos relativas aos anos de 2021 e
2022 declarou ser residente fiscal em Portugal.

b. Estipula o n.° 3 do artigo 16.° da Convencao para Evitar a Dupla Tributa¢do (CDT)
Portugal-Franca que: “Ndo obstante as disposi¢coes anteriores deste artigo as
remuneragoes de um emprego exercido a bordo de um navio ou de uma aeronave no
trdafego internacional podem ser tributadas no Estado Contratante em que estiver

2

situada a diregdo efetiva da empresa.”.

c. Tal significa que as remuneragdes de tripulantes de navios sdo de competéncia de
tributacdo cumulativa entre o Estado da residéncia, que no caso em aprego o Requerente
marido indicou ser Portugal, e o Estado da fonte, que corresponde a Franca pais onde
estava localizada a diregdo efectiva da empresa francesa.

d. Pelo que, as liquidagdes de IRS dos anos de 2021 e 2022, foram efectuadas em
conformidade com as regras de competéncia de tributagdo definidas no n.° 3 do artigo
16.° da CDT Portugal-Franca, e de acordo com os elementos declarados nas declaragdes
de rendimentos apresentadas pelo Requerente marido.

e. Vem agora, o Requerente marido, em sede de pedido de prontincia arbitral, alegar que
nos anos de 2021 e 2022 nido era residente fiscal em Portugal, por ndo preencher os
critérios de conexdo com o territdrio portugués estabelecidos nas alineas a) e b), do
n.° 1, do artigo 16.° do Cddigo do IRS, alegando também a existéncia de erro imputdvel
aos servigos nos termos do n.° 1, do artigo 78.°, da LGT.

f. Desde logo, ¢ de afastar a existéncia de erro imputavel aos servigos, na medida em que
as liquidagdes de IRS dos anos de 2021 e 2022 foram efectuadas com base nas
declaragdes de rendimentos apresentadas pelo Requerente marido, em conformidade
com o disposto na alinea a), do n.° 1, do artigo 76.° do Codigo do IRS.

g. Sendo de referir a decisdo arbitral proferida no processo n.° 902/2025-T, que refere o
seguinte:
“(...) 3. Ndo ocorre erro imputavel aos servigos quando as liquidagéoes de IRS reflectem
directamente o teor das declara¢oes modelo 3 apresentadas voluntariamente pelo
proprio sujeito passivo, nas quais este se declarou como residente em territorio
portugués, declaragoes que beneficiam da presungdo de veracidade prevista no n.° 1
do artigo 75.°da LGT.”.
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Ainda no que respeita ao conceito de erro imputavel aos servicos, ¢ também de referir
o Acérdao do Tribunal Central Administrativo do Sul, proferido no processo
n.° 328/05.3BEALM, que refere o seguinte:

“I - Para a questdo se subsumir no “erro imputavel aos servigos”, constante no artigo
78.° n° 1, da LGT importa, desde logo, que o contribuinte ndo tenha contribuido, por
qualquer forma, para a emissdo do ato de liquidagdo, ou seja, ndo pode existir uma
conduta, seja ela ativa ou omissiva, que tenha determinado a emissdo do ato de
liquidagdo, nos moldes em que o foi.”

Conforme se verificou, foi proprio o Requerente marido que declarou ser residente fiscal
em Portugal nos referidos anos nas suas declaragdes de rendimentos, pelo que as
liquidagdes foram efectuadas de acordo com o declarado pelo Requerente, ndo
existindo, portanto, erro imputavel aos servicos.

Acresce que, de acordo com a informac¢ao do cadastro de contribuintes da Autoridade
Tributéria e Aduaneira, o Requerente marido desde o ano de 2020, e também durante
os anos de 2021 e 2022, teve o seu domicilio fiscal em Portugal e a sua residéncia fiscal
ambos localizados em Portugal: na ..., n.° ..., Vila do Conde.

O referido imdvel foi adquirido pelo Requerente marido e pela sua esposa em regime
de comunhdo de adquiridos, pelo que pertence a ambos (cfr. Modelo 1 IMT e Modelo
11).

Verificou-se igualmente, por consulta a declaracdo de rendimentos de 2011, submetida
pelo Requerente marido e sua conjuge, ultima declaragdo em que foi preenchido o
Quadro 7 do Anexo H, que o Requerente marido e a sua conjuge declararam que
suportaram “Juros de dividas com aquisi¢do, construgdo, beneficiagcdo de imoveis e
prestagoes de contratos celebrados com cooperativas de habita¢do ou no regime de
compras em grupo, com imoveis para habitacdo propria e permanente ou
arrendamento para habita¢do permanente do arrendatario por contratos celebrados
até 31 de dezembro de 2011 [alineas a) e b) do n.” I e n.° 4 do art. 85.° do Codigo do
IRS]” (Cddigo ...), com referéncia ao imodvel identificado pelo artigo matricial urbano...,
de Vila do Conde (Cédigo ...).

. Sendo que, nos anos de 2021 e 2022 o Requerente marido e a sua esposa deixaram de

proceder ao preenchimento do Quadro 7 do Anexo H, tendo, ndo obstante, beneficiado
da deducdo a colecta relativa a encargos com imdveis.
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Pelo que se conclui, que o Requerente marido nos anos de 2021 e 2022, foi residente
fiscal em Portugal, pelos seguintes motivos: a) declarou nas suas declaragdes de
rendimentos ser residente fiscal em Portugal; b) no cadastro de contribuintes, nos anos
de 2021 e 2022, tinha comunicada uma morada portuguesa, localizada no imovel do
qual € proprietario e que destinou a sua habitagdo propria e permanente; ¢) no cadastro
de contribuintes, consta que comunicou ter a residéncia fiscal em Portugal nos termos
do artigo 16.° do Cddigo do IRS, conforme estipula a alinea c) do n.° 1 do artigo 9.° do
Decreto-Lei n.° 14/2013, de 28 de Janeiro, que procedeu a sistematizacdo e
harmonizagdo da legislagdo referente ao nimero de identificagdo fiscal.

Consequentemente, o Requerente marido cumpre as condi¢des previstas na alinea b),
don.’ 1, do artigo 16.° do Codigo do IRS.

Contudo, porque o Requerente marido alegou, que nos anos em causa ndo era residente
em Portugal, e que era em Franca que estava localizado o seu centro de interesses
econdmicos e profissionais, suscitou-se a divida se o0 mesmo 14 teria sido considerado
residente fiscal e sujeito a imposto pela universalidade dos seus rendimentos.

Foi desencadeado procedimento de troca de informagdo com as autoridades fiscais
francesas, no sentido de esclarecer: a) se o Requerente marido foi residente fiscal em
Franc¢a nos termos do n.° 1 do artigo 4.° da CDT Portugal-Franca nos anos de 2021 e
2022, e ai sujeito a imposto pela universalidade dos seus rendimentos; b) qual o
montante do imposto sobre o rendimento francés pago nesses anos € a que titulo,
residente ou ndo residente; e c) se o contribuinte teve habitacdo permanente em Franga
(prépria ou arrendada), se tinha o seu centro de interesses vitais localizados em Franga,
e qual o periodo de permanéncia em Franca nos anos de 2021 e 2022, por forma a aplicar
as regras de desempate previstas no n.° 2 do artigo 4.° da CDT Portugal-Franca, ja que
o contribuinte se qualificou como residente fiscal em Portugal nesses anos.

De acordo com a informacao prestada pelas autoridades francesas, o Requerente marido
foi considerado residente fiscal em Frang¢a nos anos de 2021 e 2022, por ter um endereco
legal em Franca e auferir rendimentos de fonte francesa.

Verifica-se entdo, que o Requerente marido, nos anos de 2021 e 2022, se encontra numa
situacdo de dupla residéncia fiscal, pois qualificou-se como residente fiscal em Portugal
e em Franca.

Assim sendo hé que recorrer as regras de desempate previstas no n.° 2 do artigo 4.° da

CDT Portugal-Franca, sendo o primeiro critério o da existéncia de uma habitagdo
permanente.

www.caad.org.pt geral@caad.org.pt
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No que se refere a Portugal, o Requerente marido € coproprietario de uma habitacio
localizada na ..., Vila do Conde, na qual fixou o seu domicilio e residéncia fiscal.

Ja no que se refere a Franca, as autoridades fiscais francesas referem que o Requerente
marido tem um enderego legal, mas desconhecem se o mesmo efectivamente 14 reside.

Ainda no que se refere a existéncia de habitagdo permanente em Franca, ¢ de salientar
que o Requerente marido nao apresentou qualquer documentacao de despesas incorridas
com a manutencao de uma habitagdo em Franc¢a, nomeadamente, recibos de rendas, e/ou
despesas com agua, electricidade, comunicagdes, pelo que ndo existe qualquer prova de
possuir habitagdo permanente em Franga.

Conclui-se que o Requerente marido ndo dispunha em Franga de uma habitagdo
permanente ao seu dispor, € certamente ndo se podera considerar a(s) embarcagao(des)
onde exercia a sua actividade profissional como sendo a(s) sua(s) habitacao(des)
permanente(s).

Ora, se 0 Requerente marido ndo fixou a sua habitacdo permanente em nenhum outro
Estado, a sua deslocagdo a Portugal, mesmo que por curtos periodos de tempo, justifica-
-se pelo facto de ser neste Estado onde dispde de uma habita¢do permanente.

O facto de o Requerente marido passar curtos periodos de tempo em Portugal, ndo lhe
retira o caracter de, conforme impde a alinea b), do artigo 16.°, do Codigo do IRS ter
uma “habita¢do em condic¢oes que facam supor inten¢do atual de a manter e ocupar
como residéncia habitual”, pois o Requerente marido ndo dispde de qualquer outra
habitacdo em qualquer outro Estado.

Além de todas as suas manifestagdes exteriores de vontade, desde a apresentacdo das
declaragdes de rendimentos como residente em Portugal, a manutengdo da sua
residéncia cadastral em Portugal, e possuir habitagdo permanente em Portugal,
confirmam que de facto o Requerente marido era residente fiscal em Portugal nesses
anos.

Assim sendo, no que se refere a residéncia em Portugal, ainda que o Requerente marido
ndo tenha permanecido em territorio portugués por mais de 183 dias, ndo sendo,
portanto, aplicavel a alinea a), do n.° 1, do artigo 16.° do Cédigo do IRS, ¢ aplicavel a
alinea b), don.° 1, do artigo 16.° do Codigo do IRS para ser considerado residente fiscal
em territorio portugués nos anos em causa, pois: a) permaneceu em Portugal, apesar de
por um periodo inferior a 183 dias; e b) possuia (e possui actualmente) uma habita¢ao
propria e permanente sita na ..., n.° ..., Vila do Conde; e c) sendo que tinha aquela
habitacdo em condi¢des que fagam supor intencdo actual de a manter e ocupar como
residéncia habitual. Pois, (i) ndo demonstrou ter uma habitacdo permanente em Franga,
e (i1) ndo se pode considerar o local de trabalho, que tem uma natureza transitdria pois
trata-se do seu domicilio profissional, dispde dos elementos necessarios para ser
considerada a sua residéncia habitual nesses anos.

www.caad.org.pt geral@caad.org.pt
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cc. Perante tudo o exposto, verifica-se que o Requerente marido ¢ considerado residente
fiscal em Portugal nos anos em causa, nos termos da primeira parte da alinea a), do
n.° 2, do artigo 4.° da CDT Portugal-Franga.

dd. E ¢ sobre o Requerente marido que impende o 6nus de provar que tinha a sua residéncia
fiscal localizada em Frang¢a, em conformidade com o disposto no n.° 1, do artigo 74.° da
LGT, o que nao logrou fazer.

ee. Por conseguinte, as liquidacdes impugnadas, efectuadas com base no pressuposto de
residéncia em territorio nacional, ndo enfermam de ilegalidade e, nessa medida, ndo se
verificam também, as circunstancias previstas no n.° 1, do artigo 43.° da LGT, que
determinam o pagamento de juros indemnizatorios.

2. Do Mérito
2.1. Questao Decidenda

Atenta a posi¢ao das Partes, adoptada nos argumentos apresentados, constitui questdo central a
dirimir — a qual cumpre, pois, apreciar e decidir: a ilegalidade do actos de liquidagao n.® 2023...,
referente a0 ano de 2021 e n.° 2024..., referente ao ano de 2022, na parte respeitante aos
rendimentos obtidos pelo Requerente marido em Franca, pela incorrecta qualificacdo do
Requerente marido como residente fiscal em Portugal.

2.2. Fundamentacao de Facto

Consideram-se provados os seguintes factos, assente nos factos, na prova testemunhal e
documental e constante do processo que nao mereceu impugnagao:

a. O Requerente marido exerceu, nos anos de 2021 e 2022, a profissdo de marinheiro ao
servigo de empresas sedeadas em Franga (C..., D... e E...), a bordo de navios de pavilhdo
francés (..., ..., ... € ...—cfr. Documentos n.° I a n.° 38 junto com o pedido de prontincia
arbitral.

b. O Requerente marido esteve embarcado, nos anos de 2021 e 2022, 188 dias € 229 dias®,
respectivamente — cfr. Documentos n.° 1 a n.° 38 junto com o pedido de prontncia
arbitral.

* Apenas foram contabilizados os periodos de “embarquement” com data de inicio e de fim que constam dos
recibos de vencimento ( “bulletins de paye”). Em 2022, foram, ainda, identificados 2 (dois) dias de sobreposi¢ao
(dias 16 e 17 de Abril de 2022), os quais foram desconsiderados para efeitos de contagem dos periodos de
“embarquement”.
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c. Em 2021 e 2022, o Requerente marido, obteve rendimentos do trabalho em Franga, no
montante de € 38.347,00 e € 56.107,00, respectivamente, e suportou imposto em Franga
— cft. declaragdes de rendimentos Modelo 3 de IRS juntas pela Requerida e informagao
prestada pelas autoridades francesas reproduzida pela Requerida na Resposta.

d. Em 2021 e 2022, o Requerente marido que declarou ser residente fiscal em Portugal na
declaracdo de rendimentos Modelo 3 de IRS — cftr. declaragdes de rendimentos Modelo
3 de IRS juntas pela Requerida.

e. Em 2021 e 2022, o Requerente marido declarou na declaracido de rendimentos Modelo
3 de IRS rendimentos de fonte estrangeira, tendo ainda indicado dias de permanéncia
no pais de exercicio do emprego (Franca) superiores a 183 dias — cfr. declaragdes de
rendimentos Modelo 3 de IRS juntas pela Requerida.

f.  Em 29 de Outubro de 2025, o Requerente marido apresentou pedido de revisdo oficiosa
dos actos tributdrios de liquidacdo de Imposto sobre o Rendimento das Pessoas
Singulares (IRS) e de juros compensatorios n.° 2023 ..., respeitante ao ano de 2021, da
qual resultou um valor a pagar de € 3.924,60 e n.° 2024 ..., respeitante ao ano de 2022,
da qual resultou um valor a pagar de € 5.253,37 — cfr. Documentos n.° 39 junto com o
pedido de pronuncia arbitral e “PI-E-balcao+1-... Peticao A...
+com+data+de+29.10.2025” junto pela Requerida, ndo tendo sido objecto de decisdo.

g. Em 1 de Junho de 2026, os Requerentes apresentaram o presente pedido de pronuncia
arbitral.

2.3. Factos nao Provados

Dos factos com interesse para a decisdo da causa, todos objecto de andlise concreta, ndo se
considerou provado que o Requerente marido fosse residente fiscal em Portugal nos anos de
2021 e 2022, nem que os Requerentes tenham pago os actos tributarios de liquidagao de Imposto
sobre o Rendimento das Pessoas Singulares (IRS) e de juros compensatorios n.® 2023...,
respeitante ao ano de 2021 e n.° 2024..., respeitante ao ano de 2022.

Tao-pouco ficou demonstrado que o Requerente-marido dispunha de habitacdo permanente
(propria ou arrendada) em Franca.

Também ndo se pode considerar, para este efeito, a consequéncia prevista no n.° 6, do artigo
84.°, do CPTA para a falta de juncdo de documentos ao processo administrativo pela Requerida,
uma vez que os documentos em causa deveriam estar na posse dos Requerentes.

Portanto, no caso em aprego, como a falta de alguns documentos ao processo administrativo

ndo torna a prova impossivel ou de consideravel dificuldade, entende o Tribunal Arbitral que
ndo ¢ possivel considerar que os factos alegados pelos Requerentes se considerem provados.
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2.4. Fundamentacao da Fixacdo da Matéria de Facto

Ao Tribunal Arbitral incumbe o dever de seleccionar os factos que interessam a decisdo,
discriminar a matéria que julga provada e declarar a que considera ndo provada, ndo tendo de
se pronunciar sobre todos os elementos da matéria de facto alegados pelas Partes, tal como
decorre dos termos conjugados do artigo 123.°, n.° 2, do CPPT e do artigo 607.°, n.° 3, do CPC,
aplicaveis ex vi artigo 29.°, n.° 1, alineas a) e e), do RJAT.

Os factos pertinentes para o julgamento da causa foram assim selecionados e conformados em
fun¢do da sua relevancia juridica, a qual ¢ definida tendo em conta as varias solucdes plausiveis
das questdes de direito para o objecto do litigio, tal como resulta do artigo 596.°, n.° 1, do CPC,
aplicavel ex vi artigo 29.°, n.° 1, alinea e), do RJAT.

Tendo em conta as posi¢des assumidas pelas Partes, o disposto nos artigos 110.°,n.° 7, e 115.°,
n.° 1, ambos do CPPT, a prova documental e o processo administrativo junto aos autos,
consideraram-se provados e ndo provados, com relevo para a decisdo, os factos acima

elencados.

De referir, ainda, que no decurso dos presentes autos, a Requerida promoveu a obtencao de
informagdes junto das autoridades fiscais francesas.

A Requerida pretendeu averiguar, designadamente, se 0 Requerente marido era considerado
residente fiscal em Franga, se ai se encontrava sujeito a imposto e qual o imposto efetivamente

suportado e se dispunha naquele Estado de habitacdo permanente (propria ou arrendada).

No entanto, a resposta original prestada pelas autoridades fiscais francesas ndo consta, tanto
quanto resulta dos elementos carreados aos autos, do processo administrativo.

Por essa razdo, nao pode atribuir-se & mesma conteudo diverso ou mais amplo do que aquele
que a propria Requerida reproduz na sua Resposta.

3. Matéria De Direito

3.1. Residéncia de tripulante de navios ao servico entidades com sede em Franca

O Requerente marido viveu e trabalhou fora de Portugal nos anos de 2021 e 2022, tendo
permanecido mais de 183 fora do territorio portugués.

O Requerente marido exerceu, nos anos de 2021 e 2022, a profissdo de marinheiro ao servi¢o
de empresas sedeadas em Franga (C... e outras), trabalhando a bordo de navios de pavilhdao
francés.

14.
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Sempre se diga, antes de mais, que os elementos em a Requerida procura assentar a residéncia
fiscal do Requerente marido sdo, no essencial, elementos de natureza formal ou meramente
indiciaria: a indicacdo da qualidade de residente nas declara¢des de rendimentos Modelo 3 de
IRS, a morada contante do cadastro fiscal e a existéncia de um imovel pertencente ao casal.

Nenhum destes elementos permite, por si s6, demonstrar o requisito material especificamente
exigido pelo artigo 16.°, n.° 1, alinea b), do Codigo do IRS que, nos anos de 2021 e 2022, a
habitagdo existente em Portugal se encontrava em condi¢des que fizessem supor a intengao
actual do Requerente marido de a manter e ocupar como residéncia habitual.

Tao-pouco sdo invocados pela Requerida elementos materiais contemporaneos dos anos de
2021 e 2022 susceptiveis de demonstrar a efectiva utilizacdo da habitagdo pelo Requerente
como residéncia habitual, designadamente, consumos domésticos ou outros dados concretos
relativos & ocupagdo do imovel em Portugal.

Nem resulta demonstrado, a partir dos elementos invocados pela Requerida, quem
efectivamente residia naquele imédvel em Portugal nos periodos em causa, questdo que ndo se
confunde com a mera titularidade ou disponibilidade juridica do mesmo.

A titularidade do imovel, a morada cadastral e a indicagdo formal da qualidade de residente
constituem elementos susceptiveis de ponderagdo, mas nao substituem a demonstracdo da
realidade material especificamente exigida pelo artigo 16.°, n.° 1, alinea b), do Cdodigo do IRS.

Também a manuten¢do do domicilio fiscal em Portugal ndo permite, por si s6, concluir pela
residéncia fiscal. Residéncia fiscal e domicilio fiscal sdo conceitos distintos.

Sobre o conceito de domicilio fiscal pronunciou-se o Tribunal Central Administrativo do Sul
em Acordao de 07/04/2011, proferido no Processo n.° 04550/11, nos seguintes termos:

“I) -O conceito de domicilio fiscal estatuido no disposto no artigo 19° da LGT, nomeadamente
no seu n°l ¢ um domicilio especial que se refere a um lugar determinado para o exercicio de
direitos e o cumprimento dos deveres previstos nas normas tributarias o qual, sendo especial,
¢ independente do estipulado no artigo 82° do C. C.. embora, ideologicamente e na sua
esséncia o disposto naquele primeiro inciso legal se conecte com a necessidade de o sujeito
passivo e a A.F. estarem em contacto sempre que o for necessario para o exercicio dos
respectivos direitos e deveres, em homenagem ao principio da colaboragao insito no art’ 59°

da LGT. (...)". (disponivel em www.dgsi.pt/).”.

Ou seja, o domicilio fiscal, estatuido no artigo 19.°da LGT como conceito meramente supletivo,
enquanto um lugar determinado para o exercicio de direitos e cumprimento das obrigacdes
previstos nas leis tributarias, ndo tem necessariamente lugar na residéncia habitual — o domicilio
voluntario geral — acrescendo ainda o facto de, para efeitos de IRS, o conceito relevantemente
imperativo ser o conceito de residéncia que nem sequer coincide com “residéncia habitual”.

www.caad.org.pt geral@caad.org.pt

15.



K)caad

“ENTR(
ADMINISTRATIVA

De resto, no caso concreto que aqui se analisa e exercendo o Requerente marido, nos anos de
2021 e 2022, a profissdo de marinheiro trabalhando a bordo de navios de pavilhdo francés,
certamente a sua “residéncia habitual” nos anos em causa, faz até todo o sentido que indique
no registo do cadastro de contribuintes o domicilio fiscal em Portugal, como garantia de que
todas as notificagdes que lhe fossem efectuadas chegariam ao seu conhecimento.

Note-se, alids, que o domicilio em Portugal ¢ a morada que consta dos recibos de vencimento
(“bulletins de paye”).

Tal ndo significa, contudo, que tal domicilio seja a sua residéncia para efeitos de tributagdo em
IRS.

Sobre o conceito de residéncia fiscal também se pronunciou o Acordao do Tribunal Central
Administrativo do Sul, de 08.07.2021, proferido no Processo n.° 803/05.0BESNT:

“(...)

III. Saber de alguém é ou ndo residente em Portugal ndo estd dependente do domicilio fiscal,
por este ndo constituir, no plano internacional, qualquer presungdo de residéncia.

IV. O conceito de residéncia integra a hipotese de normas tributarias substantivas,
determinantes da existéncia e da extensdo da obriga¢do de imposto, enquanto o domicilio fiscal
projecta-se em consequéncias processuais.”

De mencionar também o Acérdao do Tribunal Central Administrativo do Sul, de 11-11-2021,
proferido no Processo n.° 2369/09.7BELRS, que menciona no sumario:

“I. A residéncia fiscal configura-se como um conceito basilar em termos de determina¢do da
sujei¢do pessoal ao IRS

1I. Os conceitos de domicilio fiscal (previsto no art. 19.° da LGT) e de residente fiscal para
efeitos de IRS ndo sdo sinonimos.

III. O dever de comunicagado, previsto quer no n.° I do art. 43.° do CPPT quer no entdo art.
19.°, n.° 2, da LGT (atual n.° 3), ndo se trata de formalidade ad substanciam, pelo que a sua
preteri¢do ndo tem necessaria e definitivamente impacto em termos de tributagdo.

(...)

V. Ndo obstante o domicilio fiscal do Impugnante, previsto no art.° 19.° da LGT, contemplar
uma morada em Lisboa, esta circunstdncia distingue-se do conceito de residéncia fiscal para
efeitos de IRS e ndo consubstancia qualquer presungdo inilidivel de que a residéncia fiscal é
na morada ali constante.”

(...) os conceitos de domicilio fiscal e de residente para efeitos de IRS ndo sdo sinonimos.
Apelando as palavras de Alberto Xavier (Direito Tributario Internacional, 2. Ed., Almedina,
Coimbra, 2009, p. 281):

“A nogdo de residéncia ou domicilio para efeitos de delimita¢do da esfera de incidéncia das
normas tributarias de cada Estado é tambem distinta da nocdo de domicilio tributario de
direito interno e que é um domicilio especial pelo qual a lei refere a um lugar bem determinado,
o exercicio de direitos e o cumprimento dos deveres estabelecidos pelas normas tributarias,
localizando o sujeito passivo com vista a fixar a circunscri¢do territorial em cuja drea se situem
os servigos de administra¢do competentes para a pratica de actos relativos a situagado fiscal do
contribuinte”.
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Assim, de um lado, podemos discernir o conceito de domicilio fiscal previsto no art.” 19.° da
LGT, cuja relevancia mais evidente se situa ao nivel dos contactos entre o contribuinte e a AT
(alids, cabe atualmente no conceito de domicilio fiscal o domicilio fiscal eletronico).

Dai a previsdo constante do art.°43.°, n.° 2, do CPPT, no sentido de que a “falta de recebimento
de qualquer aviso ou comunicagdo expedidos nos termos dos artigos anteriores, devido ao ndo
cumprimento do disposto no n.° 1 [comunica¢do da alteracdo do domicilio], ndo é oponivel a
administragdo tributaria, sem prejuizo do que a lei dispoe quanto a obrigatoriedade da citagdo
e da notificagdo e dos termos por que devem ser efetuadas”.

Refira-se, alids, que este dever de comunicagdo, previsto quer no n.° I do art.” 43.° do CPPT
quer no entdo art.’ 19.°, n.° 2, da LGT (atual n.° 3), ndo se trata de formalidade ad substanciam,
o0 que significa que a sua preteri¢do ndo tem necessdria e definitivamente impacto em termos
de tributacdo.

Ja o conceito de residéncia fiscal tem subjacente outros pressupostos, como decorre do art.®
16.°do CIRS, a saber, designadamente:

a) Permanéncia em territorio portugués mais de 183 dias seguidos ou interpolados;

b) Permanéncia por menos tempo, se ai se dispuser, em 31 de dezembro desse ano, de habita¢do
em condicoes que facam supor a inten¢do de a manter e ocupar como residéncia habitual.
Sublinhe-se que o conceito de residéncia fiscal, por referéncia ao numero de dias de
permanéncia no territorio, é um conceito comum em outros ordenamentos, como é o caso do
espanhol, em cujo art.° 9.°, n.° 1, da Ley del Impuesto sobre la Renta de las Personas Fisicas
entdo em vigor, se previa justamente como sendo residente, para efeitos deste tributo, ou tal
permanéncia ou o centro de interesses situar-se naquele Reino.

Portanto, estamos perante dois conceitos distintos com teleologias também elas distintas.
Como se refere no Acorddo do Tribunal Central Administrativo Norte, de 17.09.2015
(Processo: 00546/10.2BEVIS):

“E ponto assente que o conceito de residéncia ndo se confunde com o conceito de domicilio
fiscal, definido no artigo 19°da LGT como local da residéncia habitual, pois que o conceito de
domicilio fiscal ndo tem em vista determinar a lei tributdria aplicavel a certa situagdo, mas tdo
SO fixar territorialmente os servicos (locais e regionais) da administragdo tributaria
competentes para lidar com o contribuinte no que se refere a sua situag¢do tributaria.

Tal significa que a residéncia assume a posi¢do de elemento de conexdo de maior relevo no
ambito do direito fiscal internacional, e bem assim no direito fiscal interno, além de que é o
factor “residéncia” que determina quais as normas tributarias aplicaveis - de entre as normas
de varios Estados (concorrentes) - e que delimita definitivamente o ambito da incidéncia do
imposto, demarcando também a extensdo das obrigagoes tributarias dos contribuintes.

Nesta perspectiva, os impostos sobre o rendimento e o capital sdo, via de regra, desenhados e
desenvolvidos a partir de uma dupla concep¢do ou dicotomia: por um lado, os contribuintes

residentes e, por outro, os contribuintes ndo residentes, cuja diferencia¢do se faz sentir a
respeito, designadamente, das obrigacoes declarativas, das técnicas de cobran¢a do imposto e
das respectivas taxas aplicaveis.”
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Ainda sobre a residéncia fiscal ¢ de referir a decisdo arbitral proferida no Processo n.® 36/2022-
T, da qual destacamos: “O conceito de ndo residéncia fiscal resulta a contrario do proprio
Codigo do IRS, uma vez que todos aqueles que ndo preencherem um dos critérios de residéncia
fiscal previstos no artigo 16.°do Codigo do IRS deverdo ser considerados ndo residentes fiscais
em Portugal”.

Também a decisdo arbitral proferida no Processo n.° 774/2025-T reafirma essa distingdo e
esclarece que o conceito de ndo residéncia fiscal resulta, a contrario, do proprio artigo 16.° do
Codigo do IRS: quem ndo preencha nenhum dos critérios ai previstos ndo deve ser considerado
residente fiscal em Portugal.

Particularmente relevante ¢é, ainda, a decisdo arbitral proferida no Processo n.° 846/2025-T,
respeitante igualmente a um tripulante ao servigo de um armador estrangeiro, na qual se
entendeu que a residéncia fiscal deve ser aferida pelos critérios objectivos previstos no artigo
16.° do Codigo do IRS e ndo pela autoqualificacio efectuada pelo sujeito passivo na declaragao
de rendimentos Modelo 3 de IRS ou pelo domicilio fiscal cadastrado.

E precisamente esta distingao que se impde fazer.

Ora, da andlise da jurisprudéncia citada e das normas do Codigo do IRS nela mencionadas,
considerar-se-4 como residente em territorio nacional, para efeitos de tributacdo, quem se
encontre em qualquer das situagdes enunciadas non.° I e n.° 2 do artigo 16.° do Codigo do IRS.

E, o conceito de “nao residente” tera de ser determinado a contrario, devendo considerar-se
como tal quem ndo se encontre em qualquer das situagdes previstas no n.° 1 e n.° 2 do artigo
16.° do Codigo do IRS.

Saber de alguém ¢, ou nao, residente em Portugal ndo estd dependente do domicilio fiscal, por
este ndo constituir, no plano internacional, qualquer presuncao de residéncia.

Assim, o conceito de residéncia integra a hipdtese de normas tributdrias substantivas,
determinantes da existéncia e da extensao da obrigagdo de imposto, enquanto o domicilio fiscal
projecta-se em consequéncias processuais.

No caso em apre¢o, conforme resulta do probatorio, o Requerente marido provou que nos anos
de 2021 e 2022 esteve ao servico de empresas com sede em Franga e foi tripulante de navios de
pavilhdo francés ao servico de empresas com sede em Franga.

Atendendo a que, no contexto da profissdo de marinheiro exercida o Requerente marido, passou
mais dias como tripulante dos navios do que em terra, nos anos de 2021 e 2022, a entidade
patronal francesa procedeu a reten¢do de imposto sobre os seus rendimentos do trabalho que
lhe pagou.

Deste modo, a CDT Portugal-Franga atribui expressamente ao Estado da direccao efectiva da
empresa, isto ¢, a Franca, a competéncia para tributar estes rendimentos.

www.caad.org.pt geral@caad.org.pt

18.



K)caad

ENTRC
ADMINISTRATIVA

O artigo 16.°, n.° 3 da CDT Portugal-Franca estabelece que “(...) as remuneracoes de um
emprego exercido a bordo de um navio ou de uma aeronave no trdfego internacional podem
ser tributadas no Estado Contratante em que estiver situada a direc¢do efectiva da empresa.”

Assim, a competéncia para tributar os rendimentos do trabalho obtidos pelo Requerente marido,
pela profissdo exercida a bordo de navios de pavilhdo francés pertence a Franca, ndo podendo
ser tributados em Portugal, nos termos conjugados dos artigos 4.° ¢ 16.° da CDT Portugal-
-Franca.

Em conclusdo, decide-se pela procedéncia do pedido dos Requerentes.

3.2. Do reembolso do imposto liquidado e pago indevidamente e dos juros indemnizatorios

No pedido de pronuncia arbitral peticionam, ainda, os Requerentes a condenac¢ao da Requerida
no reembolso do imposto indevidamente pago e no pagamento de juros indemnizatérios.

De acordo com o preceituado no artigo 100.°, da LGT (aplicavel ex vi artigo 29.°, n.° 1, alinea
a), do RJAT), “a administra¢do tributaria esta obrigada, em caso de procedéncia total ou
parcial de reclamagdo, impugnacdo judicial ou recurso a favor do sujeito passivo, a imediata
e plena reconstituicdo da legalidade do ato ou situagdo objeto do litigio, compreendendo o
pagamento de juros indemnizatorios, se for caso disso, a partir do termo do prazo da execugdo
da decisdo” .

E actualmente pacifico que os Tribunais Arbitrais abarcam nas suas competéncias os poderes
que, em processo de impugnagao judicial, sdo atribuidos aos tribunais tributérios, até porque o
processo arbitral foi desenhado como um meio processual alternativo ao processo de
impugnacao judicial e a ac¢do para o reconhecimento de um direito ou interesse legitimo em
matéria tributdria.

Por sua vez, o processo de impugnacdo admite a condenacdo da Requerida no pagamento de
juros indemnizatdrios, como resulta do teor do artigo 43.°, n.° 1, da LGT, em que se dispde que
“sdo devidos juros indemnizatorios quando se determine, em reclamag¢do graciosa ou
impugnacgdo judicial, que houve erro imputavel aos servicos de que resulte pagamento da
divida tributaria em montante superior ao legalmente devido”, e do artigo 61.°, n.° 4, do CPPT,
que estabelece que “se a decisdo que reconheceu o direito a juros indemnizatorios for judicial,
o prazo de pagamento conta-se a partir do inicio do prazo da sua execugdo espontinea’ .

Igualmente o artigo 24.°, n.° 5, do RJAT, ao estabelecer que “é devido o pagamento de juros,
independentemente da sua natureza, nos termos previsto na lei geral tributaria e no Codigo de
Procedimento e de Processo Tributdrio”, deve ser interpretado e aplicado como permitindo o
reconhecimento do direito a juros indemnizatdrios no processo arbitral.
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E manifesto que na sequéncia da ilegalidade do actos de liquidagdo n.° 2023..., referente ao ano
de 2021 e n.° 2024..., referente ao ano de 2022, na parte respeitante aos rendimentos obtidos
pelo Requerente marido em Franga, pela incorrecta qualificagdo do Requerente marido como
residente fiscal em Portugal impugnados nestes autos, poderd haver lugar ao reembolso do
imposto e juros pagos ilegalmente, por for¢a dos ja mencionados artigos 24.°, n.° 1, alinea b),
do RJAT, e 100.°, da LGT, pois tal ¢ essencial para “restabelecer a situagdo que existiria se o
ato tributario objeto da decisdo arbitral ndo tivesse sido praticado” .

Ao montante de imposto e juros eventualmente a reembolsar pela Requerida aos Requerentes
acrescerao os respectivos juros indemnizatdrios sobre tal montante indevidamente liquidado.

Todavia, a procedéncia destes pedidos depende da prova de que os Requerentes procederam ao
pagamento de montantes com base nos actos ora anulados, o que ndo sucedeu no caso concreto.

Com efeito, nenhuma prova foi apresentada nos presentes autos por parte dos Requerentes que
ateste que procederam ao pagamento dos actos de liquidacdo de IRS e juros compensatdrios em
analise.

Nesse sentido, mostra-se prejudicado o conhecimento, nesta sede, do pedido de condenacao da
Requerida ao reembolso do montante de imposto indevidamente liquidado e pago e ao
pagamento dos versados juros indemnizatorios, sem prejuizo de tal prova vir a ser feita em sede
de execucdo de julgados.

4. Decisao
Face a todo o exposto, o presente Tribunal Arbitral, decide:

a) Julgar procedente o pedido de declaragdo de ilegalidade actos tributarios de liquidacdo
de IRS e de juros compensatérios n.® 2023..., respeitante ao ano de 2021 e n.° 2024...,
respeitante ao ano de 2022, na parte respeitante aos rendimentos obtidos pelo
Requerente marido em Franga, com as legais consequéncias, anulando-os;

b) Julgar improcedente, por ora, o pedido de condenagdo da Requerida ao reembolso de
montantes alegadamente pagos com base nos actos anulados e ao pagamento de juros
indemnizatorios, por falta de prova de qualquer pagamento indevido, sem prejuizo de,
em sede de execuc¢do de julgados, poder vir a ser requerida a reconstitui¢do patrimonial
caso tais pagamentos venham a ser comprovados; e

c) Condenar a Autoridade Tributaria e Aduaneira nas custas do processo, abaixo fixadas.
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5. Valor do Processo

Fixa-se o valor do processo em € 9.177,97 (nove mil, cento e setenta e sete euros € noventa e
sete céntimos) por ser o valor indicado pelos Requerentes que ndo mereceu reparo da
Autoridade Tributdria e Aduaneira, nos termos do artigo 97.°-A, n.° 1, alinea a), do CPPT,
aplicavel por remissdo do artigo 29.°, n.° 1, alineas a) e b), do RJAT e artigo n.° 2 do
Regulamento de Custas nos Processos de Arbitragem Tributaria.

6. Custas

Nos termos do artigo 22.°, n.° 4, do RJAT, fixa-se o montante das custas em € 918,00
(novecentos e dezoito euros), nos termos da Tabela I anexa ao Regulamento de Custas nos
Processos de Arbitragem Tributaria, a cargo da Autoridade Tributaria e Aduaneira.

Notifique-se

Lisboa, 21 de Outubro de 2026

O Arbitro,

Hélder Faustino
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