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Processo n.°: 168/2026-T

Tema: IRS — Alienagéo de imoveis integrantes de herangas indivisas — art. 10.°,
n.° 1, alinea a), do CIRS

Sumario:

Os ganhos imputados aos herdeiros em resultado da alienagdo, conjuntamente por
todos eles, de imoveis integrantes de herangas ainda indivisas, ndo sdo tributdveis como mais-
valias imobiliarias ao abrigo do artigo 10.°, n.° 1, alinea a), do CIRS, por ndo serem o0s

herdeiros, antes da partilha, titulares de direitos reais individualizados sobre esses bens.

DECISAO ARBITRAL

O arbitro Ricardo Marques Candeias, designado pelo Conselho Deontoldgico do Centro
de Arbitragem Administrativa (CAAD) para formar o presente Tribunal Arbitral, decide nos

termos que se seguem:

I — RELATORIO

A. Dindmica processual

1. A..., contribuinte fiscal n.° ..., B..., contribuinte fiscal n.° ... e C..., contribuinte fiscal
n.° ..., estes ultimos casados entre si no regime de comunhao de adquiridos, doravante
designados por “Requerentes”, apresentaram pedido de prontincia arbitral ao abrigo das
disposi¢des conjugadas dos artigos 2.° e 10.° do Decreto-Lei n.° 10/2011, de 20 de

janeiro, que aprovou o Regime Juridico da Arbitragem em Matéria Tributdria, com a
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redacdo introduzida pelo artigo 228.° da Lei n.° 66-B/2012, de 31 de dezembro
(doravante, abreviadamente designado RJAT), para que sejam anuladas as decisoes de
indeferimento das reclamacgdes graciosas com os numeros ...2025... e ...2025..., e,
consequentemente, a anulacdo dos atos de liquidacdo de Imposto do Rendimento das
Pessoas Singulares (IRS) relativos a 2024, numero 2025..., com o valor a pagar de €
2.403,88, e numero 2025..., com o valor a reembolsar de € 1.355,43, com o valor
econdmico de € 5.084,53, e posterior emissao das liquidagdes corretas.

. E Requerida a AUTORIDADE TRIBUTARIA E ADUANEIRA, doravante também
designada por “Requerida” ou “AT”.

. No dia 18 de fevereiro de 2026 o pedido de constitui¢do do tribunal arbitral foi aceite e
automaticamente notificado aos Requerentes e a AT.

Os Requerentes nao procederam a nomeacao de arbitro, pelo que, ao abrigo do disposto
no artigo 6.°, 1, e no artigo 11.°, 1, b), ambos do RJAT, o Senhor Presidente do Conselho
Deontologico do CAAD designou o signatario como arbitro do tribunal arbitral singular,
que comunicou a aceita¢do do encargo no prazo aplicavel.

. Em 8 de abril de 2026 as partes foram notificadas dessa designacdo, ndo tendo
manifestado vontade de a recusar.

. Em conformidade com o preceituado na alinea c¢) do n.° 1 do artigo 11.° do RJAT, o
Tribunal Arbitral Singular foi constituido a 28 de abril de 2026.

. A 2 de junho de 2026, a Requerida, devidamente notificada para o efeito, apresentou a
sua resposta, impugnando.

. Ao abrigo do disposto nas als. ¢) e e) do artigo 16.°, e n.° 2 do artigo 29.°, ambos do
RJAT, a 23 de junho de 2026 foi dispensada a realiza¢do da reunido a que alude o artigo
18.° do RJAT.

. No mesmo despacho, foi facultada as Partes a possibilidade de apresentarem, em
simultaneo, alega¢des finais escritas, e foi indicado o dia 30 de setembro de 2026 como
data previsivel para a prolacdo da decisdo arbitral, tendo ainda os Requerentes sido
advertidos para procederem ao pagamento da taxa arbitral subsequente e comunicar esse

pagamento ao CAAD.
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10. Os Requerentes apresentaram as suas alegacgdes finais escritas em 14 de julho de 2026,
mantendo, no essencial, os fundamentos e os pedidos formulados no pedido de
pronuncia arbitral.

11. A Requerida apresentou as suas alegagdes finais escritas em 27 de agosto de 2026, nas

quais reiterou a posi¢ao sustentada na resposta.

B. Posicao das partes

Para fundamentar o seu pedido alegam os Requerentes, em sintese, que os imoveis
alienados em 2024 integravam herangas ainda indivisas, ndo tendo ocorrido qualquer partilha,
pelo que A... e B..., enquanto herdeiras, ndo eram titulares de direitos reais individualizados
sobre aqueles bens, mas apenas de uma quota ideal sobre a universalidade constituida pelas
herangas. Defendem, por isso, que a intervenc¢ao conjunta dos herdeiros nos atos de alienagao,
exigida pelo artigo 2091.° do Codigo Civil, ndo altera a natureza do direito transmitido, nem
permite qualificar a operagdao como alienacao onerosa de direitos reais sobre bens imdveis, para
efeitos do artigo 10.%, n.° 1, alinea a), do CIRS.

Invocando, designadamente, o acorddo uniformizador do STA, de 29 de abril de 2025,
processo n.° 033/24.1BALSB, os Requerentes contestam a distingdo estabelecida pela AT entre
a alienag@o de quinhdo hereditario e a alienagdo conjunta de um bem concreto da heranga, por
entenderem que tal distingdo ndo encontra suporte legal e viola os principios da legalidade e da
tipicidade tributarias.

Concluem, assim, que os ganhos obtidos ndo constituem mais-valias tributdveis em IRS,
devendo ser anuladas as decisdes de indeferimento das reclamagdes graciosas e, na parte
impugnada, as liquida¢des subjacentes, com a consequente reconstitui¢ao da situagao tributaria.

Por sua vez, em sentido inverso, a AT sustenta que as operagdes em causa nao
consubstanciaram a alienagdo de quinhdes hereditarios, mas a alienagao onerosa de dois bens
imdveis concretos, determinados e individualizados, realizada conjuntamente por todos os

herdeiros.
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Invoca, designadamente, o teor das escrituras, a individualizagdo dos imoéveis, a
liquidacao de IMT como aquisi¢do de direitos reais e o ingresso dos prédios na esfera juridica
dos adquirentes, defendendo, a luz do principio da prevaléncia da substancia sobre a forma, que
os negocios realizaram o facto tributario previsto no artigo 10.°, n.° 1, alinea a), do CIRS.
Considera, por isso, que a situacdo ¢ materialmente distinta da apreciada no acédrdao
uniformizador do STA, de 29 de abril de 2025, relativo a alienacdo de quinhao hereditario.

A AT acrescenta que a ndo tributagdo da alienagcdo de um imdvel concreto integrante de
heranga indivisa, quando a mesma alienagdo seria tributada ap6s a partilha, conduziria a um
tratamento fiscal diferenciado de situagdes economicamente equivalentes, contrdrio aos
principios da igualdade tributaria e da capacidade contributiva, consagrados nos artigos 13.°,
103.° e 104.° da CRP.

Conclui, assim, pela legalidade das liquidagdes e das decisdes de indeferimento das
reclamagdes graciosas e pela improcedéncia do pedido arbitral; subsidiariamente, caso o pedido
venha a proceder, sustenta que a quantificacdo de eventual montante a reembolsar devera ser

efetuada em sede de execucao da decisdo arbitral.
C. Thema decidendum

Como resulta, a questdo que constitui o thema decidendum consiste em determinar se a
alienacdo, conjuntamente por todos os herdeiros, de bens imdveis concretos e individualizados
integrantes de herangas ainda indivisas consubstancia, para efeitos fiscais, uma alienagao
onerosa de direitos reais sobre bens imoveis, cujos ganhos se encontram sujeitos a IRS, nos
termos do artigo 10.°, n.° 1, alinea a), do CIRS, como sustenta a Requerida, ou se, ndo sendo os
herdeiros, antes da partilha, titulares de direitos reais sobre bens determinados da heranga, tais
alienagdes permanecem fora do ambito de incidéncia daquela norma, como defendem os
Requerentes, importando, para o efeito, aferir da aplicabilidade ao caso da jurisprudéncia
uniformizada pelo Supremo Tribunal Administrativo quanto a alienacdo de quinhdes

hereditarios.

II — SANEAMENTO
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O Tribunal Arbitral encontra-se regularmente constituido, nos termos dos artigos 2.°, 1,
a), 5.°6.°1,e10.° 1, do RJIAT.

As partes gozam de personalidade e capacidade judiciarias, tém legitimidade e
encontram-se regularmente representadas (cf. artigos 4.°e 10.°, 2, do RJAT, e artigo 1.°, Portaria
n.° 112-A/2011, de 22 de margo).

O pedido de prontncia arbitral ¢ tempestivo (artigo 10.°, n.° 1, alinea a), do RJAT, ex vi
artigo 102.°, n.° 1, do CPPT).

O processo ndo enferma de nulidades, ndo foram suscitadas exce¢des nem existem

questdes prévias que obstem ao conhecimento do mérito da causa.

III — FUNDAMENTACAO
A. MATERIA DE FACTO

A.1. Factos dados como provados

A) Os Requerentes A... e B..., esta casada no regime de comunhdo de adquiridos com
C..., foram habilitadas como herdeiras da heranca aberta por 6bito de D... (27 de setembro
de 2011), de E... (27 de julho de 2019) e de F... (24 de julho de 2023).

B) Integravam os acervos hereditarios, entre outros bens, o prédio rustico sito em ...,
freguesia de ..., concelho de Chaves, inscrito na respetiva matriz predial rastica sob o
artigo ... e descrito na Conservatdria do Registo Predial de Chaves sob o n.° ... e o prédio
urbano situado na Rua .., freguesia de ..., concelho de Chaves, inscrito na matriz predial
urbana sob o artigo ... e descrito na Conservatdria do Registo Predial de Chaves sob o

1,10

C) Por escrituras publicas denominadas de "COMPRA E VENDA", as Requerentes,
conjuntamente com os demais herdeiros, declararam vender o primeiro daqueles prédios,
em 9 de fevereiro de 2024, pelo preco de € 70.000,00, e o segundo, em 19 de julho de
2024, pelo preco de € 65.000,00.

D) A data das referidas alienacdes, as herancas em causa permaneciam indivisas,
subsistindo, em nome destas, outros imoveis.
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E) A Requerente A..., por um lado, e os Requerentes B... e C..., mediante declaragdo
conjunta, por outro, inscreveram no anexo G das respetivas declaragdes de rendimentos
Modelo 3 de IRS, referentes ao ano de 2024, o seguinte:

Linha 4001:

* Valor de Realizagdo: € 2.166,67 (19-07-2024);
* Valor de Aquisi¢do: € 346,33 (06-12-2005);

* Despesas e encargos: € 133,33;

* Freguesia: ... (Freguesia de ...);

* Tipo: U (Urbano);

* Artigo:...;

* Quota-parte: 3,33%.

Linha 4002:

* Valor de Realizagao: € 14.000,00 (09-02-2024);
* Valor de Aquisigdo: € 155,42 (04-04-2001);

* Despesas e encargos: € 1.000,00;

* Freguesia: ...(Freguesia de ...);

* Tipo: R (Rustico);

* Artigo: ...;

* Quota-parte: 20,00%.

F) Em nome da Requerente A... foi emitida a liquidacdo de IRS n.° 2025..., da qual
resultou imposto a pagar no montante de € 2.403,88.

G) Em 17 de agosto de 2025, aquela Requerente apresentou declaracdo de substituicdo
de IRS relativa ao ano de 2024, suprimindo o Anexo G, a qual foi, por despacho de 8 de
outubro de 2025, convolada em reclamagdo graciosa, dando origem ao processo
n.°...2025..., tendo a Requerente exercido o respetivo direito de audicao.

H) Por despacho de 14 de novembro de 2025, foi indeferida a reclamagdo graciosa
n.°...2025..., com a seguinte fundamentagao:
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IV.Decisdo o paragrafo anico “Nestes termos, acordam os Juizes deste Supremo Tribunal em,
admitindo o recurso, tomar conhecimento do mérito do mesmo, negar provimento, e uniformizar
jurisprudéncia no sentido de que a alienacdo de quinhdo hereditario ndo configura “alienacédo
onerosa de direitos reais sobre bens imdveis”, nos termos do artigo 10.%, n.° 1, alinea a) do
Cadigo do IRS.”, e no seu sumario o paragrafo unico “A alienacdo de quinh@o hereditario ndo
configura “alienacao onerosa de direitos reais sobre bens imdveis”, nos termos do artigo 10.°,
n.° 1, alinea a) do Cadigo do IRS, pelo que néo estdo sujeitos a este imposto os eventuais
ganhos resultantes dessa alienag¢éo.”, ndo subsistirdo davidas de que este acordao se refere
unicamente a alienacdes de quinhdes hereditarios com a exclusédo destas do ambito de
incidéncia em sede de IRS, sendo abusivo qualquer outro entendimento;

» Consistindo o quinh&o hereditario a quota-parte da heranca a que cada um dos herdeiros tem
direito numa heranca, e verificando-se a existéncia, na presente data, de diversos imoveis
inscritos ainda em nome das referidas herancas, ndo é possivel alegar que ndo foram
transmitidos direitos reais (propriedade) sobre os imoveis. Seria até bizarro para os adquirentes
descobrirem agora, posteriormente aos documentos translativos outorgados, que ndo possuiam
o direito de propriedade sobre eles;

* Pelo entendimento da reclamante os adquirentes nao teriam adquirido direitos reais sobre os
imoveis, mas néo justifica documentalmente ou de outro modo (nem se concebe como o podera
fazer), o que € que, segundo a sua tese, foi transmitido;

» Alias, a peticdo apresentada como direito de audi¢éo, convenientemente ignora as conclusdes
do acordao, a delimitacao casuistica, faz interpretacées condizentes apenas a sua pretensao e
desprovidas de sustentacao factual, contrariadas alias por suporte documental, nomeadamente
os documentos translativos onde em nenhum local é referido a alienagédo de quinhdes
hereditarios, e & contrariada pelo ja referido facto de existirem ainda imoveis pertencentes as
herancas que se mantém inscritos no seu nome;

* Em resumo, a reclamante alienou direitos de propriedade de quotas-partes de dois imoveis
pertencente a herangas das quais € herdeira, e ndo os direitos aos quinhdes hereditarios das
mesmas.

CONCLUSAO
Pelo que, ndo sendo demonstrando o incumprimento das regras de incidéncia de imposto

constantes da alinea a) do n°1 do artigo 10° do CIRS, sou de opinido de que se devera manter o
sentido de decis@o de INDEFERIMENTO da presente reclamacao.

I) Da referida declaragdo conjunta de rendimentos Modelo 3 de IRS 2024 apresentada
pelos segundos Requerentes resultou a liquidacdo de IRS n.° 2025..., relativa ao ano de
2024, na qual foi apurado um rendimento global de € 89.588,95, um rendimento coletavel
de € 78.232,24 e um valor a reembolsar de € 1.355,43.

J) Em 16 de agosto de 2025, os Requerentes apresentaram declara¢do de substituicdo de
IRS relativa ao ano de 2024, excluindo o Anexo G, por entenderem que os ganhos
resultantes das alienagdes acima referidas ndo se encontravam sujeitos a IRS.

K) A referida declaragdo de substitui¢ao foi convolada em reclamacao graciosa, a qual
foi atribuido o processo n.° ...2025..., tendo os Requerentes exercido o respetivo direito
de audicao.

L) Por despacho de 12 de novembro de 2025, a reclamacdo graciosa referida na alinea
antecedente foi indeferida, com a seguinte fundamentagao:
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- Através de escritura de compra e venda lavrada em 2024/07/19 no Cartorio Notarial del—1

|, em Chaves, os mesmos alienantes juntamente com os herdeiros de outros
ascendentes, venderam, pelo valor de € 75000,00, o direito de propriedade plena do imével inscrito
na matriz predial urbana da freguesiade[ 1, concelho de Chaves, sob o artigo[ ]

« Face ao acérdac em causa, onde consta, no seu ponto Ill.Conclusao, o paragrafo unico "A
alienagéo de quinhao hereditario ndo configura “alienagdo onerosa de direitos reais sobre bens
imoveis”, nos termos do artigo 10.°, n.° 1, alinea a) do Cddigo do IRS, pelo que ndo estao sujeitos a
este imposto os eventuais ganhos resultantes dessa alienagao.”, no seu ponto 1V.Decis&o o
paragrafo anico “Nestes termos, acordam os Juizes deste Supremo Tribunal em, admitindo o
recurso, tomar conhecimento do mérito do mesmo, negar provimento, e uniformizar jurisprudéncia
no sentido de que a alienagdo de quinhdo hereditario nao configura “alienagdo onerosa de direitos
reais sobre bens imdveis”, nos termos do artigo 10.°, n.° 1, alinea a) do Cddigo do IRS.", e no seu
sumario o paragrafo unico “A alienagdo de quinho hereditario ndo configura “alienagéo onerosa de
direitos reais sobre bens iméveis”, nos termos do artigo 10.°, n.° 1, alinea a) do Cédigo do IRS, pelo
que nao estao sujeitos a este imposto os eventuais ganhos resultantes dessa alienagao.”, nao
subsistirdo davidas de que este acérdao se refere unicamente a alienagdes de quinhdes hereditarios
com a exclusao destas do ambito de incidéncia em sede de IRS, sendo abusivo qualquer outro
entendimento,

« Consistindo o quinhdo hereditario a quota-parte da heranga a que cada um dos herdeiros tem
direito numa heranga, e verificando-se a existéncia, na presente data, de diversos iméveis inscritos
ainda em nome das referidas herangas, ndo é possivel alegar que no foram transmitidos direitos
reais (propriedade) sobre os iméveis. Seria até bizarro para os adquirentes descobrirem agora,
posteriormente aos documentos translativos outorgados, que ndo possuiam o direito de
propriedade sobre eles;

+ Pelo entendimento do reclamante os adquirentes nao teriam adquirido direitos reais sobre os
imoéveis, mas ndo justifica documentalmente ou de outro modo (nem se concebe como o podera
fazer), o que &, segundo a sua tese, foi transmitido;

+ Alias, a petigao apresentada como direito de audigéo, convenientemente ignora as conclusges do
acordio, a delimitagéo casuistica, faz interpretagdes condizentes apenas a sua pretenséo, faz
afirmagdes desprovidas de sustentagdo factual, contrariadas alias por suporte documental,
nomeadamente os documentos translativos onde em nenhum local ¢ referido a alienagéo de
quinhdes hereditarios, e é contrariada pelo ja referido facto de existirem ainda iméveis
pertencentes as herangas que se mantém inscritos no seu nome;

« Em conclus3o, o reclamante e o seu cdnjuge alienaram direitos de propriedade de quotas-partes
de dois iméveis pertencente a herangas dos quais sé@o herdeiros, e ndo os direitos aos quinhdes
hereditarios das mesmas;

M) O pedido de pronuncia arbitral foi apresentado em 16 de fevereiro de 2026 e aceite a
18 de fevereiro de 2026 pelo Presidente do CAAD.

A.2. Factos dados como niao provados

Com relevo para a decisdo, ndo foram identificados factos que devam considerar-se

como ndo provados.

A.3. Fundamentacio da matéria de facto provada e ndo provada

Relativamente a matéria de facto o Tribunal ndo tem de se pronunciar sobre tudo o que
foi alegado pelas partes, cabendo-lhe, sim, o dever de selecionar os factos que importam para a
decisdo e discriminar a matéria provada da ndo provada (cfr. artigo 123.°, 2, do CPPT, e artigo

607.°, 3, do CPC, aplicaveis ex vi artigo 29.°, 1, a) e e), do RJAT).
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Deste modo, os factos pertinentes para o julgamento da causa sdo escolhidos e
recortados em funcdo da sua relevancia juridica, a qual é estabelecida em atencdo as varias
solugdes plausiveis da(s) questdo(des) de direito (cfr. anterior artigo 511.°, 1, do CPC,
correspondente ao atual artigo 596.°, aplicavel ex vi artigo 29.°, 1, e), do RJAT).

Assim, tendo em consideracdo as posi¢des assumidas pelas partes, a luz do artigo 110.°,
7, do CPPT, e a prova documental junta aos autos, nomeadamente, os elementos constantes dos
processos administrativos remetidos pela Requerida, as habilitagdes de herdeiros, os elementos
matriciais e registrais dos imdveis, os instrumentos de compra e venda, as declaragdes Modelo
3 de IRS e respetivos Anexos G, as demonstragdes de liquidacao, as declaracdes de substitui¢ao
e os procedimentos de reclamagdo graciosa e respetivas decisdes finais, consideraram-se
provados, com relevo para a decisdo, os factos acima elencados.

Nao se deram como provadas nem ndo provadas alegagdes feitas pelas partes, e
apresentadas como factos, consistentes em afirmagdes estritamente conclusivas, insuscetiveis
de prova e cuja veracidade se terd de aferir em relagdo a concreta matéria de facto acima
consolidada.

Na verdade, segundo o principio da livre apreciagdo da prova, o Tribunal baseia a
decisdo, em relacdo as provas produzidas, na prudente convic¢ao, formada a partir do exame e
avaliagdo que faz dos meios de prova trazidos ao processo e de acordo com a experiéncia de
vida e conhecimento das pessoas, conforme o n.° 5 do artigo 607.°, do CPC.

Somente quando a forga probatdria de certos meios se encontrar pré-estabelecida na lei
(v.g., forca probatdria plena dos documentos auténticos, conforme artigo 371.°, do CCiv.) € que

ndo domina na apreciagdo das provas produzidas o principio da livre apreciacao.

B. DE DIREITO

Como vimos, o thema decidendum consiste em determinar se a alienagdo onerosa, por
todos os co-herdeiros, de bens iméveis determinados que integram herangas ainda indivisas,
sem que tenha ocorrido a respetiva partilha e subsistindo outros bens nos acervos hereditarios,
consubstancia, na esfera juridica de cada um dos Requerentes, uma «aliena¢do onerosa de

direitos reais sobre bens imdveisy», subsumivel ao artigo 10.°, n.° 1, alinea a), do Cédigo do IRS,
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ou se, diversamente, estando os iméveis integrados em patrimonios hereditarios indivisos, os
Requerentes nao eram titulares de qualquer direito real individualizado sobre aqueles bens, nao
se verificando, por conseguinte, o pressuposto de incidéncia previsto naquela norma.

Como resulta dos autos, para os Requerentes os iméveis transmitidos em 2024 faziam
parte de herancas que permaneciam indivisas, ndo tendo sido objeto de partilha. Nessa medida,
enquanto herdeiras, as Requerentes ndo detinham qualquer direito real autéonomo e
individualizado sobre aqueles imoveis, sendo apenas titulares de uma quota ideal incidente
sobre a universalidade dos patriménios hereditdrios. Entendem, consequentemente, que a
intervengdo conjunta dos herdeiros nos negdcios de alienacao, nos termos exigidos pelo artigo
2091.° do Cédigo Civil, ndo modifica a natureza juridica dos direitos de que eram titulares, nem
permite reconduzir tais operagdes a alienagdo onerosa de direitos reais sobre bens imdveis
prevista no artigo 10.°, n.° 1, alinea a), do CIRS.

Apoiando-se, em particular, no acérddo uniformizador do STA, de 29 de abril de 2025,
proferido no processo n.° 33/24.1BALSB, os Requerentes rejeitam a diferenciagdo efetuada
pela AT entre a transmissao de um quinhdo hereditario e a alienacdo, por todos os herdeiros, de
um bem determinado pertencente a heranca. Consideram que essa diferenciagdo ndo encontra
fundamento bastante na lei e que a sujeicdo a imposto dai resultante se mostra incompativel
com os principios da legalidade e da tipicidade em matéria tributaria. Dai entenderem que os
ganhos decorrentes das referidas transmissdes ndo integram o conceito de mais-valias
tributaveis em IRS.

Em posicdo oposta, a Requerida sustenta que os negocios realizados ndo tiveram por
objeto a transmissdo de quinhdes hereditarios, mas antes a alienagdo onerosa de dois imoveis
concretamente identificados e individualizados, efetuada com a interven¢do conjunta da
totalidade dos herdeiros.

Para o efeito, a AT atribui particular relevancia ao conteudo das escrituras publicas, a
identificacdo especifica dos prédios nelas efetuada, a liquidagao de IMT enquanto aquisi¢do de
direitos reais e a subsequente integracdo dos imoveis no patrimonio dos adquirentes.

Invocando o principio da prevaléncia da substincia sobre a forma, entende que as
operacdes concretizaram uma transmissdo onerosa de direitos reais sobre imoveis,

preenchendo, assim, a previsdo do artigo 10.°, n.° 1, alinea a), do CIRS. Considera, nessa
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medida, que a factualidade dos presentes autos ndo ¢ equipardvel a subjacente ao acdrdao
uniformizador do STA de 29 de abril de 2025, por este respeitar a alienacdo de quinhdo
hereditario.

Acrescenta a Requerida que excluir de tributagdo a alienagdo de um imével determinado
enquanto integrado numa heranga indivisa, quando idéntica transmissdo seria tributavel se
realizada apds a partilha, implicaria conferir tratamento fiscal distinto a situagdes
economicamente equivalentes. Tal solugdo seria, no seu entendimento, incompativel com os
principios da igualdade tributaria e da capacidade contributiva, decorrentes dos artigos 13.°,
103.° e 104.° da CRP.

A questdo que nos ocupa ndo ¢ nova e conheceu, durante algum tempo, solu¢des nao
inteiramente coincidentes na jurisprudéncia arbitral. O epicentro encontra-se na interpretagao
dos artigos 10.°, n.° 1, alinea a), do CIRS, e 2031.°, 2050.°, 2091.° ¢ 2124.° do CCiv.

Positiva o artigo 10.°, n.° 1, alinea a), do CIRS, que «constituem mais-valias os ganhos
obtidos que, ndo sendo considerados rendimentos empresariais e profissionais, de capitais ou
prediais, resultem de: a) alienagdo onerosa de direitos reais sobre bens imoveisy.

Este preceito delimita a incidéncia das mais-valias imobiliarias através da identificacdo
da realidade juridica cuja alienagdo ¢ suscetivel de gerar o ganho tributavel: a aliena¢do onerosa
de direitos reais sobre bens imoveis.

Nao basta, portanto, que exista um ganho economicamente relacionado com um imével
ou que determinado imovel saia de um patrimonio mediante contrapartida. Para que se verifique
o facto tributdrio previsto na norma € necessario que o sujeito passivo seja titular de um direito
real sobre o bem imovel e que seja esse direito o objeto da alienagdo onerosa.

A incidéncia pressupde, assim, a conjugacdo de dois elementos: 1) a existéncia de um
ganho; e i) que este resulte de uma operacao juridicamente qualificavel como alienag@o onerosa
de um direito real imobilidrio.

E justamente por referéncia a este segundo elemento que deve ser apreciada a situago
dos herdeiros relativamente aos bens que integram uma heranca ainda indivisa. Com efeito, de
forma muito simples, o ponto decisivo ¢ determinar qual a natureza do direito de que o herdeiro

¢ titular antes da partilha.
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A data de hoje, a tematica em apreciagdo encontra-se substancialmente estabilizada pela
jurisprudéncia do STA, em particular pelo acérddo do Pleno da Seccdo do Contencioso
Tributério de 29 de abril de 2025, proferido no processo n.° 33/24.1BALSB — acordao do STA
n.° 7/2025 —, que uniformizou jurisprudéncia no sentido de que «4 alienagdo de quinhdo
hereditario ndo configura “aliena¢do onerosa de direitos reais sobre bens imoveis”, nos
termos do artigo 10.°, n.° 1, alinea a), do Codigo do IRS», a qual, plenamente, aderimos e cujo
teor damos aqui por integralmente reproduzido.

A decisdo arbitral proferida no processo n.® 1318/2024-T, de 18 de agosto de 2025,
aplicou essa jurisprudéncia a uma situagdo particularmente relevante para os presentes autos:
os herdeiros, mantendo-se indivisa a heranga, alienaram, através de escritura denominada de
«compra e venda», um imovel concretamente identificado.

O Tribunal entendeu que nem a individualizagdo do imdvel, nem a forma ou nomen
iuris atribuida ao negocio eram suficientes para converter o direito dos herdeiros sobre a
heranca indivisa num direito real sobre aquele concreto imével. Concluiu, por isso, que a
alienag@o ndo preenchia a previsdo do artigo 10.°, n.° 1, alinea a), do CIRS.

Com efeito, resulta do citado aresto arbitral que «Ou seja, seguindo o decidido neste
aresto (decisdo arbitral 524/2023-T, de 18 de janeiro de 2024), enquanto a heran¢a se mantiver
indivisa, cada herdeiro é titular de um direito a uma quota de uma massa de bens, que constitui
um patrimonio autonomo e ndo um direito individual sobre cada um dos bens que a integram,
direito que so adquire com a partilha da heranga.» (...) «4 este entendimento ndo obsta o facto
de ter sido transmitido apenas um imovel e ndo um quinhdo hereditario na sua totalidade, ndo
se vislumbrando em que norma legal se sustenta a requerida para concluir que a “alienagdo
de heran¢a ou de quinhdo hereditario (artigo 2124.° do Codigo Civil) equivale a transmissdo
do direito sobre todos os bens da heranca, o que significa que ndo poderdo ser cedidos direitos
sobre bens em concreto com exclusdo de outros”.» (...) «Em suma, subscrevendo e aderindo
ao decidido pelo STA, deve concluir-se que a aliena¢do de quinhdo hereditario composto por
bens imoveis, ndo constitui alienagdo onerosa de direitos reais sobre imoveis, designadamente
para efeitos do disposto na alinea a) do n° 1 do art. 10.° do Codigo do Imposto sobre o

Rendimento das Pessoas Singulares. .
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Esta orientacdo veio, entretanto, a ser expressamente confirmada pelo Pleno do STA no
acordao de 17 de dezembro de 2025, processo n.° 0136/25.5BALSB, justamente no recurso
interposto pela AT da decisdo arbitral proferida no processo n.° 1318/2024-T.

O Supremo considerou que a orientacdo adotada naquela decisdo arbitral se encontrava
«plenamente conforme» com a jurisprudéncia consolidada resultante do acordao uniformizador
de 29 de abril de 2025 e, por essa razao, ndo conheceu do mérito do recurso de uniformizagao
interposto pela AT.

Importa, pois, partir da natureza juridica da posicdo do herdeiro enquanto a heranga
permanece indivisa.

Nos termos do artigo 2030.°, n.° 2, do Cédigo Civil, o herdeiro sucede na totalidade ou
numa quota do patrimoénio do falecido. Até a partilha, essa quota ndo se encontra concretizada
em bens determinados. O herdeiro ¢ titular de uma quota ideal numa universalidade juridica,
constituida pelo patrimdnio hereditario, e ndo de uma quota de propriedade ou de outro direito
real sobre cada um dos bens que a compdem.

E precisamente esta distingio que constitui o fundamento determinante da
jurisprudéncia uniformizada. Como salientou o STA, no citado acérdao n.° 7/2025, enquanto a
heranca permanecer indivisa, cada herdeiro ¢ titular de um direito a uma quota-parte ideal de
uma massa de bens que constitui um patriménio auténomo, e nao de um direito subjetivo
individualizado sobre cada um dos bens integrantes dessa massa. SO através da partilha se
concretiza o direito de cada herdeiro em bens determinados, tornando-se entdo este proprietario,
ou comproprietario, daqueles que lhe forem adjudicados.

Esta constru¢do encontra apoio nos artigos 2091.°, 2101.°, 2119.° e 2124.° do CCiv. O
facto de os direitos relativos a heranca deverem, em regra, ser exercidos conjuntamente pelos
herdeiros ndo significa que cada um destes seja comproprietario de cada bem hereditério. Pelo
contrario, a necessidade de atuacdo conjunta decorre justamente da natureza coletiva e indivisa
do patrimoénio hereditério.

Também a retroatividade da partilha prevista no artigo 2119.°, idem, ndo conduz a
solucdo diferente. Como esclareceu o STA, a circunstancia de, apds a partilha, o herdeiro ser
considerado sucessor Unico dos bens que lhe foram atribuidos desde a abertura da heranc¢a nao

permite antecipar essa titularidade para momento anterior a partilha, transformando
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retroativamente a quota hereditdria num direito real individualizado sobre cada bem. A
retroatividade legal visa assegurar a continuidade da titularidade das relagdes juridicas
sucessOrias; ndo altera a natureza juridica do direito de que o herdeiro era titular enquanto
subsistia a indivisao.

E neste ponto que assume particular relevancia a posigao defendida pela Requerida. A
AT sustenta, em substancia, que ndo se esta perante uma alienagdo de quinhdo hereditario, mas
perante a venda de bens determinados pertencentes as herangas, realizada conjuntamente por
todos os herdeiros nos termos do artigo 2091.° do CCiv. Sendo os imdveis perfeitamente
individualizados nas escrituras publicas e tendo sido objeto de contratos denominados de
«COMPRA E VENDAy, entende a Requerida que ocorreu a transmissdo do direito de
propriedade sobre imdveis e, consequentemente, uma operagdo abrangida pelo artigo 10.°, n.°
1, alinea a), do CIRS.

A objecdo ndo ¢ despicienda, pois permite distinguir, no plano civilistico, a alienacao
do quinhdo hereditério, prevista no artigo 2124.° do CCiv., da alienagdo de um bem determinado
pertencente a heranga, realizada conjuntamente pelos herdeiros ao abrigo do artigo 2091.°.
Todavia, essa distingdo, embora relevante para a caracterizagdo do negécio juridico celebrado,
ndo resolve, por si s6, a questdo de incidéncia tributaria aqui colocada.

Com efeito, o artigo 10.°, n.° 1, alinea a), do CIRS ndo tributa qualquer vantagem
econdmica resultante da alienacdo de um bem pertencente a uma heranca. O que a norma
tipifica como facto tributario sdo os ganhos resultantes da alienagdo onerosa de direitos reais
sobre bens imdveis. Torna-se, portanto, necessario identificar o direito cuja alienacdo ¢
fiscalmente imputada a cada Requerente e verificar se, no momento em que ocorreu a
transmissao, esse direito revestia natureza real.

Ora, enquanto as herancas permaneciam indivisas, nenhum dos Requerentes era
proprietario ou comproprietario, em quota determinada, dos imoveis alienados. A circunstancia
de todos os herdeiros terem intervindo nas respetivas escrituras permitiu que os bens fossem
validamente transmitidos para terceiros, mas ndo converteu previamente o direito hereditario
de cada um num direito de propriedade sobre uma quota ideal de cada imovel.

E particularmente elucidativo, neste ponto, o acérdio uniformizador quando afirma que,

na alienacdo de imovel integrado numa heranca indivisa, a intervengdo dos herdeiros no ato
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ocorre na sua qualidade de herdeiros e titulares dos direitos inerentes a heranga, «e ndo como
contitular[es] do direito de propriedade sobre esse bem». Acrescenta o Supremo que, através
da alienacdo, o imovel ¢ substituido, no patrimoénio hereditario, pelo respetivo produto, que
posteriormente sera objeto de partilha de acordo com as regras sucessorias.

Esta consideragdo assume, alids, especial for¢a no caso sub judice.

Conforme resulta da matéria de facto provada, a data das aliena¢des as herangas
permaneciam indivisas e subsistiam em seu nome outros imdveis. Nao se verifica, portanto,
sequer a situacdo-limite em que o bem alienado constitui o Unico elemento patrimonial da
heranca. Mas mesmo essa circunstancia foi considerada irrelevante pelo Supremo Tribunal
Administrativo: o acorddo n.° 7/2025 afirma expressamente ser «despiciendo que se trate do
unico bem da heranca.

Pela mesma razdo, ndo assume valor decisivo a circunstancia de as escrituras publicas
terem sido denominadas «COMPRA E VENDA» e nelas se encontrarem perfeitamente
identificados os imdveis, 0s respetivos pregos € os alienantes.

A forga probatoria plena dos documentos auténticos, nos termos do artigo 371.° do
CCiv., respeita aos factos praticados pela autoridade ou oficial publico e aos factos por estes
atestados com base nas suas perce¢des; ndo determina, porém, a qualificacdo juridica dos
direitos de que cada interveniente era titular nem, muito menos, a respetiva qualificagao para
efeitos da incidéncia prevista no artigo 10.° do CIRS.

E precisamente neste aspeto que a solugio acolhida na decisdo arbitral n.° 1318/2024-T
assume relevancia para o caso presente. Também ai a AT sustentava que a individualizag¢do do
imovel e a celebracdo de escritura de compra e venda demonstravam a transmissdo de um
direito real. O Tribunal afastou esse entendimento por considerar que a natureza do direito dos
herdeiros resulta da situag@o objetiva de indivisdo hereditaria e ndo da designacao conferida ao
instrumento transmissivo.

Esta solucdo foi posteriormente submetida ao Pleno do STA e expressamente
considerada conforme a jurisprudéncia consolidada.

Com efeito, no acordao de 17 de dezembro de 2025, o Supremo identificou precisamente
a divergéncia entre a decisdo n.° 1318/2024-T e a decisdo arbitral n.° 1274/2024-T — esta

ultima atribuindo relevancia decisiva a individualizagdo do imével e a escritura de compra e
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venda — e concluiu que era a orientagdo seguida na primeira que se encontrava plenamente
conforme ao acorddo uniformizador n.® 7/2025.

Ha ainda uma razio de natureza estritamente tributdria que reforca esta conclusao.

Nos termos dos artigos 103.°, n.° 2, da CRP, e 8.° ¢ 11.° da LGT, a incidéncia tributaria
esta sujeita aos principios da legalidade e da tipicidade.

A previsdo do artigo 10.°, n.° 1, alinea a), do CIRS ndo pode, por via interpretativa, ser
ampliada a situagdes que, embora economicamente proximas da aliena¢do de um imével, nao
correspondam juridicamente a alienagdo, pelo sujeito passivo, de um direito real sobre esse
imovel.

Como sublinhou o STA, a clareza da norma de incidéncia impede igualmente o recurso
ao critério econémico previsto no artigo 11.°, n.° 3, da LGT, para equiparar realidades
juridicamente distintas: «alienar um direito sobre um patrimonio autonomo (heranga) ndo é a
mesma coisa do que alienar um direito de propriedade ou afim sobre um ou mais imoveis,
mesmo que a heranga seja constituida apenas por imoveis e ndo estando a alienag¢do de
heranga prevista na norma de incidéncia das transmissoes de direitos sobre imoveis ndo é
possivel tributd-la em sede de categoria G em IRS por forca do principio da tipicidade da lei
fiscal.»

Transpondo estes principios para os presentes autos, verifica-se que, no momento das
alienagdes realizadas em 9 de fevereiro e 19 de julho de 2024, as herangas permaneciam
indivisas. Os Requerentes ndo haviam adquirido, através de partilha, direitos reais
individualizados sobre os prédios alienados. Eram titulares de direitos hereditarios sobre
patriménios autonomos nos quais aqueles imoveis se integravam, subsistindo, além do mais,
outros bens imoveis nas mesmas herangas.

A circunstancia de todos os herdeiros terem intervindo nas vendas tornou eficaz a
transmissdo dos iméveis pertencentes as herangas, mas ndo permite concluir que cada um deles
tenha individualmente alienado uma quota de um direito real de propriedade de que fosse titular.
O produto das vendas ingressou, juridicamente, no patrimonio hereditario em substituicao dos
bens alienados, mantendo-se sujeito as regras proprias da administracdo, liquidacao e partilha

da heranca.
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Consequentemente, ndo se verifica, na esfera juridica dos Requerentes, o facto tributario
tipificado pelo artigo 10.%, n.° 1, alinea a), do CIRS.

Em face do exposto, e seguindo a jurisprudéncia uniformizada pelo acérdao do STA n.°
7/2025, de 29 de abril de 2025, posteriormente reafirmada pelo acérdao do Pleno de 17 de
dezembro de 2025 e aplicada, em situagdo materialmente proxima, pela decisdo arbitral
proferida no processo n.° 1318/2024-T, conclui-se que os ganhos correspondentes as alienagdes
dos imoveis integrantes das herancas indivisas ndo sdo tributaveis, na esfera dos Requerentes,
como mais-valias imobiliarias ao abrigo do artigo 10.°, n.° 1, alinea a), do CIRS.

Padecem, por conseguinte, de erro sobre os pressupostos de direito as liquidagdes de
IRS impugnadas, na parte em que assentaram na inclusdo, como mais-valias imobiliarias
tributaveis, dos ganhos imputados aos Requerentes em resultado das referidas alienagdes. O
mesmo vicio se projeta sobre os despachos que indeferiram as duas reclamagdes graciosas, por
terem mantido aquelas liquida¢des com fundamento numa interpretacdo do artigo 10.°, n.° 1,
alinea a), do CIRS incompativel com a jurisprudéncia uniformizada do Supremo Tribunal
Administrativo.

Impde-se, assim, a procedéncia do pedido de pronuncia arbitral, com a consequente
anula¢do das liquidagdes impugnadas, na parte controvertida, bem como das decisdes de

indeferimento das reclamacgdes graciosas que as mantiveram.
B.2. Juros indemnizatorios

Os Requerentes ndo formularam pedido auténomo de condenac¢do da Requerida no
pagamento de juros indemnizatorios. Peticionaram, todavia, a anulacdo das decisdes de
indeferimento das reclamagdes graciosas e das liquidagdes de IRS subjacentes, na parte
controvertida, bem como a condenagdo da Requerida a reconstituir a situacdo tributaria que
existiria na auséncia dos atos ilegais, mediante o processamento das declaracdes de substitui¢ao
apresentadas e a emissdo das correspondentes liquidacdes corrigidas.

Determina o artigo 24.°, n.° 5, do RIAT, que «E devido o pagamento de juros,
independentemente da sua natureza, nos termos previstos na lei geral tributaria e no Codigo

de Procedimento e de Processo Tributario».
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Nos processos arbitrais tributarios pode, assim, haver lugar ao pagamento de juros
indemnizatorios, nos termos dos artigos 43.° ¢ 100.° da LGT, quando se determine ter ocorrido
erro imputavel aos servigos do qual tenha resultado o pagamento de prestacdo tributaria em
montante superior ao legalmente devido ou, correspondentemente, a restituicdo de montante
inferior aquele a que o sujeito passivo tinha direito. O pagamento desses juros integra,
verificados os respetivos pressupostos legais, o dever de plena reconstitui¢ao da situagdo que
existiria se ndo tivesse sido cometida a ilegalidade.

In casu, as liquidagdes controvertidas tiveram inicialmente por base as declaragdes
Modelo 3 de IRS apresentadas pelos proprios Requerentes, nas quais foram incluidos os ganhos
provenientes das alienacdes em causa. Nao pode, por isso, considerar-se que o erro que
determinou a tributacdo fosse, desde a emissdo dessas liquidacdes, imputavel aos servigos da
AT.

Posteriormente, os Requerentes apresentaram declara¢des de substituicdo, das quais
retiraram o Anexo G, por entenderem, a luz da jurisprudéncia entretanto uniformizada pelo
STA, que os ganhos em causa ndo se encontravam sujeitos a tributagcdo nos termos do artigo
10.°,n.° 1, alinea a), do CIRS.

Nao tendo essas declaragdes sido processadas, foram as mesmas convoladas em
reclamagdes graciosas, dispondo entdo a AT de oportunidade para reapreciar integralmente a
situacao tributaria dos Requerentes e proceder ao correto enquadramento juridico das operagdes
em causa.

Ao indeferir as reclamagdes graciosas e manter as liquidagdes na parte controvertida, a
AT manteve uma situagdo tributaria que, pelas razdes anteriormente expostas, se considera
ilegal. A partir desse momento, o erro passou a ser imputavel aos servigos, para efeitos do artigo
43.°, n.° 1, da LGT, uma vez que a AT, chamada a pronunciar-se sobre a legalidade da
tributacdo, ndo procedeu a sua correcdo, apesar de dispor dos elementos necessarios para o
efeito e de ja ter sido proferido o acoérddo uniformizador do STA, de 29 de abril de 2025.

Importa, todavia, distinguir o momento em que tal imputabilidade se verifica
relativamente a cada uma das situacdes tributdrias em apreciagao.

Quanto aos Requerentes B... e C..., o erro tornou-se imputavel aos servigos com o

indeferimento da reclamagdo graciosa n.°...2025..., em 12 de novembro de 2025.
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Relativamente a Requerente A..., tal ocorreu com o indeferimento da reclamagao
graciosa n.° ...2025..., em 14 de novembro de 2025.

A circunstancia de a liquidacdo respeitante aos segundos Requerentes ter apurado um
valor a reembolsar ndo afasta esta conclusdo. Julgado procedente o pedido arbitral e
reconhecido que os ganhos em causa ndo deveriam ter concorrido para a determinagdo do IRS
devido, a consideracdo indevida dessas mais-valias determinou que os Requerentes B... e C...
recebessem um reembolso inferior aquele a que legalmente tinham direito. A diferenca entre o
reembolso efetivamente recebido e aquele que resultard da liquidagdo corrigida corresponde,
para estes efeitos, a imposto que deveria ter sido restituida pela Administracdo aos Requerentes,
devendo a plena reconstitui¢cdo da situagao tributdria abranger também os correspondentes juros
indemnizatorios.

Consequentemente, sdo devidos juros indemnizatorios sobre os montantes que, em
execugdo da presente decisdo, venham a ser apurados como indevidamente pagos ou nao
reembolsados aos Requerentes, desde 12 de novembro de 2025, relativamente a B... e C..., e
desde 14 de novembro de 2025, relativamente a A..., até a emissdo das correspondentes notas
de crédito, nos termos dos artigos 43.° e 100.° da LGT e 61.° do CPPT.

Assim, deverd a AT dar execucdo a presente decisdo, nos termos do artigo 24.°, n.° 1,
do RJAT, procedendo a reconstituig¢do integral da situagdo tributaria dos Requerentes, mediante
a emissdo das liquidacdes corrigidas, a restituicdo ou reembolso das quantias que, em
consequéncia, se apurem devidas e o pagamento dos respetivos juros indemnizatorios, nos

termos e com os termos iniciais acima definidos.

* %%

IV — Decisao

Termos em que se decide neste Tribunal Arbitral Singular:
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a) Julgar procedente o pedido de pronuncia arbitral e, em consequéncia, anular as
decisoes de indeferimento das Reclamagdes Graciosas ns. ...2025... e ...2025..., bem
como as liquidacdes de IRS subjacentes, na parte em que consideraram tributaveis,
como mais-valias, ao abrigo do artigo 10.°, n.° 1, alinea a), do CIRS, os ganhos

decorrentes das alienagdes dos imoveis identificados nos autos;

b) Condenar a Requerida a reconstituir integralmente a situacdo tributdria dos
Requerentes que existiria se ndo tivessem sido praticados os atos tributarios ora
anulados, designadamente mediante a emissdo das correspondentes liquidagdes
corrigidas e a restituicdo ou reembolso das quantias que, em consequéncia, se apurem

devidas;

¢) Reconhecer aos Requerentes o direito a juros indemnizatorios sobre as quantias que,
em execu¢do da presente decisdo, se apurem como indevidamente pagas ou ndo
reembolsadas, e condenar a Requerida no respetivo pagamento, nos termos dos artigos
43.° ¢ 100.° da LGT e 61.° do CPPT, contados: i) quanto a Requerente A... de Morais
Sarmento Pizarro Bravo, desde 14 de novembro de 2025, data do indeferimento da
Reclamagdo Graciosa n.° ...2025..., até¢ a data do processamento da respetiva nota de
crédito; ii) quanto aos Requerentes B... e C..., desde 12 de novembro de 2025, data do
indeferimento da Reclamagdo Graciosa n.° ...2025..., até a data do processamento da

respetiva nota de crédito;

d) Condenar a Requerida no pagamento integral das custas do presente processo.

V — Valor do processo

Fixa-se o valor do processo em € 5.084,53, nos termos do artigo 97.°-A, n.° 1, alinea a),
do CPPT, aplicavel por for¢a do artigo 29.°, n.° 1, alineas a) e b), do RJAT, e do artigo 3.°, n.°

2, do Regulamento de Custas nos Processos de Arbitragem Tributéria.
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VI — Custas

Fixa-se o montante da taxa de arbitragem em € 612,00, nos termos do artigo 22.°, n.° 4,
do RJAT e da Tabela I anexa ao Regulamento de Custas nos Processos de Arbitragem

Tributéria, a cargo da Requerida.

Notifique-se.

Lisboa,

22 de setembro de 2026
O Arbitro Singular

(Ricardo Marques Candeias)
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