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CAAD: Arbitragem Tributaria
Processo n.°: 614/2025-T

Tema: Imposto Selo — Notificagdo reclamagdo graciosa — Cumprimento legados

com bens né&o sujeitos e sujeitos a imposto

SUMARIO

1. O imposto do selo ndo tem como sujeito passivo a heranga indivisa, mas os beneficiarios da
heranga, entre eles, o proprio cabegca de casal, a isso ndo obstando o facto de a
responsabilidade pelo pagamento do imposto caber a heranga.

2. Desse modo, a reclamagdo graciosa apresentada pelo cabeca de casal relativamente a
liquidagdo de imposto que lhe respeita é feita em nome pessoal, pelo que a notificacao do
despacho final lhe deve ser enderecada directamente e ndo a heranga ‘‘representada pelo
cabeca de casal”.

3. Aduplicagdo de colecta pressupoe a verificacdo cumulativa dos seguintes requisitos: i) o facto
tributario ser o mesmo, ii) ser idéntica a natureza do imposto jd pago e o que, de novo, se exige;,
iii) referirem-se ambos os impostos ao mesmo periodo temporal. Pelo que, na sua andlise, se
tem de atender a unicidade do facto tributario bem como a substancialidade da tributagdo

4. O cumprimento dos legados pelos herdeiros nao tem qualquer conexdo com a sujei¢do, ou ndo,
a imposto do selo, pelo que a circunstancia de existirem bens integrantes da heranca cuja
transmissdo ndo estda sujeita a imposto, ndo é obstaculo a sua considera¢do como forma de
cumprimento dos legados.

5. Dai que respondera em igual medida ou, se se preferir, na mesma propor¢do, a totalidade do
quinhdo do herdeiro que, desse modo, sera reduzido com as disponibilidades sujeitas a imposto

e com as ndo sujeitas.
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DECISAO ARBITRAL

I - RELATORIO

1 A..., vitvo, contribuinte ... e residente na Rua ..., ..., ...-... Alcabideche, apresentou, em 24-06-
2025, pedido de constituicdo do tribunal arbitral, nos termos dos artigos 2° ¢ 10° do Decreto-
Lei n.° 10/2011, de 20 de Janeiro (Regime Juridico da Arbitragem em Matéria Tributéria,
doravante apenas designado por RJAT), em conjugacdo com o artigo 102° do Codigo de
Procedimento e de Processo Tributario (CPPT), em que ¢ requerida a Autoridade Tributaria e

Aduaneira (doravante designada apenas por Requerida).

2. O Requerente pretende, com o seu pedido, a declaracdo de ilegalidade do acto tributario de
liquidacao de Imposto do Selo, sobre transmissdes gratuitas, n.° 2021..., com a consequente

restituicdo do montante de 24.220,00 €, acrescido de juros indemnizatorios.

3. O pedido de constitui¢do do tribunal arbitral foi aceite pelo Senhor Presidente do CAAD e

automaticamente notificado a Autoridade Tributaria e Aduaneira em 26-06-2025.

3.1. O Requerente ndo procedeu a nomeagao de arbitro, pelo que, ao abrigo do disposto na
alinea a) do n.° 2 do artigo 6° e da alinea b) do n.° 1 do artigo 11° do RJAT, o Senhor Presidente
do Conselho Deontoldgico designou o signatario como arbitro do tribunal arbitral singular que

comunicou a aceitagdo da sua designacao dentro do respectivo prazo.

3.2. Em 12-08-2025 as partes foram notificadas da designacdo do arbitro, ndo tendo sido

arguido qualquer impedimento.

3.3. Em conformidade com o preceituado na alinea c) do n.° 1 do artigo 11° do RJAT, o tribunal

arbitral foi constituido em 02-09-2025.
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3.4. Nestes termos, o Tribunal Arbitral encontra-se regularmente constituido para apreciar e

decidir o objecto do processo.
3.5. O Requerente respondeu a excepcao deduzida pela Requerida na resposta.

3.6. Face a estabilizacdo da matéria de facto e a circunstincia de a questdo de direito estar
perfeitamente delimitada, por despacho de 11-11-2025, foi dispensada a realiza¢do da reunido

a que alude o artigo 18° do RJAT, bem como da apresentagdo de alegagdes.

4. Com o pedido de pronuncia arbitral pretende o Requerente a intervencao do tribunal arbitral,
tendo em vista a declara¢do de ilegalidade, por duplicagdo de colecta, do acto tributario de
liquidacdo de imposto do selo, sobre transmissdes gratuitas, relativa a heranca de que foi
herdeiro.

Sustenta, com tal fundamento:

- Na sequéncia da notificacdo de imposto do selo submeteu reclamacao graciosa.

Nao logrou recepciona a notificacdo da decisdo de indeferimento proferida naquele
procedimento, por a mesma estar enderegcada a “B...— CABECA DE CASAL DA HERANCA
DE”.

Solicitou, mais tarde, a emissao de uma certiddo, nos termos previstos no artigo 24.° do
CPPT, para efeitos de acesso ao contetdo da notificagdo em questao.

AT nao cumpriu as formalidades da notificagdo do Requerente relativas a decisdo final
do procedimento da Reclamagdo Graciosa, ndo podendo a mesma produzir efeitos em relagao
aquele, nos termos do disposto no citado artigo 77.°, n.° 6, da LGT.

B... (tio do Requerente) faleceu no dia 01 de Maio de 2021, tendo deixado um
testamento através do qual instituiu varios legados e instituiu o Requerente como herdeiro do
remanescente dos seus bens.

O ora Requerente efectuou o pagamento de IS sobre a transmissdo da totalidade dos
bens do falecido (o que incluia os valores dos legados — em dinheiro - deixados aos contribuintes

C.., D..., E... e F...), os quais se encontravam incluidos no valor total de EUR 49.029,54
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(quarenta e nove mil, vinte e nove euros e cinquenta e quatro céntimos) por ele pago em
resultado desta quarta declaracao de imposto.

Nao obstante a duplicacdo de colecta se encontrar prevista, pelo legislador tributério,
em sede de oposi¢do a execugdo (artigos 204.°, n.° 1, alinea g) e 205.°, ambos do CPPT), ¢
pacificamente entendido pela jurisprudéncia e pela doutrina que a mesma pode constituir,
também, ilegalidade da liquidagdo (e, assim, fundamento de impugnagao).

No caso em apreco, ¢ claro que a manuten¢ao da decisdo de indeferimento da AT conduz
a uma situagao deste tipo.

No caso em apreco, ¢ apurado e calculado IS com base no disposto no Cddigo do
Imposto do Selo relativamente as transmissdes gratuitas (nomeadamente, o disposto no artigo
1.°,n.0s 1 e 3, e na verba 1.2 do referido diploma legal) sobre os mesmos bens em duplicado.

O Requerente pagou, ndo s6 o IS que lhe cabia, como também o IS devido pelos
legatarios, ou seja, a AT recebeu indevidamente um valor de EUR 24.220,00 (vinte e quatro
mil, duzentos e vinte euros) pago pelo ora Requerente.

Assiste, assim, ao Requerente o direito ao reembolso das quantias pagas por ele em

duplicado (uma vez terem ja sido objecto de IS e de pagamento pelo mesmo).

5. A Autoridade Tributéria e Aduaneira apresentou resposta, por excepcao e impugnagdo, nos
seguintes termos:

- Por excepgdo: caducidade do direito de accdo

A notificagdo do Cabega de casal de uma heranga ¢ feita através da identidade associada
ao NIF da heranca, e que corresponde ao nome da pessoa falecida, com o aditamento «Cabega
de casal da heranga de», a utilizagdo dessa expressao reporta-se diretamente a pessoa aquem
incumbe aquela func¢do, ndo sendo exigivel a indicagdo do nome de quem a exerce. (ver os
artigos 81.° do Codigo do IMI, no que toca a inscri¢cdo matricial de bens em nome da heranga
indivisa, e, para o que aqui interessa, 0 46.° n.° 3 do Codigo do Imposto do Selo).

Tendo o orgdo decisor do procedimento de reclamacdo graciosa enderegado as
notificagdes da decisdo final ao representante da herancga, através da utilizacdo da expressao
“B...- CABECA DE CASAL DA HERANCA DE”, as mesmas afiguram-se correctamente

efectuadas.
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Situando o Requerente em meados de Julho de 2024, a recusa de entrega pelo funcionario
do ponto CTT, tal como expressamente refere no artigo 8.° da PI de prontncia arbitral, ndo se
compreende que s6 volvidos 7 meses, tivesse feito o pedido de notificacdo da decisdo, pelo que
se conclui pela extemporaneidade da apresentacao do pedido de constitui¢do de tribunal arbitral
efectuado em 24 de Junho de 2025.

Por impugnagao:

- Na factualidade subjacente, a heranca deixada por B..., comportava por um lado, os bens
participados na PIS .° ..., espelhados nas verbas 1 a 16 e 22, cuja transmissdo gratuita se
encontrava sujeita a imposto do selo pela verba 1.2 da Tabela Geral, de acordo com o
estabelecido nas normas de incidéncia objetiva do CIS, e por outro, bens cuja transmissao
gratuita ndo estava sujeita a IS, como ¢ o caso das aplicagdes em fundos de investimento e
seguros constantes das apolices elencadas na Relagdo de Ativos e Passivos emitida pelo Novo
Banco em 19-05-2021.

O Requerente enquanto cabeca de casal da heranca esta obrigado ao cumprimento dos
legados instituidos, competindo-lhe a titulo de herdeiro, o remanescente daquela heranga.

A heranca ndo se subsume apenas ao patrimoénio sujeito a Imposto do Selo,
compreendendo todos os bens deixados pelo autor da sucessao, estejam ou ndo sujeitos a
imposto enquanto objecto de transmissdo gratuita.

Deduzidos os legados no montante total de € 457.554,74, relativo as quantias legadas (€
430.000,00), a viatura (€ 24.017,50) e ao prédio rustico (€ 3.537,24), o valor remanescente (de
€991.031,07), ird ser deferido ao Requerente a titulo de heranca.

Uma vez expurgado do valor dos legados, o valor global a deferir a titulo de heranga
remanescente ao herdeiro e ora Requerente, passou a ser de € 991.031,07, correspondendo
422.855,54, a transmissdo gratuita de bens ndo sujeita e € 568.175,53 a parte sujeita.

Nesta conformidade, constata-se que o montante de imposto do Selo constante da
liquidacao n.° ... (€ 56.871,55), liquidado a heranga deferida ao Requerente, se mostra correcto
e devido, ndo configurando de forma alguma uma situacdo de duplicacdo de colecta
relativamente ao valor total liquidado aos legatarios (€ 24.220,00), porquanto reportada apenas

ao remanescente da heranca, deferida ao herdeiro j& depois de cumpridos todos os legados
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Conclui, pois, a Requerida no sentido de se dever manter o acto em causa.

IT - SANEAMENTO

6.1. O tribunal é competente e encontra-se regularmente constituido.

6.2. As partes t€ém personalidade e capacidade judiciarias, mostram-se legitimas e encontram-
se regularmente representadas (artigos 4° e 10°, n.° 2, do RJAT e artigo 1° da Portaria n.° 112-
A/2011, de 22 de Margo).

6.3. O processo ndo enferma de nulidades.

6.4. A Requerida suscitou a excep¢ao de caducidade do direito de ac¢do que se apreciara de

seguida, ndo tendo sido invocadas outras que obstem a apreciacao do mérito da causa.

IIIl - MATERIA DE FACTO E DE DIREITO
- Matéria de facto

A) Importa, antes de mais, salientar que o Tribunal ndo tem que se pronunciar sobre tudo o que
foi alegado pelas partes, cabendo-lhe, sim, o dever de selecionar os factos que importam para a
decisdo e discriminar a matéria provada da ndo provada (cf. artigo 123.°,n.° 2, do CPPT e artigo

607.°,n.% 3 e 4, do CPC, aplicéaveis ex vi artigo 29.°, n.° 1, alineas a) e €), do RJAT).
Nesse enquadramento, consideram-se provados os seguintes factos com relevo para a decisdo:

a) Em 1-05-2021 faleceu B..., na situacdo de viuvo sem. deixar ascendentes nem

descendentes.

b) Deixou testamento, outorgado em 28-06-2019, no qual instituiu os seguintes seis
legados:

i Prédio rustico inscrito sob o artigo ..., da freguesia de ... e... (...) a favor de G...;
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11 A quantia de 150.000,00 € a favor de H...;
1 A quantia de 50.000,00 € a favor de C...;
v A quantia de 50.000,00 € a favor de D...;
v A quantia de 30.000,00 € a favor de E...;

vi A quantia de 150.000,00 € e o veiculo automdvel, com a matricula ..., a favor de

¢) No mesmo testamento o falecido designou como seu herdeiro, relativamente ao

remanescente dos seus bens, o aqui Requerente.

d) Em 23-07-2021, o Requerente, na qualidade de cabega de casal da heranga do falecido,
entregou Declaragdo Modelo 1 — Participagdo de Transmissdes Gratuitas, da qual

apenas constavam como beneficiarios, além do aqui Requerente, as legatarias F... e G...

e) Em29-10-2021, o Requerente apresentou nova Declaragdo Modelo 1 — Participagdo de

Transmissdes Gratuitas, com rectificacdo da matricula da viatura legas referida em b).

f) Em 10-11-2021, o Requerente apresentou nova Declaracdo Modelo 1 — Participacao de

Transmissdes Gratuitas, com rectificacdo do valor depositado numa conta bancaria.

g) Em 22-12-2021, o Requerente apresentou nova Declaragdo Modelo 1 — Participagao de

Transmissdes Gratuitas, rectificativa, com indicag@o dos legados e legatarios em falta.

h) Resulta desta ultima participacdo que o valor global dos bens integrantes da heranga

sujeitos a imposto do selo ascendeu a 566.815,41 €.

1) Além dos bens sujeitos a imposto do selo e descriminados na participacao referida em
g), a heranga integrava ainda créditos, entdo ndo sujeitos aquele imposto — fundos e

seguros de investimento — no valor de 852.855,54 €.

j) O valor total dos legados mencionados em b) ascendeu a 430.000,00 €.
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k) Em resultado da apresentacdo das aludidas Declara¢des Modelo 1 — Participagdo de
Transmissdes Gratuitas, a AT procedeu a emissao das seguintes liquidacdes de imposto
do selo:

i Liquidacdo n.° 2021..., em 23-07-2021, no valor de 56.081,21 €.

it Liquidacdo n.° 2021..., em 29-10-2021, no valor de 56.081,21 €, com valor zero
a pagar.

iii  Liquidacdon.®2021...,em 10-11-2021, no valor de 56.681,54 €, com valor a pagar
de 600,33 €.

iv  Liquidacdo n.° 2021..., em 22-12-2021, em nome de C..., no valor de 5.000,00 €.

v Liquidagdo n.° 2021..., em 22-12-2021, em nome de D..., no valor de 5.000,00 €.

vi Liquidagdo n.° 2021..., em 22-12-2021, em nome de E..., no valor de 3.000,00 €.

vii Liquidagdo n.° 2021..., em 22-12-2021, em nome de F..., no valor de 17.401,75 €.

viii Liquidagdo n.° 2021..., em 22-12-2021, em nome de A..., no valor de 17.401,75
€.

1) As liquidagdes de imposto do selo foram pagas.

m) Em 31-03-2022 o Requerente deduziu reclamagdo graciosa contra a liquidagdo de n.°

2021..., a qual foi instaurada sob o n.°...2023... .

n) No procedimento de reclamagdo graciosa foi proferido, em 03-07-2024, pelo Director
Adjunto da Direc¢do de Finangas de Lisboa, ao abrigo de delegagdo de competéncias,

despacho de indeferimento com os seguintes fundamentos:

1. Contesta o reclamante que o montante relativo aos legados n&o deveria acrescer a relacéo de bens,
mas sim subtraido ao valor da relacéo de bens e, consequentemente, da liquidacéo de imposto de selo.

2. De acordo com o disposto no art. 2068° CC, a heranca responde, entre outros, pelo cumprimento
dos legados.

3. Assim, para o seu cumprimento, sera tomado em consideracéo a totalidade dos bens que
compunham a heranga, a qual era composta por bens imoéveis (com um valor global de € 132.627,97),
por bens maéveis (com um valor global de e 43.038,99), por um cheque de reembolso de IRS com o
valor de € 1.900,12, por quantias monetarias existentes em contas bancarias (com um valor global de
€ 418.163,19) e em diversos fundos e seguros de investimento (com um valor global de €
852.855,54), traduzindo-se num valor global de heranca de € 1.448.585,81.

www.caad.org.pt geral@caad.org.pt



I)caad

CENTRO DE ARBITRAGEM
ADMINISTRATIVA

0) A AT expediu duas notificagdes por correio registado com aviso de recep¢do em,

LGT, n&o assiste ao reclamante o direito a juros indemnizatorios.

4. No caso em apreco, foram legados bens especificos, nomeadamente o imovel inscrito na verba n° 1,
com o valor de € 3.537,24, e a viatura inscrita na verba n® 5, com o valor de € 24 017,50, valores estes
que foram subtraidos ao valor da heranca, remanescendo 1.421.031,07.

5. Relativamente aos legados em dinheiro, num total de € 430.000,00 o testamento n&o especifica a
forma como 0s mesmos seriam satisfeitos, tendo se der tomada em consideragéo a totalidade dos
remanescentes bens que compunham a heranca e n&o exclusivamente o saldo das contas bancarias,
como pretendido pelo reclamante, o qual nem sequer seria suficiente para o seu cumprimento.

6. Questao diferente e que com a mesma n&o se confunde, é o apuramento do valor tributavel, para
efeitos da liquidacéo de imposto de selo e que aqui foi contestada.

7. O apuramento do valor do imposto incidiu sobre a totalidade dos bens a ele sujeitos (moveis,
imoéveis e quantias monetarias), excluindo por néo sujeito os valores constantes dos fundos/seguros
de investimento, nos termos da al. b), do n® 5 do art. 1° CIS.

8. Por estarem sujeitos a imposto, foram os legados em dinheiro elencados para efeitos de tributacéo,
sendo que, néo estando expressamente determinada e comprovada a forma do seu cumprimento, nao
podera, como pretendido, o valor dos mesmos ser subtraido ao valor tributavel dos demais bens cuja
transmissé&o esta sujeita a imposto de selo.

9. Assim, ndo no merece qualquer reparo a liquidacéo reclamada, sendo que a mesma reflete a
subtracéo dos legados que o testamento expressamente identifica e que constam das verbasn°s 1 e 5
da participacéo, sendo o remanescente, herdado pelo aqui reclamante, devidamente tributado nos
termos legalmente previstos.

10. Quanto a tributac&o dos legados, foi a mesma efetuada aos legatarios, nos termos do art. 15°, n° 5
CIS, pelo que nada ha a referir quanto a este ponto.

11. Mais se informa que, por n&o se verificarem in casu 0s pressupostos do n.° 1 do artigo 43.° da

respectivamente, 06-07-2024 e 31-07-024, do despacho de indeferimento da
reclamagdo graciosa dirigidas a “B...— cabe¢a de casal da heranga, as quais nao foram

recepcionadas. tendo sido devolvidas ao remetente.

p) O Requerente obteve certidao do despacho de indeferimento da reclamagdo graciosa em

27-03-2025.

B) Nao ha factos relevantes para a decisdo da causa que ndo se tenham provado.

Fundamentacido da matéria de facto:
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A matéria de facto dada como provada assenta no exame critico da prova documental
apresentada, ndo impugnada, que aqui se da por reproduzida e, de modo particular, do processo

administrativo junto aos autos.

- Matéria de Direito

EXCEPCAO DE CADUCIDADE DO DIREITO DE ACCAO

Veio a Requerida arguir a excep¢ao de caducidade do direito de acg¢do, alegando, em suma, que
esta ocorreu para além do prazo de 90 dias previsto na alinea a) do n.° 1 do artigo 10° do RJAT,
em virtude de a invocada notificacdo do despacho de indeferimento da reclamagdo graciosa ter

sido efectuada — porque correctamente enderecada — nos termos legais.

Em resposta a tal excepcao veio o Requerente opor-se a apreciagao de tal excepg¢ao por entender

ter a Resposta sido intempestivamente apresentada.

Comegando pela questdo suscitada pelo Requerente, dir-se-4 que o seu pedido ¢ manifestamente

infundado.

E assim ¢, porque, por um lado, ¢ indiscutivel que a Resposta foi tempestivamente apresentada.
Com efeito, como bem refere o Requerente, o despacho para apresentacdo de resposta foi
notificado a Requerida em 03-09-2025, cuja presung¢ao de notificacdo ocorreu no dia 8 seguinte,
por forga do disposto no artigo 248° n° 1 do CPC, aplicével exi vi n° 2 do artigo 20° do CPPT
e n.° 1 do artigo 29° do RJAT.

E, por um lado, ainda que assim ndo fosse, a caducidade do direito de requerer a constituicao
do tribunal arbitral, ¢ uma excepcao dilatéria que determina a absolvi¢do da instancia da
Requerida, nos termos do disposto, por for¢a do artigo 29°, n.° 1 do RJAT, nos artigos 278.°,
n.° 1, al. e), 576.°,n.°2 ¢ 577.°, todos do CPC e artigo 89.°, n.° 4, alinea k), do CPTA. Excep¢ao
dilatoria essa que por ser de conhecimento oficioso, como estabelece o n.° 2 deste ultimo

preceito, sempre seria desnecessaria a sua invocagao por parte Requerida.
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Deve, por isso, a Resposta apresentada pela Requerida manter-se nos autos.
Vejamos, entdo, se se verifica a excepgdo de excepcao de caducidade do direito de accao.

Alega a Requerida que ao ter enderegado o despacho de indeferimento da reclamagdo — que
constitui o objecto imediato do presente pedido arbitral - a herancga, representada pelo cabeca
de casal, a AT actuou no cumprimento da lei, pelo que o Requerente se tem por notificado do

mesmo nos termos do n.° 5 do artigo 39°, o que implica ser intempestivo o pedido arbitral.

Sucede que a liquidacao de imposto do selo impugnada ndo tem como sujeito passivo a heranca
indivisa, que o cabeca de casal representa, mas os beneficiarios da heranga, entre eles, o proprio

cabeca de casal e ora Requerente.

Com efeito, os sujeitos passivos do imposto do selo nas transmissdes gratuitas sdo as pessoas

singulares para quem se transmitam os bens.

A tal circunstancia ndo obsta o facto de a responsabilidade pelo pagamento do imposto recair
sobre a propria heranga, como impde o artigo 2°, n° 2, alinea a) do CIS e, por tal motivo, o
documento de cobranga ser extraido em nome do autor da heranga com o aditamento “Cabeca
de casal da heranga de” e identificado pelo numero fiscal que for atribuido & heranca, nos

termos do artigo 81° do CIMI, como determina o n.° 3 do artigo 46° do CIS.

No caso em apreco, o Requerente apresentou a reclamacdo graciosa em nome proprio,
relativamente a imposto de que ¢ sujeito passivo, enquanto beneficiario da heranga, e ndo em

representacao desta.

Foi, alias, assim que o Requerente se identificou na reclamagdo graciosa que apresentou, tendo

indicado o seu nimero fiscal de contribuinte ¢ ndo o da heranga.

E, pois, incontestavel que o despacho de deferimento ou indeferimento dessa mesma
reclamacao lhe teria de ser necessariamente enderegado em nome pessoal e ndo a heranga por

ele representada enquanto cabeca de casal.
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E inegavel que o Requerente nio foi pessoalmente notificado, nos termos previstos no CPPT —
designadamente pelos artigos 38° e 39° - da decisdo final proferida no &mbito de tal reclamagao
graciosa (nem a Requerida contesta tal factualidade, pois apenas invoca que o deveria ter sido

enquanto representante, como cabeca de casal, da heranca).

Motivo pelo qual se tem de considerar que o envio da segunda carta registada com aviso de
recepc¢do, nos termos do n.° 5 do artigo 39° do CPPT, ndo teve a virtualidade de confirmar a sua

notificacao.

Dai que s6 com a obtengdo da certiddo do despacho de indeferimento da reclamacdo graciosa

—em 27-03-2025 — se tenha o mesmo por notificado.

E, por esse facto, o pedido arbitral é tempestivo por ter sido apresentado no prazo de 90 dias

previsto na alinea a) do n.° 1 do artigo 10° do RJAT.
Improcede, desse modo, a invocada excepgao de caducidade do direito de acgdo.

DA DUPLICACAO DE COLECTA

Alega o Requerente ter efectuado o pagamento de imposto do selo sobre a transmissdo da
totalidade dos bens do falecido (o que incluia os valores dos legados — em dinheiro - deixados
aos contribuintes C..., D..., E... e F...), os quais se encontravam incluidos no valor total de

49.029,54 € por ele pago em resultado da quarta e definitiva participag¢do de bens que efectuou.

Tendo os legatérios C..., D..., E... e F..., por sua vez, procedido ao pagamento do imposto do
selo que lhes foi liquidado individualmente, com o desconto subjacente ao pronto pagamento,

nos valores de, respectivamente, 4.325,00 €, 4.325,00 €, 2.595,00 €, 12.975,00 €.
Tendo dai resultado uma situacdo de duplicagdo de colecta.

Vejamos se a duplicacdo de colecta ¢ fundamento de pedido arbitral, na medida em que também
0 possa ser para o processo de impugnacao judicial, tendo presente que aquela ¢ taxativamente

admitida mas como fundamento de oposicao a execugao fiscal.
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Diz-se no Ac. TCA Sul de 20-02-2020 — Proc. 2059/10.3BELRS: “4 duplicac¢do de coleta
encontra-se normalmente prognosticada como uma causa de inexigibilidade da obriga¢do
tributaria e ndo como vicio do ato tributario, ja que ocorre quando, estando paga por inteiro
um tributo, se exigir da mesma ou de diferente pessoa um outro de igual natureza, referente ao
mesmo facto tributario e ao mesmo periodo de tempo (cfr. artigo n° 205.° do CPPT), e por
conseguinte é fundamento de oposi¢do (cfr. artigo n.° 204 n.° 1 al. g) do CPPT) porém, pode
ser aceite como fundamento de impugnagdo quando consubstancia uma ilegalidade que afeta
a validade do ato de liquidagdo (artigo 78.°n.° 6 da LGT) , nomeadamente nas situagoes em
que o ato de liquidag¢do (impugnado) ocorre em momento em que ja se verifica cobrada a
quantia por este apurada, por ter constituido matéria coletavel num ato de liquida¢do

anterior”.

Perfilhando tal entendimento, face a0 modo como o pedido arbitral estd configurado, afigura-

se como admissivel o presente pedido arbitral, com o alegado fundamento.

Rebatendo a invocada duplicagdo de colecta, a Requerida alega que a heranga deixada por B...,
comportava por um lado, os bens participados nas respectivas declaragdes e cuja transmissao
gratuita se encontrava sujeita a imposto do selo pela verba 1.2 da Tabela Geral, e por outro lado,
bens cuja transmissdo gratuita ndo estava sujeita a IS, como € o caso das aplicagdes em fundos

de investimento e seguros, pelo que o valor total da heranca ascenderia a 1.448.585,81 €.

Para dai concluir que, pelo facto de a heranca ndo se subsumir apenas ao patriménio sujeito a
Imposto do Selo (compreendendo todos os bens deixados pelo autor da sucessdo, estejam ou
ndo sujeitos a imposto enquanto objeto de transmissao gratuita), uma vez deduzidos os legados
no montante total 457.554,74 €, relativo as quantias legadas 430.000,00 €, a viatura 24.017,50
€ e ao prédio rastico 3.537,24 €, o valor remanescente (nesse caso, de 991.031,07 €), deveria
ser deferido ao Requerente a titulo de heranga. Deste valor, 568.175,53 € estariam sujeitos a
Imposto do Selo e os restantes 422.855,54 €, ndo seriam objecto de tributacao por ndo estarem

no ambito de sujeicao do imposto.

Concluindo no art. 45° do seu articulado: “se a heranga comportasse unicamente os bens

constantes da PIS, todos eles sujeitos a tributa¢do pela verba 1.2 da tabela geral de Imposto
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do Selo, o valor utilizado no cumprimento dos legados seria for¢cosamente deduzido do valor
total dos bens constante da PIS e que ja havia sido tributado na esfera da heranga antes de

identificados os restantes legados e legatarios”.

Ou seja, se a heranga ndo comportasse as aplicagdes financeiras ndo sujeitas a Imposto do Selo,
a posicao defendida pelo Requerente seria adequada, mas pelo facto de aquelas existirem ja nao

sera assim.
Avanga-se, desde ja, que ndo podemos acompanhar a posi¢ao defendida pelo Requerente.

Para alcancar tal conclusdo hd que ter em consideracdo, desde logo, que a heranca poderia
inclusivamente ndo incluir quaisquer disponibilidades em contas bancérias para fazer face aos

legados em dinheiro e tal circunstancia ndo obstaria a que os mesmos fossem cumpridos.

Com efeito, determina o artigo 2068.° do Codigo Civil que, entre a responsabilidade da heranga,

estd o cumprimento dos legados.

Dai que o cumprimento do legado incumba aos herdeiros, obviamente dentro das forgas da
heranca, ficando estes sujeitos aquele na propor¢ao dos respectivos quinhdes (cf. artigo 2265°,

n.° 1 e 3 do Codigo Civil).

Dai que a circunstancia de existirem bens integrantes da heranca cuja transmissdo ndo esta
sujeita a imposto do Selo, ndo € obstaculo a sua consideragdo como forma de cumprimento dos
legados. E que o cumprimento do legado pelos herdeiros nao tem qualquer conexdo com a sua

sujeicao, ou ndo, a imposto do selo.

Alias, a seguir-se o entendimento sufragado pelo Requerente, apenas os bens sujeitos a imposto
do selo responderiam pelo cumprimento dos legados, o que, como vimos, ndo tem acolhimento

legal.

Com efeito, o Requerente pretende que o valor tributdvel do seu quinhdo hereditario seja
diminuido na exacta medida do cumprimento dos legados em dinheiro, por subtrac¢do exclusiva

aos bens sujeitos a imposto.

www.caad.org.pt geral@caad.org.pt

14.



) caad

NTRO DE

Para, desse forma, concluir que o mesmo facto foi tributado duas vezes: na esfera dos proprios

legatarios e por si proprio.
Mas como vimos, ndo sera assim.

Respondera em igual medida ou, se se preferir, na mesma proporcao, a totalidade do quinhao
do Requerente, que nessa medida sera reduzido com as disponibilidades sujeitas a imposto e

com as nao sujeitas.

Dai que a matéria colectdvel que o Requerente alega dever ser tributada na sua esfera nunca

poderia ser a que pretende.
Invoca o Requerente a existéncia de duplicacdo de colecta na liquidagdo impugnada.

Haveré duplicagdo de colecta, de acordo com o artigo 205.° do CPPT “quando, estando pago
por inteiro um tributo, se exigir da mesma ou de diferente pessoa um outro de igual natureza,

referente ao mesmo facto tributdrio e ao mesmo periodo de tempo”.

Ou seja, como se diz no Acérdao STA de 08-06-2022 — Proc. 0915/11.0BEBRG:

- “A duplicagdo de colecta resulta da aplica¢do do mesmo preceito legal mais do que uma vez
ao mesmo facto tributdrio ou situagdo tributaria concreta.

Considerada uma heresia dentro do sistema fiscal, a duplicacdo de colecta implica a
verificagdo de trés identidades: do facto, do imposto e do periodo. (...)

A figura juridico-tributaria da duplicacdo de colecta caracteriza-se pelos seguintes vectores:
1-Unicidade do facto tributario;

2-ldentidade da natureza entre a contribui¢do ou imposto ja pago integralmente e o que de
novo se pretende cobrar,

3-Coincidéncia temporal entre a incidéncia do imposto pago e o que de novo se exige (cfr. Ac.
S.T.A. -2“Secgdo, 25/10/78, Acs. Douts., n°.207, pag.391; Ac.S.T.A. - 2°Secg¢do, 12/07/2006,
rec.126/06; Ac. S.T.A. - 2°Sec¢ado, 23/10/2019, rec.492/16.6BELRA)”.

Donde resulta que “se do acervo factico dos autos, resulta que os rendimentos foram auferidos

pelo sujeito passivo A, em vez do sujeito passivo B, que os declarou, ainda que erradamente, e
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se a AT ndo é lesada em qualquer quantia visto que o rendimento coletdavel do agregado
familiar é o mesmo, entdo tal deve determinar a anulagdo do ato tributario, porquanto a

interpretagcdo da questdo ndo pode ater-se, singela e redutoramente, na formalidade do ato,

mas sim a substancialidade da tributa¢do” (Ac. TCA Sul de 24-06-2021 — Proc. 63/10.0BLRS).

Resulta do exposto que tal ndo se verifica no caso sub judice, uma vez que ndo ocorre unicidade
do facto tributério, como resulta dos factos provados, por ndo haver coincidéncia plena entre os
factos tributarios considerados ou, pelo mesmo, ser diferente a natureza como os mesmos sao

considerados na liquidacdo impugnada e como o Requerente pretendia que esta fosse efectuada.

Acresce que, analisando a substancialidade da tributagdo, facilmente se conclui ndo existir a

invocada duplicagdo de colecta.
Razao pela qual, o pedido devera improceder.

Fica, desse modo, prejudicada a apreciag¢do do direito a juros indemnizatérios.

DECISAO

Termos em que se decide neste Tribunal Arbitral:

a) Julgar totalmente improcedente o pedido arbitral formulado

b) Condenar o Requerente nas custas do processo.

V. VALOR DO PROCESSO

Fixa-se o valor do processo em 24.220,00 € (vinte e quatro mil, duzentos e vinte euros) nos
termos do artigo 97.°-A, n.° 1, a), do Cddigo de Procedimento e de Processo Tributario,

aplicavel por forca das alineas a) e b) do n.° 1 do artigo 29.° do Regime Juridico da Arbitragem
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Tributaria e do n.° 2 do artigo 3.° do Regulamento de Custas nos Processos de Arbitragem

Tributéria.

VI. CUSTAS

Fixa-se o valor da taxa de arbitragem em 1.530,00 €, nos termos da Tabela I do Regulamento
das Custas dos Processos de Arbitragem Tributéria, nos termos dos artigos 12.°, n.° 2, e 22.°,
n.° 4, ambos do Regime Juridico da Arbitragem Tributaria, e artigo 4.°, n.° 4, do citado

Regulamento.

Lisboa, 15-01-2026

O Arbitro

(Antonio A. Franco)
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