) caad

CENTRO DE ARBITRAGEM
ADMINISTRATIVA

CAAD: Arbitragem Tributaria
Processo n.°: 454/2025-T

Tema: IRS — Regime fiscal aplicavel a ex-residentes; Prova de n&o residéncia em

Portugal

Sumario:

Ndo existe qualquer norma legal que limite os meios de prova admissiveis para a demonstragdo da
residéncia fiscal a um certificado especifico emitido ao abrigo de uma Convengdo para Evitar a Dupla
Tributagdo, para efeitos de comprovagdo dos requisitos necessarios a aplicagdo do regime fiscal especial

para ex-residentes previsto no artigo 12.2-A do Cddigo do IRS.
DECISAO ARBITRAL
. Relatdrio

A..., titular do nimero de identificacdo fiscal (“NIF”) ... e residente na Rua ..., n.2 ..., ..., ...-... Mafra
(“Requerente”), veio, nos termos e para os efeitos previstos no artigo 2.2, n.2 1, alinea a), do Decreto-
Lei n.2 10/2011, de 20 de janeiro (“RIAT”), apresentar pedido de pronuncia arbitral contra a decisdo de
indeferimento do pedido de revisdo oficiosa n.2 ...2023... e, bem assim, contra a liquidacdo de IRS n.?

2022..., no valor de € 5.898,02, e juros compensatorios.
E demandada a Autoridade Tributéria e Aduaneira (“AT” ou “Requerida”).

A) Constituicdo do Tribunal Arbitral

O pedido de constituicdo do presente Tribunal Arbitral foi aceite pelo Senhor Presidente do Centro de

Arbitragem Administrativa (“CAAD”).

Pelo Presidente do Conselho Deontoldgico do CAAD foi comunicada a constituicdo do presente Tribunal

Arbitral em 15-07-2025, nos termos da alinea c) do numero 1, do artigo 11.2 do RJAT.
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B) Histcdria Processual

No pedido de prondncia arbitral a Requerente pede, em sintese, a anulacdo da decisdo de
indeferimento do pedido de revisdo oficiosa n.2...2023... e a anulacdo das liquidacdes de IRS n.2 2022...
e de juros compensatorios, por entender que preenchia todos os requisitos legais para ser tributada,
naquele ano, nos termos do regime fiscal aplicavel aos ex-residentes, previsto no artigo 12.2-A do
Cdédigo do IRS. A Requerente pede, ainda, a condenacdo da AT ao reembolso do imposto pago em
excesso, acrescido de juros indemnizatérios devidos nos termos do artigo 43.2 da LGT, tudo com as

devidas consequéncias legais.

Como fundamento da sua pretensdo, a Requerente alega, em suma, que assinou contrato de trabalho
com a B...,, S.A,, com inicio em 18-07-2015, tendo passado a viver em Madrid, Espanha, e que em
dezembro de 2015, solicitou junto do Instituto dos Registos e Notariados a sua inscricdo como residente
em Espanha, tendo trabalhado e residido em Espanha desde junho de 2015 até meados de 2019. Alega
a Requerente que néo foi residente fiscal em Portugal nos anos de 2015 (a partir de julho), 2016, 2017,
2018 e 2019 (até julho), ndo tendo passado, em nenhum destes anos, mais de 183 dias em Portugal.
Conclui a Requerente que, mesmo admitindo residéncia parcial em 2015 e 2019, nos anos 2016, 2017
e 2018 a Requerente ndo residiu em Portugal, cumprindo os requisitos para beneficiar do regime dos

ex-residentes.

Neste sentido, alega a Requerente que demonstrou ter residido em Espanha entre 2015 e 2019, tendo
apresentado iniUmeros documentos, nomeadamente: contrato de trabalho celebrado com a B..., S.A;;
declaracdo da entidade empregadora; registo de cidadd da Unido Europeia; declaracdes de IRS
apresentadas entre 2015 e 2018; documentos do IRN comprovativos das alteracdes de morada;
declaracdo emitida pelo IRN que indica todas as moradas da Requerente; e certificado de residéncia em
Espanha. Em consequéncia, entende a Requerente que determinar que a prova da residéncia fiscal
apenas possa ser feita através da apresentacdo de um certificado de residéncia fiscal, desconsiderando
todos os restantes elementos de prova, € manifestamente ilegal, tendo a DSRC recusado todos os meios
de prova da residéncia fiscal apresentados pela Requerente. Sustenta ainda a Requerente que a DSRC
desrespeitou varios principios do procedimento tributario, nomeadamente o principio da
proporcionalidade, o principio da cooperacdo da administracdo tributaria e do contribuinte, e o

principio da participacdo.
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Foi proferido despacho arbitral, tendo em vista a notificacdo do dirigente maximo do servico da
administracdo tributaria para, no prazo de 30 dias, apresentar resposta e solicitar a producdo de prova

adicional.

A Requerida apresentou a sua resposta, tendo ai alegado, por excecdo, existir incompeténcia do CAAD
em razdo da matéria, porquanto o que a Requerente pretende é que |he seja reconhecido o estatuto
de ex-residente para efeitos de beneficiar do regime fiscal aplicavel aos ex-residentes, previsto no artigo
12.2-A do Cddigo do IRS, estando o reconhecimento pretendido excluido do ambito da competéncia
material deste Tribunal Arbitral. Ademais, alega a Requerida existir impropriedade do meio processual,
porquanto ndo é a legalidade da liquidacdo que esta em causa, mas sim, a contestacdo de um ato
administrativo autonomo e prévio a liquidacdo, mais concretamente, a informacdo constante no
cadastro, ndo sendo este o meio préprio para contestar essa informacdo. Sustenta ainda a Requerida
gue a Requerente apresentou a¢do administrativa (processo n.2 270/25.1BELRS) no Tribunal Tributério

de Lisboa, que é o meio adequado para a sua pretensdo, configurando-se uma questdo prejudicial.

Por impugnacdo, a Requerida defende que, conforme resulta do Sistema de Registo e Gestdo de
Contribuintes, verifica-se que a Requerente apenas foi ndo residente em territdrio nacional no periodo
de 08-08-2018 (quando alterou a sua situacdo para ndo residente - Espanha) e 25-11-2019 (momento
gue alterou a sua situacdo para residente em Portugal). Considera a Requerida que a Requerente alterou
a sua residéncia para Portugal em 25-11-2019 e obteve rendimentos em territério nacional, pelo que
nesse ano ja foi considerada residente em Portugal, ndo se mostrando comprovada a ndo residéncia
nos trés anos anteriores ao ano do regresso (2020). Conclui a Requerida que ndo se encontram

preenchidos os requisitos previstos no artigo 12.2-A do Cddigo do IRS.

Sustenta, ainda, a Requerida que existem duvidas suportadas ndo sé pelos elementos constantes em
cadastro, mas, igualmente, pela existéncia de declaracdo de rendimentos de IRS para o periodo de 2015,
como residente e sem qualquer referéncia a residéncia parcial, e o beneficio de isencdo de IMI de
habitacdo propria e permanente, até ao ano de 2016. Considera ainda a Requerida que o certificado de
residéncia apresentado, ndo consubstancia um certificado de residéncia fiscal, para efeitos de

Convencao de Dupla Tributacdo celebrada entre Portugal e Espanha.
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Concluiu a Requerida dever improceder a pretensdo da Requerente, por ndo provada, com as devidas

consequéncias legais, juntando o processo administrativo.

Il Saneamento

A) Da aleqada incompeténcia do CAAD em razdo da matéria

A competéncia dos tribunais arbitrais que funcionam no CAAD esta prevista no artigo 2.2, n.2 1, do RIAT

gue enuncia os critérios de competéncia material estabelecendo o seguinte:

«1 - A competéncia dos tribunais arbitrais compreende a apreciagdo das sequintes pretensdes:

a) A declaragdo de ilegalidade de actos de liquidacéo de tributos, de autoliquida¢do, de reten¢do na

fonte e de pagamento por conta;

b) A declaracdo de ilegalidade de actos de fixacGo da matéria tributdvel quando ndo dé origem a
liquidacdo de qualquer tributo, de actos de determinacdo da matéria colectdvel e de actos de fixacdo de

valores patrimoniais;

c) (Revogada)»

Por outro lado, o artigo 4.2 n.2 1 do RJAT estabelece que «A vinculagdo da administra¢do tributdria a
jurisdicdo dos tribunais constituidos nos termos da presente lei depende de portaria dos membros do
Governo responsaveis pelas dreas das finangas e da justica, que estabelece, designadamente, o tipo e o

valor mdximo dos litigios abrangidos.»

Por seu turno, o artigo 2.2 da Portaria n.2 112-A/2011 de 22 de margo, estabelece o seguinte:

«Artigo 2.9 Objecto da vinculagdo

Os servicos e organismos referidos no artigo anterior vinculam-se a jurisdicdo dos tribunais arbitrais que
funcionam no CAAD que tenham por objecto a apreciacio das pretensdes relativas a impostos cuja
administragdo lhes esteja cometida referidas no n.2 1 do artigo 2.2 do Decreto-Lei n.2 10/2011, de 20 de

Janeiro, com excepc¢do das sequintes:
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a) Pretensdes relativas a declaracdo de ilegalidade de actos de autoliquidagdo, de retencdo na fonte e
de pagamento por conta que ndo tenham sido precedidos de recurso a via administrativa nos termos

dos artigos 131.2 a 133.2 do Codigo de Procedimento e de Processo Tributdrio;

b) Pretensdes relativas a actos de determinacdo da matéria colectdvel e actos de determinacdo da

matéria tributdvel, ambos por métodos indirectos, incluindo a decisdo do procedimento de revisdo;

c) Pretensées relativas a direitos aduaneiros sobre a importagcdo e demais impostos indirectos que

incidam sobre mercadorias sujeitas a direitos de importacdo, e

d) Pretensdes relativas a classificagdo pautal, origem e valor aduaneiro das mercadorias e a contingentes
pautais, ou cuja resolugdo dependa de andlise laboratorial ou de diligéncias a efectuar por outro Estado

membro no @mbito da cooperacdo administrativa em matéria aduaneira;

e) Pretensdes relativas a declaracdo de ilegalidade da liquidagdo de tributos com base na disposigcdo
antiabuso referida no n.? 1 do artigo 63.2 do CPPT, que ndo tenham sido precedidos de recurso a via

administrativa nos termos do n.2 11 do mesmo artigo.»

Ora, a pretensdo da Requerente reconduz-se a apreciacdo da legalidade da decisdo de indeferimento
do pedido de revisdo oficiosa n.2 ...2023... e, consequentemente, da liquidacdo de IRS n.2 2022..., no
valor de € 5.898,02, e juros compensatorios — e ndo qualquer ato de inscricdo ou reconhecimento do
estatuto de ex-residente para efeitos de beneficiar do regime fiscal aplicavel aos ex-residentes, previsto

no artigo 12.2-A do Cdédigo do IRS.

Por outras palavras, o objeto do presente processo, ao contrario do que alega a Requerida, ndo é a
inscricdo auténoma e especifica no registo da condicdo de ndo residente da Requerente, mas a
legalidade da decisdo de indeferimento do pedido de revisdo oficiosa e, bem assim, a titulo mediato, da

liquidacdo de IRS acima identificada em atencdo a regulacdo juridica aplicavel.

Terd, assim, que improceder a excecdo de incompeténcia material do Tribunal Arbitral suscitada pela

Requerida.

B) Da aleqada impropriedade do meio processual
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Como referido anteriormente, nos presentes autos o pedido formulado pela Requerente assenta na
alegada ilegalidade da decisdo de indeferimento do pedido de revisdo oficiosa n.2 ...2023... e, a titulo

mediato, da liquidacdo de IRS n.2 2022..., no valor de € 5.898,02, e juros compensatorios.

Deste modo, e conforme ja referido anteriormente, a Requerente ndo pretende ver reconhecido o seu

estatuto de ndo residente através do presente processo arbitral.

A este respeito, importa atender ao decidido no acérddo do Supremo Tribunal Administrativo (“STA”),
de 22-03-2018, proferido no processo n.2 01263/16, que, embora referente a impugnacao judicial, se

afigura inteiramente aplicavel ao processo arbitral tributario:

«I - Porque o erro na forma do processo — excep¢do dilatoria que, nos casos em que a peticdo inicial ndo
possa ser aproveitada para a forma de processo adequada, determinard a anula¢éo de todo o processo
e a absolvicdo do réu da instdncia [cfr. arts. 193.92, n.2 1, 278.9, n.? 1, alinea b), 576.2, n.2 2, e 577.9,
alinea b), todos do CPC] — decorre do uso de um meio processual inadequado & pretensdo de tutela

juridica formulada em juizo, deve aferir-se pelo pedido e ndo pela causa de pedir.

Il - Quando o pedido formulado é de que seja anulada uma liquidagcdo de imposto, ndo hd como ndo

considerar a impugnacdo judicial como meio processual proprio [cfr. art. 97.2, n.? 1, alinea a), do CPPT].

/Il - Questdo diversa, mas que se situa no dmbito do mérito da causa e jd ndo no dmbito das excepgdes
dilatdrias (que é onde se situa o erro na forma do processo), é a de saber se a procedéncia da

impugnacdo judicial estd condicionada pela prévia reacgcdo contenciosa contra um acto antecedente.»

Nestes termos, considerando que o pedido formulado pela Requerente estriba-se na ilegalidade de uma
liquidacdo de imposto, é forcoso concluir que a impugnacdo arbitral constituiu o meio processual

préprio para esse fim.

Deste modo, improcede a excecdo de erro na forma do processo invocada pela Requerida.

C) Da alegada verificacto de questdo prejudicial e suspensdo da Instdncia
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Os presentes autos arbitrais tém como objeto a apreciacdo da legalidade da liquidacdo de IRSn.2 2022...,
relativa ao ano de 2020, no valor de €5.898,02, na sequéncia do indeferimento do pedido de revisdo

oficiosa.

A acdo administrativa que corre termos no Tribunal Tributario de Lisboa tem por objeto a impugnacado

do ato administrativo de indeferimento do pedido de alteracdo de morada com efeitos retroativos.

A Requerida alega que a apreciacdo da legalidade do despacho de indeferimento é prévia a analise das
liquidacGes e que a presente instancia depende do julgamento prévio do ato administrativo em matéria

tributaria.

Porém, tal argumentacdo ndo procede, porquanto, o Tribunal Arbitral tem competéncia para apreciar
a legalidade da liquidacdo, incluindo a verificacdo dos pressupostos de aplicacdo do regime do artigo

12.2-A do Cdodigo do IRS, no ambito da apreciacdo do ato de liquidacdo.

Por outro lado, ndo existe dependéncia juridica necessaria entre a decisdo da acdo administrativa e a
apreciacao da legalidade da liquidacdo. O Tribunal Arbitral pode e deve apreciar autonomamente se

estdo reunidos os requisitos legais para a aplicacdo do regime dos ex-residentes.

A eventual procedéncia da acdo administrativa ndo determina automaticamente a ilegalidade da
liquidacdo, nem a improcedéncia daquela acdo impede a apreciacdo auténoma da legalidade da

liquidacdo.

Conclui-se, assim, pela inexisténcia de causa prejudicial que determine a obrigacdo de suspensdo da

instancia.

D) Conclusdo

Face ao anteriormente exposto, é forcoso concluir que o Tribunal Arbitral foi regularmente constituido

e é materialmente competente, nos termos dos artigos 2.2, n.2 1, alinea a), 4.2 e 5.2, todos do RIAT.

As partes gozam de personalidade e capacidade judicidrias, sdo legitimas e estdo regularmente
representadas, nos termos dos artigos 4.2 e 10.2, n.2 2, ambos do RJAT, e dos artigos 1.2 a 3.2 da Portaria

n.2 112-A/2011, de 22 de margo.
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Matéria de facto

A) Matéria de Facto Provada

Com relevo para a apreciacdo e decisao das questdes suscitadas, ddo-se como assentes e provados os

seguintes factos:

vi)

vii)

viii)

A Requerente foi residente em Portugal até junho de 2015;

Em junho de 2015, a Requerente deslocou a sua residéncia para Espanha;

Em julho 2019, a Requerente voltou a deslocar a sua residéncia para Portugal;

Em 30-06-2021, a Requerente apresentou a sua declaracdo de IRS respeitante ao ano de
2020, tendo selecionado a aplicacdo do regime fiscal aplicavel aos ex-residentes previsto

no artigo 12.2-A do Cdédigo do IRS;

A referida declaracdo de IRS gerou erro central / anomalias em virtude do estatuto fiscal

da Requerente nos ultimos 3 anos;

N3do obstante, a Requerente ndo corrigiu a declaracdo de IRS apresentada e manteve a

opc¢ao pela aplicacdo do regime especial aplicavel a ex-residentes;

A AT emitiu liquidacdo oficiosa de IRS em nome da Requerente, desconsiderando a
aplicacdo do regime fiscal aplicavel aos ex-residentes previsto no artigo 12.2-A do Cédigo

do IRS;

A Requerente apresentou um pedido de revisdo oficiosa contra a liquidacdo de IRS emitida

pela AT referida no ponto anterior;

A Requerente foi notificada do indeferimento do referido pedido de revisdo oficiosa

apresentado.

B. Matéria de Facto Ndo Provada

Ndo existe factualidade relevante para a decisdo da causa dada como ndo provada.
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C. Motivacéo da Deciséo da Matéria de Facto

Conforme resulta da aplicacdo conjugada do artigo 123.2, n.2 2, do CPPT e do artigo 607.2, n.2 3, do
Cddigo de Processo Civil (“CPC”), aplicaveis por forca do artigo 29.2, n.2 1, alineas a) e e), do RIAT, ao
Tribunal Arbitral incumbe o dever de selecionar os factos que interessam a decisdo e discriminar a
matéria que julga provada e declarar a que considera ndo provada, ndo tendo de se pronunciar sobre

todos os elementos da matéria de facto alegados pelas partes.

Desta forma, os factos pertinentes para o julgamento da causa foram selecionados e conformados em
funcdo da sua relevancia juridica, a qual é determinada tendo em conta as varias solucdes plausiveis das
guestdes de direito para o objeto do litigio, tal como decorre do artigo 596.2, n.2 1, do CPC, aplicavel

por forca do artigo 29.2, n.2 1, alinea e), do RIAT.

Nestes termos, tendo em conta as posicdes assumidas pelas partes e a prova documental junta aos
autos, consideraram-se provados e ndo provados, com relevo para a decisdo, os factos anteriormente

elencados.

V. Questdo a decidir

A questdo que cabe apreciar no dmbito do presente processo prende-se com a legalidade do
indeferimento do pedido de revisdo oficiosa apresentado pela Requerente contra o ato de liquidacdo
de IRS também impugnado e, muito concretamente, determinar se a Requerente cumpria, ou ndo, com
0s requisitos previstos no n.2 1 do artigo 12.2-A do Cdédigo do IRS para beneficiar do regime fiscal
especial ai previsto aplicavel a ex-residentes, relativamente aos rendimentos auferidos no decurso do

ano de 2020.

V. Matéria de direito

A. Da leqgalidade do ato de liguidacdo de IRS

Estd em causa a legalidade do ato de indeferimento do pedido de revisdo oficiosa apresentado pela
Requerente contra a liquidacdo de IRS do ano de 2020, no valor de € 5.898,02, por considerar que lhe

deveria ter sido aplicado o regime fiscal para ex-residentes previsto no artigo 12.2-A do Cddigo do IRS.
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A Requerente alega que preenche os requisitos legais para beneficiar da exclusdo de tributacdo de 50%
dos seus rendimentos do trabalho, sustentando que ndo foi residente em territério nacional nos trés
anos anteriores ao seu regresso, tendo voltado a fixar residéncia em Portugal em 2019. Refere ainda
que, com vista a obter o reconhecimento do seu estatuto de ndo residente e a alteracao da sua morada
fiscal com efeitos retroativos a 2015, intentou uma acdo administrativa que corre termos no Tribunal
Tributério de Lisboa, defendendo que a liquidacdo impugnada padece de ilegalidade por desconsiderar

a sua real situacdo factica e o direito ao beneficio fiscal invocado.

Por seu turno, a Requerida contesta, quanto ao mérito, que, de acordo com a informagdo constante no
cadastro fiscal, a Requerente ndo cumpre o requisito de ndo residéncia no triénio anterior, uma vez que
apenas esteve registada como residente no estrangeiro entre 08-08-2018 e 25-11-2019. Sustenta ainda
gue os documentos apresentados pela Requerente sdo insuficientes para comprovar a residéncia fiscal
em Espanha para efeitos de Convencdo de Dupla Tributacdo, concluindo pela legalidade do ato
tributdrio e pela inexisténcia de erro imputdvel aos servicos que justifique o pagamento de juros

indemnizatorios.
Tudo visto, cumpre apreciar e decidir.

O artigo 12.°-A do Cdédigo do IRS, na redagéo em vigor a data relevante dos factos, o seguinte:
«1 - Séo excluidos de tributacdo 50 % dos rendimentos do trabalho dependente e dos
rendimentos empresariais e profissionais dos sujeitos passivos que, tornando-se fiscalmente
residentes nos termos dos n.°* 1 e 2 do artigo 16.° em 2019 ou 2020:

a) Nao tenham sido considerados residentes em territorio portugués em qualquer dos trés
anos anteriores;

b) Tenham sido residentes em territorio portugués antes de 31 de dezembro de 2015;

c¢) Tenham a sua situacéo tributéaria regularizada.

2 - Nao podem beneficiar do disposto no presente artigo os sujeitos passivos que tenham
solicitado a sua inscricdo como residente nao habitual.»

O conceito de residéncia, para efeitos de IRS, consta, no direito interno, do artigo 16.2, n.2 1, do Cddigo

do IRS, na redacdo em vigor a data dos factos, nos seguintes termos:

«1 - Sdo residentes em territorio portugués as pessoas que, o ano a que respeitam os rendimentos:
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a) Hajam nele permanecido mais de 183 dias, sequidos ou interpolados;

b) Tendo permanecido por menos tempo, ai disponham, em 31 de Dezembro desse ano, de habitagdo

em condicBes que facam supor a intencéo de a manter e ocupar como residéncia habitual;

c) Em 31 de Dezembro, sejam tripulantes de navios ou aeronaves, desde que aqueles estejam ao servico

de entidades com residéncia, sede ou direcgcdo efectiva nesse territorio;

d) Desempenhem no estrangeiro fun¢ées ou comissbes de cardcter publico, ao servico do Estado

Portugués.»

Importa salientar que ndo existe qualguer norma legal que limite os meios de prova admissiveis para
demonstracdo da residéncia fiscal a um certificado especifico emitido nos termos de uma Convencdo
de Dupla Tributacdo. A imposicdo de tal requisito constitui uma restricdo ilegal aos meios de prova e

viola os principios fundamentais do procedimento tributario.

Ora, resulta de toda a factualidade provada, através da documentacdo junta aos presentes autos, que
a Requerente nédo foi residente fiscal em Portugal nos anos de 2015 (a partir de junho), 2016, 2017,
2018 e 2019 (até Julho). Com efeito, a Requerente ndo passou, em nenhum destes anos, mais de 183

dias em Portugal.

A auséncia de rendimentos em Portugal, a auséncia de DMRs e de contribui¢cdes para a Seguranca Social
entre 2016 e 2018 constituem prova inequivoca de que a Requerente ndo residiu em Portugal durante

esses anos.

A apresentacdo de declaragdes de IRS em 2015 e 2019 ndo constitui indicio de residéncia fiscal em
Portugal durante todo o0 ano, mas sim o cumprimento de uma obrigacdo legal decorrente da residéncia

parcial nesses anos.

Acresce que as declaracGes feitas pelos sujeitos passivos presumem-se verdadeiras e de boa-fé,

conforme o disposto no n.2 1 do artigo 75.2 da LGT.
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Em consequéncia, inexistindo motivo ou qualquer razdo para duvidar, quer do alegado pela Requerente,
guer da prova junta aos presentes autos, € forcoso concluir que se mostra comprovada a ndo residéncia

da Requerente nos trés anos anteriores ao ano do regresso (2019).

Constitui também facto assente que a Requerente residiu em Portugal até junho de 2015.

Por fim, a Requerente apresentou todas as declaracGes fiscais devidas e cumpriu as suas obrigacdes

tributarias, tendo a sua situacdo tributaria regularizada.

Em conformidade, encontravam-se preenchidos todos os requisitos previstos no artigo 12.2-A do Cédigo
do IRS para beneficiar do regime fiscal especial aplicavel a ex-residentes na sua declaracdo de IRS
respeitante ao ano de 2020. Encontrando-se cumpridos os respetivos pressupostos e condi¢des a
Requerente adquire o direito a exclusdo de tributacdo de 50% dos rendimentos do trabalho dependente
e dos rendimentos empresariais e profissionais no ano em que relna aqueles requisitos e nos quatro

anos seguintes.

Face ao exposto, conclui-se que o ato de indeferimento tacito do pedido de revisdo oficiosa e as
liquidacGes de IRS e de juros compensatorios impugnados enfermam de vicios determinativos da sua

ilegalidade, determinando-se a sua consequente anulacdo.

B. Dos juros indemnizatorios

A Requerente pede, ainda, a condenacdo da Requerida no pagamento de juros indemnizatdrios, com

fundamento em erro imputavel aos servicos, nos termos do artigo 43.2 da LGT.

Nos termos do artigo 43.2, n.2 1, da LGT, na parte aqui aplicavel, «sdo devidos juros indemnizatdrios
quando se determine, em reclamagdo graciosa ou impugnacdo judicial, que houve erro imputdvel aos

servicos de que resulte pagamento da divida tributdria em montante superior ao legalmente devido».

No caso em apreco, concluiu-se, nos termos acima expostos, que quer a decisdo de indeferimento tacito
do pedido de revisdo oficiosa apresentada contra os atos de liquidacdo de IRS, relativas ao exercicio de
2020, e em que se incluiu a correspondente liquidacdo de juros compensatdrios, padecem do vicio de

violacdo de lei que |he sdo imputados no pedido de pronuncia arbitral apresentado pela Requerente,
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havendo lugar ao pagamento de juros indemnizatdrios pois a ilegalidade daqueles atos é imputavel a

Requerida, que, por sua iniciativa, o praticou sem suporte legal.

Conseqguentemente, tem a Requerente direito a juros indemnizatérios, nos termos do artigo 43.2, n.2
1, da LGT e do artigo 61.2 do CPPT, calculados sobre a quantia que pagou indevidamente, a taxa dos
juros legais prevista no artigo 559.2 do Cddigo Civil e, atualmente, na Portaria n.2 291/2003, de 8 de

abril (artigos 43.2,n.24, e 35.2, n.2 10, da LGT).
VI. Decisdo
Nestes termos, e com os fundamentos expostos, decide o presente Tribunal Arbitral:

a) Julgar totalmente improcedente as excecGes invocadas pela Requerida;

b) Julgar totalmente procedente o pedido de pronuncia arbitral, anulando-se a decisdo de
indeferimento do pedido de revisdo oficiosa apresentado e os atos de liquidacdo de IRS e de

juros compensatorios;

c¢) Condenar a Requerida ao reembolso do imposto pago em excesso pela Requerente, acrescido

de juros indemnizatorios devidos nos termos do artigo 43.2 da LGT.
VIL. Valor do processo

Fixa-se ao processo o valor de € 5.898,02, em conformidade com o disposto no artigo 97.2-A, n.2 1,
alinea a) do CPPT, aplicavel por remissdo do artigo 3.2 do Regulamento de Custas nos Processos de

Arbitragem Tributaria (“RCPAT”).
VIII. Custas arbitrais

Nos termos do artigo 22.2, n.2 4, do RJAT, fixa-se o montante de custas arbitrais em € 612,00, de acordo

com a Tabela | anexa ao RCPAT, a cargo da Requerida.
Notifique-se.

Lisboa, 13 de janeiro de 2026
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O Tribunal Arbitral,

Sérgio Santos Pereira

Av.? Duque de Loulé n.° 72 A « 1050-091 LISBOA -+ 213 189 027 / 217 653 423 (Chamada para a rede fixa nacional) ¢
www.caad.org.pt * geral@caad.org.pt

14.



