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Processo n.°: 424/2025-T

Tema: Inutilidade superveniente da lide; residente ndo habitual; 6nus da prova do

exercicio de atividades de elevado valor acrescentado

SUMARIO:

I. Nos casos em que se verifica a revogagdo parcial do ato tributario controvertido por
parte da entidade requerida, havera lugar a extingdo parcial da instancia, por inutilidade
superveniente da lide, devendo, no entanto, os autos prosseguir quanto a parte do ato
subsistente no ordenamento juridico, exceto se de outra forma declarado pelos

requerentes.

II. O 6nus da prova do exercicio de atividades de elevado valor acrescentado, quando o
respetivo exercicio € invocado, pela primeira vez, no quadro de uma reclamacao

graciosa, impende sobre os contribuintes.

DECISAO ARBITRAL

O arbitro David Oliveira Silva Nunes Fernandes, designado pelo Conselho Deontologico
do Centro de Arbitragem Administrativa para formar o Tribunal Arbitral Singular, constituido

em 14-07-2025, decidiu o seguinte:
I.  RELATORIO
A..., cidada francesa titular do nimero de identificagao fiscal ... ¢ B..., cidadao francés,

titular do niumero de identificacdo fiscal..., ambos residentes na Rua ... n.° ..., ...-... Lisboa

(doravante, os «Requerentes»), apresentaram pedido de pronuncia arbitral, ao abrigo do

Av.? Duque de Loulé n.° 72 A « 1050-091 LISBOA -« 213 189 027 / 217 653 423 (Chamada para a rede fixa nacional) ¢
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Decreto-Lei n.° 10/2011, de 20 de Janeiro (Regime Juridico da Arbitragem em Matéria
Tributaria), doravante «RJAT», contra a formacdo de presun¢do de indeferimento da
reclamacdo graciosa apresentada contra a liquidacdo de IRS n.° 2024...., referente ao ano de
2023, da qual resultou um montante de imposto a pagar de EUR 42.568,29 (quarenta e dois
mil quinhentos e sessenta e oito euros e vinte e nove céntimos). Essencialmente, os Requerentes
pugnam pela aplicagdo aos seus rendimentos do regime de tributagao do residente ndo habitual,
na redacdo em vigor a data, peticionando a anulagdo do tributario identificado, acrescido da
condenacdo da Requerida no reembolso do imposto indevidamente pago, acrescido de juros
indemnizatorios.

E Requerida a AUTORIDADE TRIBUTARIA E ADUANEIRA (doravante também
identificada por «AT» ou simplesmente «Requeriday).

O pedido de constitui¢ao do tribunal arbitral foi aceite pelo Senhor Presidente do CAAD
e automaticamente notificado a AT em 02-05-2025.

Nos termos do disposto na alinea a) do n.° 2 do artigo 6.° e da alinea a) do n.° 1 do artigo
11.° do RJAT, na redagdo introduzida pelo artigo 228.° da Lei n.° 66-B/2012, de 31 de
dezembro, o Conselho Deontologico designou como arbitro do tribunal arbitral o ora signatario,
o qual comunicou a aceitagdo do encargo no prazo aplicavel.

Em 24-06-2025 foram as partes devidamente notificadas dessa designa¢do, ndo tendo
manifestado vontade de recusar a designagdo dos arbitros, nos termos do disposto nas alineas
b) ec) don.’ 1 do artigo 11.° do RJAT e dos artigos 6.° ¢ 7.° do Codigo Deontologico.

Assim, em conformidade com o preceituado na alinea ¢) don.° 1 do artigo 11.° do RJAT,
na redagdo introduzida pelo artigo 228.° da Lei n.® 66-B/2012, de 31 de dezembro, o tribunal
arbitral foi constituido em 14-07-2025.

Por despacho exarado no dia 14-07-2025, foi a Requerida notificada para, no prazo de
30 dias, apresentar resposta e, querendo, solicitar producdo de prova adicional. Mais foi a
Requerida notificada, por intermédio do mesmo despacho, para juntar aos autos copia integral
do processo administrativo.

A 08-08-2025, e antes mesmo de apresentar a sua resposta, a Requerida juntou aos autos

despacho de revogag¢ao parcial do ato tributario controvertido.
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A 01-09-2025 os Requerentes juntaram aos autos, para além da notifica¢do da revogacao
parcial do ato pela Requerida, o requerimento de resposta que lhe dirigiu.

A 06-09-2025 foi exarado despacho por este tribunal, tomando conhecimento da
documentacgdo junta aos autos pelas partes e dando conta de que se aguardaria pela apresentagao
da resposta pela Requerida, ou pelo decurso do respetivo prazo, para prosseguir a tramitagao
dos autos.

A 29-09-2025 a Requerida apresentou a sua resposta, pugnando pela improcedéncia do
que fora peticionado pelos Requerentes, relativamente a parte do ato controvertido nao
revogado.

A 09-10-2025 os Requerentes apresentaram requerimento, pronunciando-se em
particular sobre a revogacdo parcial do ato controvertido, tendo sido considerado exercido o
respetivo contraditdrio e juntando elementos probatorios.

A 28-10-2025 foi exarado despacho, no sentido de convidar a Requerida, querendo, a
exercer o contraditdrio acerca dos elementos probatdrios juntos aos autos pelos Requerentes,
no ambito do requerimento apresentado a 09-10-2025.

A 03-11-2025 a Requerida apresentou requerimento, pronunciando-se sobre aqueles
elementos probatdrios.

A 05-12-2025 foi exarado despacho por intermédio do qual se dispensou a realizagao
da reunido a que alude o artigo 18.° do RJAT, bem como a apresentagdo de alegagdes finais.
Mais foram as partes notificadas de que a decisdo final seria proferida até ao dia 9 de janeiro de
2026, devendo os Requerentes, até essa data, proceder a juncdo aos autos do comprovativo de

depdsito da taxa arbitral subsequente.

II. SANEAMENTO

O tribunal arbitral foi regularmente constituido, a face do preceituado na alinea a) do n.°
1 do artigo 2.° e na alinea a) do n.° 3 do artigo 5.°, ambos do RJAT, e é competente.

A agdo ¢ tempestiva, tendo sido deduzida dentro do prazo de 90 dias previsto no artigo
10.°, n.° 1, alinea a) do RJAT, conjugado com o artigo 102.°, n.° 1, alinea e¢) do CPPT.

O processo nao enferma de nulidades.
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III. TRAMITACAO PROCESSUAL RELEVANTE

Sem prejuizo de tudo quanto se verteu j4 no relatério supra, impde-se detalhar
desenvolvimentos processuais relevantes, ocorridos ja depois de constituido o presente tribunal
arbitral.

No dia 4 de agosto de 2025, foi proferido despacho pela Ex.ma Senhora Subdiretora Geral
para a Area da Gestdo Tributaria-IR, por meio do qual foi o ato tributario controvertido
parcialmente revogado.

No essencial, a Requerida considerou, no ambito daquele despacho, que o regime do
residente ndo habitual deveria ser aplicado aos Requerentes com referéncia ao ano de 2023, tal
como fora por estes peticionado no quadro da reclamacdo graciosa e do pedido de prontncia
arbitral. Contudo, compulsando aquele despacho, constata-se que a Requerida entendeu que tal
regime ndo deveria ser aplicado aos rendimentos auferidos em sede de categoria A (por falta de
demonstragdo do imposto pago no estrangeiro), em sede de categoria B (por falta de
demonstra¢do das subjacentes atividades de elevado valor acrescentado) e em sede categoria G
(quanto aos rendimentos de fonte nacional por inexisténcia de regime especial de tributagao
aplicavel e, quanto aos obtidos no estrangeiro, na medida em que os acordos aplicaveis para
evitar a dupla tributagdo conferem competéncia exclusiva ao pais da residéncia e,
especificamente no que ao México concerne, por falta de demonstraciao da detencdo durante o
periodo de 12 meses que antecede a alienacdo de uma participagdo, direta ou indireta,
representativa de, pelo menos, 25% do capital).

Desta forma, a pretensdo dos Requerentes foi apenas acomodada pela Requerida no que
se refere aos rendimentos declarados em sede da categoria E, auferidos no estrangeiro.

Embora a pretensao dos Requerentes houvesse sido parcialmente alcangada, extrai-se dos
requerimentos por estes apresentados a 1 de setembro de 2025 e a 9 de outubro de 2025 que
ndo se conformam com a subsisténcia da parte ndo revogada do ato tributario controvertido,
exclusivamente no que concerne aos rendimentos da categoria B, mantendo, assim, interesse
na lide. Tal conclusdo deriva, por um lado, da documentacao junta com o requerimento datado

de 1 de setembro de 2025 (em particular da tabela indicativa dos rendimentos que, no entender
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dos Requerentes, deveriam estar abrangidos pelo regime do residente ndo habitual) e, por outro,
da circunstancia de todas as alegacdes e elementos de prova posteriores se cingirem a temadtica
conexa com a qualificagdo das atividades subjacentes aos rendimentos auferidos como
atividades de elevado valor acrescentado. Por pertinente, alids, dir-se-4 que os Requerentes
alegaram o seguinte, junto da Requerida, no seguimento da notificagdo da revogac¢do parcial do
ato tributario controvertido o seguinte, tendo informado este Tribunal dessa alegacdo por

requerimento de 1 de setembro de 2025:

5.0
Nesta sequéncia, e demonstrado o desenvolvimento de atividades de valor
acrescentado pelos REQUERENTES, junta-se como Doc. 4 tabela resumo dos
rendimentos relativos ao ano de 2023 a ser tributados de acordo com o regime do

Residente N3o Habitual.

O referido Doc. 4 corresponde a seguinte tabela:

lDoc.N.”, ‘{ ~

—
B.. | NIF [
A [ ne | ]
INFORMAGAO REQUERIDA POR AT
PROCESSO CAAD 424/2025-T

DECLARAGAO MODELO 3 DE RENDIMENTOS ANO 2023

JUSTIFICACAO DOS DECLARADOS QUE BENEFICIAM DO REGIME RNH
| T ——
| CONTRIBUINTE E REGIME DE QUADRO LINHA IMPOSTO PA
ANEXO LINHA CODIGO REND| PAIS DA FONTE | RENDIMENTO NATUREZA NA ORIGEM OBSERVACOES DOC N2
B...
ICAT B - ELEVADO VALOR ACRESCENTADO|
TRIBUTAGAD AUTONOMA 20% MAT 442
COLETAVEL NULA J 6-601 B804 LUXEMBURGO 3 000,00 € CATE € |2641.0 - autor escritor - Servicos literdrios 1
CAT 8 - ELEVADO VALOR ACRESCENTADO
ISENTO IRS J 6- 602 806 250 FRANCA 1250,00 € CATB 62,50 € | 2641.0 - autor escritor - de autor de livro 2

|CAT B - ELEVADO VALOR ACRESCENTADO|

ISENTO IRS ) 6- 603 BO7 251 FRANCA 1250,00 € CATB 62,50 € |2641.0 - autor escritor - Remuneragiio de autor de livro 2
|CAT E RENDIMENTOS FINANCEIROS

IPROVENIENTES ESTRANGEIRO: ISENTOS
IRS J 8 DIVERSOS PAISES 515789 €| CATE(E11) RENDIMENTOS ISENTOS ART? 81 N?5 3

ICAT B - ELEVADO VALOR ACRESCENTADO
'TNBUTA(I'EO AUTONOMA 20% J 6- 601 B03 276 ALEMANHA 30 120,00 € CATS « € |2651-4 outros artistas de artes visuais: desenhos 4
(CAT E RENDIMENTOS FINANCEIROS

PROVENIENTES ESTRANGEIRO: ISENTOS

IRS J 8 DIVERSOS PAISES| 101 353,09 € [CAT E (E21 e €11

RENDIMENTOS ISENTOS ART® 81 N5 RESUMO 5

RENDIMENTOS ISENTOS ART® 81 N BANCO QUILVEST 6

RENDIMENTOS ISENTOS ART? 81 N5 BANCO E.ROTSCHIY 7
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www.caad.org.pt * geral@caad.org.pt



K)caad

CENTR(
ADMINISTRATIVA

Neste sentido, conclui-se que os Requerentes se conformaram com parte da decisdo de
indeferimento que lhes foi notificado, limitando a questdo a conhecer nesta sede arbitral a
qualificacdo dos rendimentos de categoria B por si auferidos como sendo de valor acrescentado.
De facto, ndo s6 assim o evidencia a tabela supra e o respetivo requerimento de 1 de setembro
de 2025, bem como a auséncia de qualquer alegacdo ou elemento probatorio atinente aos demais
rendimentos declarados pelos Requerentes, nomeadamente no requerimento apresentado a 9 de
outubro de 2025.

Salienta-se, como melhor se densificara infra, que o despacho de revogac¢do parcial do
ato tributéario controvertido foi exarado ja depois de decorrido o prazo de trinta dias previsto no

artigo 13.°,n.° 1, do RJAT.
IV. QUESTOES A DECIDIR

a) Se, em face da revogag¢do parcial do ato tributdrio por parte da Requerida, ha lugar

a inutilidade superveniente da lide e em que termos;

b) Se os rendimentos auferidos pelos Requerentes em 2023, em sede de categoria B,
derivam, ou ndo, do exercicio de atividades de elevado valor acrescentado, na ace¢ao

que resulta da Portaria n.° 230/2019, de 23 de julho.
c) Se os Requerentes s@o, ou ndo, titulares do direito a juros indemnizatorios.

d) A responsabilidade pelas custas processuais.

V. MATERIA DE FACTO

a. Factos provados

Consideram-se como provados os seguintes factos com relevo para a decisao:
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1) Os Requerentes registaram-se como residentes fiscais em territorio nacional no ano de

2019 — cfr. posicao assumida pelas partes nos respetivos articulados.

2) No dia 29 de junho de 2022, os Requerentes apresentaram pedidos de inscrigdo como
residentes ndo habituais, os quais foram indeferidos pela Requerida — cfr. doc. n.’ 4 ¢

doc. n.° 5 juntos com o pedido de pronuncia arbitral.

3) No dia 12 de maio de 2024, os Requerentes submeterem Declaragdo Modelo 3 de IRS,
referente ao ano de 2023, a qual corresponde o cddigo de validagdo n.°...— cfr. doc.

n.’ 3 junto com o pedido de prontncia arbitral.

4) No ambito daquela declaragao de rendimentos, os Requerentes preencheram o quadro
8AO01, indicando serem residentes fiscais em territério portugués — mais

concretamente, no continente.

5) Os Requerentes ndo preencheram, entdo, o Anexo L da Declaragio Modelo 3 — cfr.
doc. n.° 3 junto com o pedido de prontincia arbitral, bem como o artigo 7.° do pedido

de pronuncia arbitral.

6) Os Requerentes declararam naquela sede os seguintes rendimentos agregados,

auferidos em 2023:

a) EUR 375,00, a titulo de rendimentos empresariais e profissionais, referentes a

vendas de mercadorias, auferidos em territorio portugués pela Requerente A...;

b) EUR 135.221,48 (valor de realizagdo), referente a alienacdo onerosa de partes
sociais e outros valores mobilidrios, declarado no Anexo G, auferido por ambos

os Requerentes;

c) EUR 4.155,44, a titulo de rendimentos de trabalho dependente auferidos no
estrangeiro, declarados pelo Requerente B... no Anexo J, sem indica¢do de

imposto pago no estrangeiro;
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d) EUR 5.500,00, a titulo de rendimentos empresariais e profissionais, referentes a

servigos prestados, declarados no Anexo J, pelo Requerente B...;

e) EUR 6.157,89, a titulo de rendimentos de capitais auferidos no estrangeiro pelo

Requerente B..., declarados no Anexo J;

f) EUR 97.489,90 (valor de realizagdo), a titulo de aliena¢do onerosa de partes

sociais e outros valores mobilidrios, declarados pelo Requerente B... no Anexo J;

g) EUR 30.210,00, a titulo de rendimentos empresariais e profissionais, referentes a

servigos prestados, declarados no Anexo J, pela Requerente A...;

h) EUR 101.359,009, a titulo de rendimentos de capitais auferidos no estrangeiro pela

Requerente A..., declarados no Anexo J;

1) EUR 809.868,20 (valor de realiza¢do), a titulo de a titulo de alienagdo onerosa de
partes sociais e outros valores mobilidrios, declarados pela Requerente A..., no

Anexo J;

2) Os Requerentes foram notificados da liquida¢do de IRS n.° 2024..., por meio da qual
se apurou um montante a pagar de EUR 42.568,29 (quarenta e dois mil quinhentos e
sessenta e oito euros e vinte € nove céntimos) — cfr. doc. n.’ 2 junto com o pedido de

pronuncia arbitral.

3) Os Requerentes apresentaram reclamagdo graciosa contra o ato tributério
controvertido, ndo tendo sido proferida decisdo por parte da Requerida — cfr. doe. n.°
1 junto com o pedido de pronuncia arbitral, bem como o processo administrativo

instrutor, junto aos autos pela Requerida.

b. Factos niao provados
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Consideram-se como ndo provados os seguintes factos com relevo para a decisdo:

4) Os rendimentos auferidos pela Requerente A... em 2023, em sede de categoria B e
declarados na Declaracao Modelo 3 com a referéncia ..., foram efetivamente auferidos

no ambito de atividades correspondentes a artistas visuais — desenho.

5) Os rendimentos auferidos pelo Requerente B... em 2023, em sede de categoria B ¢
declarados na Declaracao Modelo 3 com a referéncia ..., foram efetivamente auferidos

no ambito de atividades como autor e escritor.
c¢. Fundamentac¢io quanto & matéria de facto

Na selecdo da matéria de facto, foram tomados em consideragdo os elementos
documentais carreados para os autos pelos Requerentes e pela Requerida, assim como a posi¢ao
por ambos assumida nos respetivos articulados e requerimentos subsequentes.

Relativamente aos factos dados como provados, indicou-se supra a respetiva
fundamentagao, de forma discriminada.

Quanto ao rol de factos ndo provados, salienta-se que, no entender deste Tribunal, a
documentacdo carreada para os autos pelos Requerentes ndo permitiu demonstrar que os
rendimentos declarados na Declaragao Modelo 3, com referéncia ao ano de 2023, em sede de
categoria B foram efetivamente decorrentes do exercicio de qualquer uma daquelas atividades.
Desde logo, os recibos sdo emitidos pelos proprios Requerentes, sendo certo que as descrigdes
sdo particularmente vagas. Num dos casos, o recibo constante dos autos emitido pela
Requerente A... alude a “desenhos”, fazendo men¢do a C... GmbH — Recibo RPR
ATSIREO1RPR/2, datado de 21 de abril de 2023. No outro caso, a fatura-recibo emitida pelo
Requerente B..., alude a “prestacdo de servicos literarios, revisdo de conteudo de site de
internet” — Fatura-Recibo R ATSIREO1R/1, datada de 21 de fevereiro de 2023). De resto, a
antedita fatura ndo compreende a totalidade dos valores declarados. Por outro lado, quanto a
Requerente A..., os links facultados correspondem a sites da propria, ndo sendo possivel

estabelecer uma ligacdo entre os rendimentos auferidos e os servigcos concretamente prestados.
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Nem tao pouco foi, sequer, alegada (ou resulta da prova produzida) de forma concretizada, no
espaco e no tempo, a exata natureza e enquadramento dos servigos subjacentes aos rendimentos
concretamente declarados, sendo apenas feita alusdo a atividade genericamente prosseguida

pelos Requerentes.

VI. MATERIA DE DIREITO
a. Inutilidade superveniente da lide quanto a revogacido parcial do ato

tributario controvertido

Em face do despacho exarado pela Requerida, no sentido da revogacao parcial do ato
tributdrio controvertido, cumpre aferir se ocorre, ou ndo, € em que termos, inutilidade
superveniente da lide, tendente a extin¢do da instancia.

Nos termos do disposto no artigo 277.°, alinea e), do Codigo de Processo Civil, a instancia
extingue-se com a impossibilidade ou inutilidade superveniente da lide, sendo esta norma
aplicavel ex vi artigo 29.°, n.° 1, alinea e) do RJAT. Considera-se ocorrer impossibilidade ou
inutilidade superveniente da lide, nomeadamente nos casos em que se encontra satisfagdo da
pretensao aduzida pelo autor fora do esquema da providéncia pretendida, tendo a pretensdo do
mesmo sido atingida por outro meio. Acresce que a afericdo da inutilidade superveniente da
lide ¢ de conhecimento oficioso, ndo carecendo de invocagdo pelas partes.

Como foi supra referido, o antedito despacho foi exarado ja depois do termo do prazo de
trinta dias previsto no artigo 13.°, n.° 1, do RJAT. Por esse motivo, relevam com especial
acuidade as normas vertidas no Coédigo de Processo nos Tribunais Administrativos (CPTA),
aplicaveis ex vi artigo 29.°, n.° 1, ¢), do RJAT. Em particular, importa aludir ao disposto nos
nos n.°s 1 e 3 do artigo 64° do CPTA (aqui subsidiariamente aplicavel), nos termos dos quais
se prevé o seguinte:

“l - Quando, na pendéncia do processo, o ato impugnado seja objeto de anula¢do
administrativa acompanhada ou sucedida de nova regulacdo, pode o autor requerer que o

processo prossiga contra o novo ato com fundamento na reincidéncia nas mesmas ilegalidades,
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sendo aproveitada a prova produzida e dispondo o autor da faculdade de oferecer novos meios
de prova”

(...)

“3 - O disposto no n.° 1 é aplicavel a todos os casos em que o ato impugnado seja, total ou
parcialmente, alterado ou substituido por outro com os mesmos efeitos, e ainda no caso de o
ato anulatorio ja ter sido praticado no momento em que o processo foi intentado, sem que o
autor disso tivesse ou devesse ter conhecimento”

No caso vertente, constata-se que os Requerentes pugnaram pela anulagdo integral do ato
de liquidacdo de IRS controvertido, tendo logrado apenas obter uma revogagdo parcial desse
mesmo ato por parte da Requerida. Por outro lado, pelo comportamento processual que
adotaram depois de notificados da revogagao parcial do ato tributario controvertido, torna-se
inequivoco que subsiste ainda uma parte da liquidacdo com a qual ndo concordam.

Efetivamente, a Requerida, por intermédio daquele despacho, admitiu a tributa¢do dos
rendimentos de categoria E auferidos pelos Requerentes ao abrigo do regime do residente nao
habitual, embora tendo denegado a aplicagdo desse mesmo regime aos rendimentos auferidos
em sede de categoria A, B e G. Ora, ¢ precisamente quanto a aplica¢do do regime do residente
ndo habitual relativamente aos rendimentos de categoria B que os Requerentes manifestaram o
interesse no prosseguimento dos autos, sendo certo que ndo se trata sequer de um novo pedido
ou de uma nova causa de pedir. Pese embora ndo tenham sido juntos aos elementos
demonstrativos da pratica, pela Requerida, de um novo ato de liquidagdo, afigura-se evidente
que a pretensao dos Requerentes foi apenas parcialmente alcangada, subsistindo o seu interesse
em agir e, por ineréncia, o seu interesse (e utilidade) da lide.

Em face do exposto, ha que reconhecer que, relativamente aos rendimentos que a
Requerida sujeitou ja ao regime do residente ndo habitual — em concreto, os rendimentos de
categoria E auferidos pelos Requerentes —, torna-se inttil o prosseguimento da presente lide, na
medida em que, do prosseguimento daquela, ndo resultard qualquer efeito sobre a relagao
juridica material controvertida. Mais se dird que, nessa parte, ndo pode sequer o tribunal emitir
qualquer decisdo de anulagcdo ou manutencao do ato na ordem juridica, na exata medida em que

0 mesmo, na parte revogada, ndo mais vigora no ordenamento juridico.
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Em face do que antecede, entende-se por verificada a inutilidade superveniente parcial da
lide no que diz respeito ao pedido de anulagdo do ato tributdrio, na parte abrangida pelo
despacho de revogacdo parcial, o que implica a extingdo parcial da correspondente instancia
nos termos do disposto no artigo 277°, alinea e), do CPC (aplicavel ex vi artigo 29°, n° 1, alinea

e) do RJAT), com as consequéncias dai decorrentes.

b. A aplicabilidade do regime do residente nio habitual aos rendimentos de

categoria B auferidos pelos Requerentes

Considerando a posi¢do que as partes assumiram no seguimento da prolagdo de despacho
de revogacao parcial do ato tributério por parte da Requerida, cumpre apreciar se o ato tributdrio
controvertido, na parte subsistente, deve ser anulado em virtude da natureza da atividade
subjacente aos rendimentos de categoria B auferidos pelos Requerentes. No essencial, estd em
causa saber se tais atividades sdo, ou ndo, qualificaveis como atividades de elevado valor
acrescentado.

Importa notar que a analise deste tribunal se prende com a questdo de saber se os
rendimentos concretamente auferidos pelos Requerentes resultam, ou ndo, de tais atividades,
ndo estando em causa saber se, em geral, tais atividades sdo prosseguidas pelos Requerentes.

Nos termos do disposto no artigo 72.°, n.° 10, do Cddigo do IRS, na redagdo anterior a
Lei n.° 82/2023, de 29 de dezembro, “os rendimentos liquidos das categorias A e B auferidos
em atividades de elevado valor acrescentado, com cardcter cientifico, artistico ou técnico, a
definir em portaria do membro do Governo responsavel pela area das finangas, por residentes
ndo habituais em territorio portugués, sdo tributados a taxa de 20%.”.

A Portaria n.° 230/2019, de 23 de julho, lista as atividades consideradas como de elevado
valor acrescentado, para efeitos da supracitada norma. No entender dos Requerentes, a atividade
da Requerente A... estd compreendida pelo codigo de atividade 2651.4 (outros artistas de artes
visuais — desenho) e a atividade do Requerente B... estd compreendida pelo codigo de atividade
2641.0 (autor e escritor). Estes codigos de atividade sdo densificados pelo conteudo explicativo

constante da Classificagdo Portuguesa de Profissdes, anexa a Deliberacdo n.° 967/2010,
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correspondente a 14.* Deliberacdo da Seccdo Permanente de Coordenagdo Estatistica do
Conselho Superior de Estatistica de 5 de maio de 2010, publicada no Diério da Republica, 2.?
série, n.° 106, de 1 de junho de 2010, bem como das respetivas notas explicativas vigentes.

Como bem aponta a Requerida, o cddigo de profissao 2641.0 compreende as seguintes
tarefas: conceber, escrever e editar obras literdrias, novelas, pegas teatrais, roteiros, guioes,
poemas e outro material para edi¢do ou conservagdo, conduzir pesquisas para estabelecer
conteudos factuais e obter outras informagoes necessarias; escrever guides e preparar
programas para teatro, filmes, producoes de radio e televisdo; analisar especificagoes, notas,
escrever manuais, guias de utilizador e outros documentos para explicar, de forma clara e
concisa, a instalagdo, funcionamento e manuten¢do de programas, equipamento eletronico,
mecdnico ou outro, escrever brochuras, manuais e publicagoes técnicas similares; selecionar
material para edigdo, verificar a gramadtica e a exatiddo do conteudo, organizar original e
verificar provas antes da impressdo.

Por seu turno, o cddigo de profissdo 2651.4 compreende as seguintes fungdes: criar
desenhos, grava-los ou estampd-los em metal, madeira ou outros materiais; restaurar pinturas
ou outros objetos de arte deteriorados, desvanecidos ou sujos.

Importa ter presente que os Requerentes ndo submeteram o Anexo L da Declaragdo
Modelo 3, nem demonstraram ter indicado a Requerida, de outra forma, mas
concomitantemente a entrega da declaragdo, os codigos de atividade referentes aos rendimentos
auferidos. Nem tdo pouco ¢ esse codigo indicado, ou a respetiva atividade densificada, nos
recibos carreados para os autos. Sendo certo que os recibos constantes dos autos ndo suportam,
sequer, a totalidade dos rendimentos declarados em conjunto pelos Requerentes em sede de
categoria B.

A ser assim, razdo tem a Requerida quando afirma que o 6nus probatorio incide sobre os
Requerentes, uma vez que a primeira vez que suscitam a questdo nao ¢, verdadeiramente, no
contexto de uma declaracdo, mas antes no ambito dos presentes autos, em face do disposto no
artigo 74.°, n.° 1, da Lei Geral Tributaria. Cumpre decidir, tendo por base a reparticao das regras
do 6nus da prova.

Ora, a essa luz, os elementos carreados para os autos ndo permitem aferir se o contetido

funcional das prestagdes de servigo efetivamente realizadas e das quais decorrem os
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rendimentos declarados preenchem, ou ndo, os supra referidos contetidos funcionais atinentes
as profissdes com os codigos 2641.0 e 2651.4. Por um lado, tais elementos sdo compostos por
faturas-recibo emitidos pelos proprios Requerentes, com descrigdes sumarias dos servigos
prestados e que ndo justificam a totalidade dos rendimentos declarados (no caso do Requerente
B...), e por links que ndo demonstram, cronoldgica e funcionalmente, que os rendimentos
declarados sdo efetivamente provenientes do exercicio de atividades suscetiveis de qualificagao
como atividades de elevado valor acrescentado. Por outro lado, ndo foi alegada a concreta
densificacdo dos servigos, com referéncia a cada um dos valores declarados, sendo certo que
como consta dos elementos carreados para os autos pelos Requerentes, em particular no caso
do Requerente B..., os servicos tém diferentes fontes e diferentes naturezas.

E, pois, pela circunstancia de nio ter sido produzida prova quanto a natureza e contetido
dos servicos efetivamente prestados pelos Requerentes com referéncia a 2023 que o pedido

aduzido ¢, nessa parte, improcedente.

c. Dos juros indemnizatorios

No que concerne a juros indemnizatorios, de acordo com o disposto na alinea b) do artigo
24.° do RJAT, a decis@o arbitral sobre o mérito da pretensdo de que ndo caiba recurso ou
impugnacdo vincula a Requerida a partir do termo do prazo previsto para o recurso ou
impugnacdo, devendo esta, nos exatos termos da procedéncia da decisdo arbitral a favor do
sujeito passivo e até ao termo do prazo previsto para a execucdo espontanea das sentengas dos
tribunais judiciais tributdrios, «restabelecer a situa¢do que existiria se o ato tributario objeto
da decisdo arbitral ndo tivesse sido praticado, adotando os atos e operagoes necessarios para
o efeitoy.

Quanto a competéncia dos tribunais arbitrais em matéria tributaria para prolagdo de
decisdes condenatorias no pagamento de juros indemnizatorios, segue-se a linha argumentativa
expendida no processo 364/2022-T:

«Embora o art. 2.°, n.° 1, alineas a) e b), do RJAT utilize a expressdo “declaracdo de
ilegalidade” para definir a competéncia dos tribunais arbitrais que funcionam no CAAD, ndo

fazendo referéncia a decisoes condenatorias, deverad entender-se que se compreendem nas suas
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competéncias os poderes que, em processo de impugnagdo judicial, sdo atribuidos aos
tribunais tributdrios, sendo essa a interpretagdo que se sintoniza com o sentido da autoriza¢do
legislativa em que o Governo se baseou para aprovar o RJAT, em que se proclama, como
primeira directriz, que “o processo arbitral tributdrio deve constituir um meio processual
alternativo ao processo de impugnagao judicial e a ac¢do para o reconhecimento de um direito
ou interesse legitimo em matéria tributaria”.

O processo de impugnacgdo judicial, apesar de ser essencialmente um processo de

anulacdo de actos tributdarios, admite a condenacdo da Administracdo Tributdria no
pagamento de juros indemnizatorios, como se depreende do art. 43.°, n.° 1, da LGT, em que se
estabelece que “sdo devidos juros indemnizatorios quando se determine, em reclamag¢do
graciosa ou impugnagdo judicial, que houve erro imputavel aos servicos de que resulte
pagamento da divida tributaria em montante superior ao legalmente devido” e do art. 61.°, n.”
4 do CPPT (na redacgdo dada pela Lei n.° 55-4/2010, de 31 de Dezembro, a que corresponde
o n.°2 na redacgdo inicial), que “se a decisdo que reconheceu o direito a juros indemnizatorios
for judicial, o prazo de pagamento conta-se a partir do inicio do prazo da sua execugdo
espontdnea”.
Assim, o n.° 5 do art. 24.° do RJAT, ao dizer que “é devido o pagamento de juros,
independentemente da sua natureza, nos termos previsto na lei geral tributaria e no Codigo de
Procedimento e de Processo Tributario”, deve ser entendido como permitindo o
reconhecimento do direito a juros indemnizatorios no processo arbitral.

O despacho de revogacdo parcial do ato tributario evidencia a ilegalidade do
indeferimento tacito da reclamagao graciosa aduzida pelos Requerentes (e, por ineréncia, do ato
tributdrio controvertido), a qual é imputavel a Requerida, pois omitiu a sua decisdo no sentido
favoravel, pelo menos parcialmente, aos Requerentes.

Por conseguinte, sdo devidos juros indemnizatorios, devidos desde a data da formagao do
indeferimento técito, referente aos quantitativos de imposto suportados em excesso, referentes

a parte do ato tributario que foi revogado pela Requerida.

www.caad.org.pt geral@caad.org.pt

15.



) caad

CENTRO DE ARB

ADMINISTRATIVA

d. Responsabilidade por custas processuais

Nos termos do disposto no artigo 527.°, n.° 1, do CPC, “A decisdo que julgue a a¢do ou
algum dos seus incidentes ou recursos condena em custas a parte que a elas houver dado causa
ou, ndo havendo vencimento da a¢do, quem do processo tirou proveito”. Adicionalmente, o n.°
2 do mesmo preceito legal determina que “entende-se que dad causa as custas do processo a
parte vencida, na propor¢do em que o for”.

Por outro lado, o artigo 536.° do CPC determina que “nos restantes casos de extingdo da
instancia por impossibilidade ou inutilidade superveniente da lide [isto €, naqueles ndo
previstos no artigo 536.°, n.° 1 e 2 do CPC], a responsabilidade pelas custas fica a cargo do
autor ou requerente, salvo se tal impossibilidade ou inutilidade for imputivel ao réu ou
requerido, caso em que é este o responsavel pela totalidade das custas”.

Ora, na medida em que a inutilidade superveniente da lide resulta do despacho de
revogacao parcial do ato tributario, fica patente que a lide se deve considerar como tendo sido
causada pela Requerida, pelo menos em parte.

Quanto ao remanescente, considerando o decaimento parcial dos Requerentes, deverdo
também ser responsaveis pelas custas, na respetiva propor¢ao.

Donde, em face dos elementos constantes dos autos (nomeadamente do quantitativo dos
rendimentos de capitais declarados pelos Requerentes, sujeitos ao regime do residente nao
habitual por forca da revogacdo parcial do ato tributario controvertido) determina-se a
condenacdo da Requerida em custas, na propor¢do de 75% e a condenacdo dos Requerentes em

custas, na propor¢ao de 25%.
VII. DECISAO
De harmonia com o exposto decide este Tribunal Arbitral Singular:

a) Declarar, parcialmente, a inutilidade superveniente da lide no que diz respeito ao

pedido de anulacdo do ato tributario de IRS impugnado, correspondente a
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liquidagao de IRS n.° 2024..., em virtude e na medida da revogacao parcial do ato
por iniciativa da Requerida.

b) Julgar improcedente o pedido de pronuncia arbitral relativo a parte ndo revogada
do ato tributdrio controvertido, correspondente a liquidagdo de IRS n.° 2024... .

c) Condenar a Requerida no pagamento de juros indemnizatorios relativamente aos
montantes de imposto suportados em excesso pelos Requerentes, com referéncia
a parte do ato tributario controvertido objeto de revogagao parcial.

d) Condenar as partes nas custas do processo, na propor¢do de 75% a cargo da

Requerida e 25% a cargo dos Requerentes.
VIII. VALOR DO PROCESSO

De harmonia com o disposto nos n.°s 1 e 2 do artigo 296.°, n.° 2, do Codigo de Processo
Civil, na alinea a) do n.° 1 do artigo 97.°-A do CPPT e no n.° 2 do artigo 3.° do Regulamento de
Custas nos Processos de Arbitragem Tributaria, fixa-se ao processo o valor de EUR 42.568,29
(quarenta e dois mil quinhentos e sessenta e oito euros e vinte e nove céntimos), valor alias

indicado pelos Requerentes, sem oposi¢ao da Requerida.
IX. CUSTAS

Nos termos do artigo 22.°, n.° 4, do RJAT, fixa-se o montante das custas em EUR 2.142,00
(dois mil cento e quarenta e dois euros), nos termos da Tabela I anexa ao Regulamento de
Custas nos Processos de Arbitragem Tributaria, na propor¢do de 75% a cargo da Requerida e

25% a cargo dos Requerentes, conforme fundamentagdo supra.
Notifique-se.

Lisboa, 8 de janeiro de 2026

O Arbitro Singular
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