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CAAD: Arbitragem Tributaria
Processo n.°: 1037/2025-T

Tema: IRC - especializacdo de exercicios, despesas pessoais, tributagao

auténoma e retencgdes na fonte

DECISAO ARBITRAL

SUMARIO:

I. A correc¢io fundada na violacdo do principio da especializacio dos exercicios nao pode
ser mantida quando a Administracio Tributaria limita a correcio ao exercicio
inspecionado, omitindo a correspondente correc¢io simétrica dos exercicios relevantes, em
termos contrarios ao principio da justica.

II. Compete ao sujeito passivo demonstrar que as despesas suportadas pela sociedade
apresentam conexio efetiva com a atividade empresarial. Nao sendo produzida prova
bastante dessa afetacio, ¢ legitima a respetiva desconsideracio como gastos fiscalmente
dedutiveis.

III. A qualificacdo de uma saida de meios financeiros como despesa nio documentada,
para efeitos do artigo 88.° do Codigo do IRC, depende da demonstracdo da respetiva
realizacio e da inexisténcia de suporte documental bastante, nao sendo afastada pela mera
omissdo do respetivo registo contabilistico.

IV. As vantagens patrimoniais atribuidas aos socios, decorrentes do pagamento de
despesas pessoais pela sociedade ou da apropriacio de valores pertencentes a esta,
constituem rendimentos de capitais, nos termos do artigo 5.°, n.’ 2, alinea h), do Codigo
do IRS, encontrando-se sujeitas a retencio na fonte a titulo definitivo; tratando-se de
retencio na fonte liberatoria, a responsabilidade do substituto tributario pela falta de
retencio nao depende de prévia liquidacdo de IRS na esfera do titular dos rendimentos.

I. RELATORIO

1. Em 28 de novembro de 2025, a Requerente, A..., Lda., pessoa coletiva n.°..., apresentou
pedido de constitui¢@o de tribunal arbitral singular, ao abrigo do disposto nos artigos 2.°, n.° 1,
alinea a), e 10.° do Regime Juridico da Arbitragem em Matéria Tributaria (RJAT), peticionando

a declaragdo de ilegalidade das liquidagdes adicionais de retencdes na fonte de IRS e de IRC
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relativas ao exercicio de 2021, bem como das correspondentes liquidacdes de juros
compensatdrios, emitidas na sequéncia da a¢do inspetiva realizada ao abrigo da ordem de
servigco O12023... .

2. O pedido de constitui¢do do Tribunal Arbitral foi aceite pelo Senhor Presidente do Centro de
Arbitragem Administrativa (CAAD) em 2 de dezembro de 2025, tendo a Requerente procedido,
em 3 de dezembro de 2025, a junc¢do da peti¢do inicial devidamente assinada, bem como dos
demais elementos cuja regularizacdo lhe foi solicitada.

3. Por despacho do Senhor Presidente do Conselho Deontoldgico do CAAD, datado de 30 de
dezembro de 2025, foi designada arbitra Unica a signataria, a qual comunicou tempestivamente
a aceitacdo do encargo. A respetiva nomeacao foi notificada as partes em 22 de janeiro de 2026.
4. O Tribunal Arbitral foi regularmente constituido em 10 de fevereiro de 2026.

5. Em 18 de fevereiro de 2026, foi proferido despacho ao abrigo do artigo 17.° do RJAT,
determinando-se a notificagdo da Autoridade Tributaria e Aduaneira para apresentar resposta e
remeter o processo administrativo.

6. Em 25 de marco de 2026, a Requerida apresentou resposta, acompanhada do processo
administrativo e de trés documentos destinados a sustentar a posi¢cdo assumida quanto a
afeta¢do dos imdveis e ao local de exercicio da atividade clinica.

7. Em 24 de abril de 2026, foi proferido despacho ao abrigo do artigo 18.° do RJAT, convidando
a Requerente a pronunciar-se sobre determinadas questdes processuais e a suprir irregularidades
detetadas na peti¢do inicial.

8. Em resposta aquele despacho, a Requerente apresentou requerimento em 7 de maio de 2026,
no qual esclareceu que alguns artigos constantes da peti¢ao inicial resultavam de manifesto
lapso material, por terem sido inadvertidamente transpostos de outra peca processual,
requerendo que fossem desconsiderados. Reconheceu igualmente existir um erro na indicagao
do valor da causa, decorrente da duplicagdo do montante correspondente aos juros
compensatorios, requerendo a respetiva retificagdo. Juntou ainda comprovativo do pagamento
da segunda taxa arbitral e exemplar da peticdo inicial assinado pelo mandatario.

I1I. SANEAMENTO

O tribunal encontra-se regularmente constituido nos termos do RJAT. As partes tém

personalidade e capacidade judicidrias, sdo legitimas e estdo legalmente representadas.
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Existe uma questao prévia quanto ao valor da causa, suscitada pela Requerida, que identificou
uma incorre¢do na identificacdo do valor, por parte da Requerente, no pedido inicial, em
concreto, a duplicagdo do montante correspondente aos juros compensatorios da liquidagao

adicional de IRC.

Posteriormente, a propria Requerente reconheceu a existéncia desse lapso material e requereu

a respetiva retificagdo, reduzindo o valor da a¢do em € 918,85.

Nessa medida, inexistindo divergéncia entre as partes quanto ao valor efetivamente
correspondente as liquidacdes impugnadas, fixa-se o valor da presente agdo em € 26.559,37,
nos termos dos artigos 97.°-A do CPPT, 3.° do Regulamento de Custas nos Processos de

Arbitragem Tributéria e 306.° do Codigo de Processo Civil.

III. ANALISE DE QUESTOES PREVIAS

A. Da falta parcial de objeto

A AT sustenta que os artigos 5.° a 13.° da peticdo inicial respeitam a um langamento
contabilistico ocorrido em 2019, absolutamente estranho as liquidagdes impugnadas, que sao
relativas ao exercicio de 2021, pelo que essa parte da peticdo extravasa o objeto do presente
processo arbitral.

Na sequéncia do despacho arbitral de 23 de abril de 2026, a Requerente veio esclarecer que tais
artigos resultaram de manifesto lapso material, decorrente da inser¢do inadvertida de excertos
pertencentes a outra pega processual, requerendo que os mesmos fossem desconsiderados,
esclarecendo ainda que a peti¢dao deveria prosseguir a partir do artigo 6.° constante da pagina 5.
Assim, verifica-se que a propria Requerente reconheceu o lapso material existente na peti¢ao
inicial, o qual foi expressamente delimitado e esclarecido antes da decisdo da causa.

Ora, o principio do aproveitamento dos atos processuais, decorrente do artigo 130.° do Codigo
de Processo Civil, aplicavel ex vi artigo 29.°, n.° 1, alinea e), do RJAT, bem como os principios

da cooperagao e da prevaléncia da decisao de mérito, impdem que os meros lapsos materiais ou
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erros de escrita ndo determinem consequéncias processuais desproporcionadas quando o
verdadeiro objeto do litigio resulta claramente identificavel.

No caso concreto, nunca existiu qualquer duvida quanto as liquidagdes efetivamente
impugnadas, identificadas logo na parte inicial do pedido arbitral, nem quanto ao objeto do
processo, sendo manifesto que as referéncias ao exercicio de 2019 ndo possuem qualquer
conexao com os atos tributarios objeto dos presentes autos.

Consequentemente, ndo se verifica qualquer falta parcial de objeto do processo, antes se
impondo considerar ndo escritos os segmentos da peticdo reconhecidamente introduzidos por
lapso material, prosseguindo a aprecia¢ao do pedido relativamente as liquidagdes impugnadas.

B. Da falta de assinatura da peti¢do inicial

A Requerida suscitou a irregularidade decorrente de a peticdo inicial apresentada através da
plataforma eletronica do CAAD ndo se encontrar assinada pelo mandatario da Requerente,
sustentando que tal omissao obstaria ao conhecimento do pedido.

Resulta dos autos que, na sequéncia do despacho proferido pelo Tribunal em 24 de abril de
2026, a Requerente procedeu a jungdo de exemplar da peticdo inicial devidamente assinado
pelo respetivo mandatario, esclarecendo que a falta de assinatura resultara de mero lapso
material aquando da submissdo da peca processual.

Nos termos do artigo 29.°, n.° 1, alinea e), do RJAT, ¢ subsidiariamente aplicavel ao processo
arbitral tributario o disposto no Codigo de Processo Civil, designadamente quanto ao regime
das irregularidades processuais.

A omissao da assinatura constitui uma irregularidade suscetivel de sanacdo, ndo determinando,
por si s0, a rejeicao da peti¢do inicial quando a parte seja convidada a suprir a deficiéncia e
proceda tempestivamente a respetiva regularizagdo, em conformidade com os principios da
cooperacdo, da adequacdo formal e da prevaléncia da decisdo de mérito que informam o

processo civil (artigos 6.° € 590.° do Cddigo de Processo Civil).

Tendo a irregularidade sido integralmente suprida no prazo concedido pelo Tribunal, encontra-
se a mesma sanada, inexistindo qualquer obstaculo processual ao conhecimento do mérito da

causa.
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IV. FUNDAMENTACAO DE FACTO

A. Matéria de facto provada

A. A Requerente, A..., Lda., pessoa coletiva n.° ..., dedica-se a prestagdo de servicos
médicos especializados, designadamente nas éareas da fisioterapia e osteopatia,
desenvolvendo a sua atividade na sede, sita em ..., em instalagdes localizadas em Viana
do Castelo, através da prestacdo de servigos ao domicilio, designadamente a clientes
angariados em Bruxelas e Paris, através do seu socio-gerente, Dr. B... .

B. Entre 24 de janeiro de 2025 e 20 de junho de 2025, a Requerente foi objeto de uma acao
inspetiva externa, de ambito geral, realizada pelos Servigos de Inspecdo Tributéaria ao
abrigo da ordem de servigo OI2023..., incidente sobre o exercicio de 2021, da qual
resultou a elaboragdo do respetivo Relatorio de Inspecdo Tributaria (“RIT”).

C. No Relatério de Inspegao Tributaria, os Servicos de Inspegao Tributaria concluiram pela
existéncia de diversas corre¢des fiscais ao lucro tributdvel da Requerente,
fundamentadas, em sintese, na violagdo do principio da especializagdo dos exercicios,
na consideracdo de gastos contabilizados em periodo distinto daquele a que
respeitavam, na omissao de rendimentos imputaveis ao exercicio de 2021, na sujei¢do
de determinadas despesas a tributacdo autonoma e na qualificagdo de determinadas
vantagens patrimoniais atribuidas aos sdcios como rendimentos de capitais sujeitos a
retengdo na fonte.

D. Na sequéncia das conclusdes constantes do Relatorio de Inspe¢do Tributaria, foram
emitidos os seguintes atos tributarios:

a. a liquidacdo adicional de retengdes na fonte de IRS n.° 2025 ..., relativa ao
exercicio de 2021, no montante de € 15.663,99, acrescida de juros
compensatorios no valor de € 2.395,60, perfazendo o montante global de €
18.059,59;

b. a liquidacdo adicional de IRC n.° 2025..., relativa ao exercicio de 2021,
inicialmente identificada pela Requerente como ascendendo a € 8.499,78,
acrescida de juros compensatorios liquidados sob o n.° 2025 ..., no valor de €

918,85, tendo a Requerida esclarecido que o imposto adicional ascendia a €
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7.580,93, sendo o montante de € 8.499,78 ja o resultado da soma entre imposto

€ juros compensatorios.
No Relatorio de Inspec¢do Tributaria, os Servigos de Inspegao Tributaria concluiram que
a Requerente contabilizou, no exercicio de 2021, gastos no montante global de €
7.187,57, respeitantes ao exercicio de 2020, entendendo que tais gastos deveriam ter
sido reconhecidos no periodo a que economicamente respeitavam, em aplicagcdo do
principio da especializagdo dos exercicios.
Entre esses gastos encontravam-se, designadamente, despesas com trabalhos
especializados prestados por médicos subcontratados, bem como despesas com energia,
fluidos e outros servigos, tituladas por documentos emitidos durante o exercicio de 2020
e apenas registadas contabilisticamente em 2021.
Os Servigos de Inspecao Tributaria concluiram igualmente que proveitos no montante
de € 4.516,56, respeitantes a atos médicos realizados durante o exercicio de 2021,
apenas foram faturados e reconhecidos contabilisticamente em 2022, considerando que
deveriam ter sido imputados ao exercicio de 2021.
Em consequéncia, procederam ao acréscimo ao lucro tributavel de 2021 do montante
global de € 11.704,13, correspondente a € 7.187,57 de gastos considerados
indevidamente imputados a esse exercicio e a € 4.516,56 de proveitos que entenderam
respeitar a0 mesmo periodo de tributagao.
A Autoridade Tributaria ndo procedeu a qualquer corregao relativamente aos exercicios
de 2020 e 2022.
No Relatério de Inspecao Tributaria, os Servicos de Inspecdo Tributaria procederam
igualmente a corre¢do de gastos contabilizados pela Requerente, no montante global de
€ 2.206,80, por entenderem que os mesmos revestiam natureza pessoal e ndo satisfaziam
os requisitos de dedutibilidade previstos no artigo 23.°, n.° 1, do Cddigo do IRC.
Entre os gastos objeto de correcdo incluiam-se despesas relativas a aquisi¢ao de uma
soundbar, mobiliario de jardim, cloro, um bico fresador, um corta-relvas, uma
eletrobomba, um enrolador com tomadas, vasos, um capacho, plantas, um deck de
pinho, um grelhador para churrasco, auscultadores e ainda artigos de roupa e calgado

adquiridos nos estabelecimentos comerciais Massimo Dutti, Timberland e Mephisto.
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Os Servigos de Inspe¢ao Tributdria consideraram que tais despesas respeitavam a esfera
pessoal do sécio-gerente e a sua residéncia situada em ..., entendendo ndo existir nexo
entre esses gastos e a atividade de prestacdo de cuidados de satide desenvolvida pela
Requerente.

Segundo a informacgdo disponibilizada no site pela propria Requerente, a atividade
clinica ¢ exercida em instala¢des sitas na Rua..., em Viana do Castelo.

O imovel correspondente a sede social constitui uma moradia unifamiliar pertencente
ao socio-gerente, sem afetacdo a atividade comercial.

Quanto as roupas e cal¢ado, os estabelecimentos onde foram efetuadas as aquisigoes,
Massimo Dutti, Timberland e Mephisto, sdo retalhistas de moda e calgado de uso geral,
e ndo fornecedores de equipamento profissional de satide ou de fardamento hospitalar.
No decurso do procedimento inspetivo, os SIT identificaram, nos extratos da conta do
Banco Santander Totta (IBAN PT50...), movimentos financeiros de saida no exercicio
de 2021, no valor total de € 8.901,95, que ndo se encontravam refletidos
contabilisticamente e ndo estavam acompanhados de documentos de suporte que
permitissem identificar os respetivos beneficidrios ou a natureza das operagdes
subjacentes.

Na sequéncia dessa analise, concluiram que determinados pagamentos efetuados através
das contas bancérias da sociedade ndo se encontravam suficientemente documentados.
Consideraram que tais despesas preenchiam os pressupostos previstos no Codigo do
IRC e procederam a respetiva sujeicao a tributacdo autdbnoma.

Os Servigos de Inspecdo Tributaria procederam igualmente a analise da conta «Caixa,
das contas bancarias tituladas pela sociedade e dos movimentos financeiros registados
durante o exercicio de 2021.

No ambito dessa andlise, identificaram pagamentos de despesas pessoais dos socios-
gerentes, efetuados através dos cartdes bancarios com as terminagdes 8008 e 8029, no
montante global de € 17.356,84, bem como valores recebidos em numerario de clientes
e ndo entregues a sociedade nem depositados nas respetivas contas bancérias, no

montante de € 38.586,00.
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Os Servigos de Inspecao Tributaria concluiram que tais montantes, no valor global de €
55.942,84, nao correspondiam a despesas da atividade da sociedade, antes
representando vantagens patrimoniais colocadas a disposi¢do dos socios.

Com esse fundamento, qualificaram-nos como rendimentos de capitais sujeitos a
retengdo na fonte a taxa de 28%, apurando imposto no montante de € 15.663,99,

acrescido de juros compensatdrios no valor de € 2.395,60, num total de € 18.059,59.

W. O projeto de Relatdrio de Inspecao Tributaria foi notificado & Requerente para exercicio

X.
Y.

Z.

do direito de audigao.

A Requerente exerceu o direito de audi¢do, apresentando observagdes escritas.

Apos apreciacdo dessas observacdes, foi elaborado o Relatério Final de Inspecdo
Tributéaria.

Subsequentemente, foram emitidas as liquidagdes adicionais objeto dos presentes autos.

B. Factos nao provados

Nao ficou demonstrado que:

A.
B.
C.

O imovel de ... fosse utilizado para prestagdo regular de atos médicos.

Os artigos de vestuario adquiridos constituissem efetivamente vestuario profissional.
O mobiliario, a soundbar e os auscultadores tivessem sido adquiridos para utiliza¢ao na
atividade da Requerente ou se encontrassem afetos a mesma.

Os montantes recebidos em numerario e ndo depositados nas contas bancérias da
sociedade tivessem permanecido na caixa da Requerente ou sido utilizados no
pagamento de despesas da sua atividade.

As divergéncias identificadas entre os recebimentos em numerdrio e os respetivos

depositos bancarios encontrassem justificagcdo contabilistica ou documental.

C. Fundamentacio da decisio quanto a matéria de facto

Os factos pertinentes para o julgamento da causa foram escolhidos e recortados em fungdo da

sua relevancia juridica, em face das solugdes plausiveis das questdes de direito, nos termos da
aplicag¢do conjugada dos artigos 123.°, n.° 2, do CPPT, 596.°, n.° 1 e 607.°, n.° 3, do Codigo de

Processo Civil (“CPC”), aplicaveis por remissdo do artigo 29.°, n.° 1, alineas a) e ¢), do RJAT,
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ndo tendo o Tribunal que se pronunciar sobre todas as alegacdes das Partes, apenas sobre as

questdes de facto necessarias para a decisao.

No que se refere aos factos provados, a convicgdo do tribunal fundou-se essencialmente na
andlise critica da prova documental junta aos autos pelas Partes.

Quanto aos factos nao provados, o tribunal entendeu inexistir prova documental ou testemunhal
suficientemente consistente para permitir formar uma convic¢ao quanto a respetiva verificagao.
Em particular, a Requerente ndo apresentou elementos objetivos suscetiveis de demonstrar a
afetacdo dos bens e despesas a atividade empresarial nem documentagdo apta a justificar o
destino dos montantes recebidos em numerario que nao foram depositados nas contas bancarias
da sociedade.

V. FUNDAMENTACAO DE DIREITO
1) Da alegada falta de fundamentacio

A Requerente sustenta que as liquidagdes impugnadas padecem de falta de fundamentacgao, por
entender que o Relatorio de Inspecao Tributaria ndo explicita, de forma suficiente, as razdes de
facto e de direito que sustentam as corregdes efetuadas.

Nao lhe assiste, porém, razao.

O dever de fundamentagdo dos atos administrativos lesivos encontra consagragdo no artigo
268.°, n.° 3, da Constituicdo. No dominio tributario, o artigo 77.°, n.°* 1 e 2, da Lei Geral
Tributaria (LGT) determina que a decisdo do procedimento seja fundamentada por meio de
sucinta exposicao das razdes de facto e de direito que a motivaram, podendo essa
fundamentagdo consistir em declaracdo de concordancia com os fundamentos de anteriores
pareceres, informagdes ou propostas, incluindo os que integrem o relatorio da fiscalizagao
tributdria. A fundamentagdo deve ainda conter as disposi¢des legais aplicaveis, a qualificacao
e quantificagdo dos factos tributdrios e as operagdes de apuramento da matéria tributdvel e do
tributo. Sdo igualmente aplicaveis os artigos 152.° e 153.° do Cddigo do Procedimento
Administrativo.

Deste quadro decorre que a fundamentagdo do ato tributdrio visa permitir ao respetivo

destinatario conhecer as razdes pelas quais a Administra¢do decidiu num determinado sentido

www.caad.org.pt geral@caad.org.pt



e ndo noutro, facultando-lhe a reconstitui¢do do itinerario cognoscitivo e valorativo seguido e
habilitando-o a decidir, de forma esclarecida, entre a aceitagdo do ato e a utilizagdo dos meios
administrativos ou contenciosos de reagao.

Como tem sido reiteradamente afirmado pela jurisprudéncia, a suficiéncia da fundamentacgao
constitui um conceito relativo, cuja apreciacdo depende da natureza do ato e das circunstancias
do caso concreto. A fundamentagdo deve ser contextual ou contemporanea do ato, expressa e
acessivel, clara, suficiente e congruente. E suficiente quando permite a um destinatario normal,
colocado na posi¢ao concreta do destinatario real, apreender os fundamentos de facto e de
direito que determinaram a decisdo administrativa.

Importa, neste ambito, distinguir entre fundamentacao formal e fundamentagdo material ou
substancial. A fundamentagio formal interessa saber se a Administragio exteriorizou os
motivos de facto e de direito que a determinaram a praticar o ato com aquele concreto conteudo.
A fundamentag@o material respeita, diferentemente, a correspondéncia desses motivos com a
realidade e a sua aptidao para, no plano substantivo, legitimarem a atuagdo administrativa.
Assim, a circunstancia de o contribuinte considerar errados os factos ponderados, inadequada
a respetiva valoracdo ou incorreta a interpretacdo das normas juridicas aplicadas ndo significa
que o ato care¢a de fundamentagdo. Podera existir erro sobre os pressupostos de facto ou de
direito, suscetivel de integrar um vicio de violagdo de lei, mas ndo necessariamente falta ou
insuficiéncia de fundamentagao formal.

Este entendimento foi expressamente acolhido pelo Supremo Tribunal Administrativo no
Acorddo de 14 de marco de 2018, proferido no processo n.° 0512/17, no qual se concluiu que,
encontrando-se o critério juridico adotado pela Administragao Tributdria enunciado em termos
claros e inteligiveis e tendo sido inequivocamente compreendido pelo sujeito passivo, nao
ocorre falta de fundamentacdo. O mesmo acdérddo reafirma a distingdo entre a exteriorizagao
formal dos motivos do ato e a correspondéncia material desses motivos com a realidade.

Esta orientagdo insere-se numa linha jurisprudencial consolidada, na qual o STA tem
igualmente salientado que a validade do ato deve ser apreciada em fun¢do da fundamentacgao
contemporanea da sua pratica, ndo sendo admissivel a sua integracdo ou substitui¢do por

fundamentos apresentados posteriormente.
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A jurisprudéncia arbitral tem seguido o mesmo critério. Por exemplo, na decisdo proferida no
Processo CAAD n.° 701/2020-T, de 28 de outubro de 2021, entendeu-se que, quando o relatdrio
final da inspe¢do permite ao contribuinte conhecer as razdes de facto e de direito que
determinaram a Administragdo Tributdria a praticar o ato com aquele contetido, as liquidagdes
emitidas na sua sequéncia se encontram suficientemente fundamentadas. Essa decisdo remete
expressamente para o Acordao do STA de 14 de margo de 2018, processo n.° 0512/17.
Aplicando este enquadramento ao caso dos autos, verifica-se que o Relatério de Inspegdo
Tributaria identifica e autonomiza os diversos grupos de corregdes efetuadas, descreve os
elementos contabilisticos e documentais considerados, explicita os critérios adotados pelos
Servicos de Inspecdo Tributdria, indica as normas juridicas tidas por aplicéveis e quantifica as
corregdes propostas e o respetivo impacto tributario.

Em particular, o Relatorio permite compreender:

a) quais os gastos que a Administracdo Tributaria considerou indevidamente imputados ao
exercicio de 2021 e por que razdo entendeu que respeitavam ao exercicio anterior;

b) quais os rendimentos que considerou economicamente imputaveis ao exercicio de 2021,
embora apenas faturados ou contabilizados em 2022;

c) quais os gastos cuja dedutibilidade fiscal foi recusada, bem como as razdes pelas quais a
inspecao entendeu ndo estar demonstrada a respetiva conexao com a atividade da Requerente;
d) quais os movimentos financeiros qualificados como despesas ndo documentadas e sujeitos a
tributagcdo autobnoma;

€) quais os montantes que a inspe¢ao considerou terem sido colocados a disposi¢ao dos socios
e, por essa razdo, qualificados como rendimentos de capitais sujeitos a retengao na fonte.

A propria peticdo inicial demonstra, de forma particularmente clara, que a Requerente
compreendeu o percurso logico e juridico seguido pela Administragdo Tributéria.

Com efeito, a Requerente ndo se limita a formular uma alegacdo genérica de falta de
fundamentagdo. Pelo contrério, individualiza e contesta cada um dos grupos de correcdes:
discute a aplicagdo do principio da especializacdo dos exercicios e as consequéncias da
imputacdo temporal dos gastos e rendimentos; invoca o principio da justica e a alegada
ocorréncia de dupla tributagdo; procura justificar a conexdo entre os gastos desconsiderados e

a sua atividade; questiona o preenchimento do conceito de despesas ndo documentadas para
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efeitos de tributagdo autdonoma; e contesta a qualificagdo dos montantes atribuidos aos socios
como rendimentos de capitais sujeitos a reten¢ao na fonte.

A Requerente identificou, portanto, os pressupostos de facto considerados pela inspecao, as
normas aplicadas, a qualificacdo juridica efetuada e as consequéncias tributdrias extraidas de
cada correcdo. Pdde, por isso, rebater circunstanciadamente os fundamentos dos atos e
apresentar as razdes pelas quais considera que as conclusdes da Administragdo Tributdria sao
factualmente infundadas ou juridicamente incorretas.

A extensdo e o contetido da defesa apresentada ndo constituem, isoladamente, prova bastante
da suficiéncia da fundamentag¢do, pois ndo pode excluir-se que um contribuinte procure
reconstruir ou inferir os fundamentos de um ato deficientemente fundamentado. No presente
caso, porém, a impugnacdo circunstanciada da Requerente, conjugada com o conteudo do
Relatorio de Inspe¢do Tributdria, evidencia que os fundamentos das corre¢des eram
objetivamente cognosciveis e foram efetivamente compreendidos.

Nao se estd, portanto, perante uma situagdo em que a Requerente tenha sido obrigada a formular
conjeturas sobre os motivos determinantes da atuacdo administrativa, nem perante uma
fundamentagdo obscura, contraditoria ou de tal modo genérica que inviabilizasse a apreensao
das razdes das liquidagdes. A Requerente compreendeu os fundamentos invocados e exerceu,
de forma plena e esclarecida, o seu direito de defesa.

O que a Requerente verdadeiramente questiona ¢ a correcdo dos pressupostos de facto
considerados pela inspec¢do, a valoragao dos elementos recolhidos e a interpretacdo e aplicagao
das normas tributarias convocadas. Essas questdes pertencem ao plano da fundamentagao
material e do mérito das corre¢des, devendo ser apreciadas autonomamente nos pontos
subsequentes da presente decisdo.

Conclui-se, assim, que as liquidagdes impugnadas, consideradas em conjugagdo com o
Relatorio de Inspecao Tributédria que lhes serve de fundamento, permitem conhecer, de forma
clara, suficiente e congruente, as razdes de facto e de direito que determinaram a respetiva

emissao.

Improcede, por conseguinte, o vicio de falta de fundamentagdo invocado pela Requerente.

2. Das correcdes por violacio do principio da especializa¢cdo dos exercicios
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A correcdo em andlise compreende duas realidades distintas.

Por um lado, a Administracdo Tributéria acresceu ao lucro tributavel do exercicio de 2021 o
montante de € 4.516,56, correspondente a pagamentos efetuados, ao longo desse ano, pela

sociedade C..., Lda., cuja faturacdo apenas veio a ser emitida pela Requerente em maio de 2022.

Por outro lado, desconsiderou, no exercicio de 2021, gastos no montante global de € 7.187,57,
por entender que os servicos e fornecimentos a que respeitavam haviam sido realizados em

2020 e deveriam ter sido reconhecidos nesse exercicio.

A Requerente contesta ambas as corregdes.

Quanto ao montante de € 4.516,56, sustenta que a emissdo da fatura em 2022 determinou a
consideragdo do correspondente rendimento na declaragdo relativa a esse exercicio e que a
Administragdo Tributaria ndo demonstrou que os pagamentos recebidos em 2021
correspondessem efetivamente a consultas, tratamentos ou outros servigos concluidos nesse
ano. Alega ainda que, ao acrescer o mesmo rendimento ao lucro tributavel de 2021 sem corrigir
o exercicio de 2022, a Administracdo Tributaria sujeitou a mesma realidade econdémica a

tributacdo em ambos os exercicios.

Relativamente aos gastos de € 7.187,57, a Requerente ndo discute, no essencial, a sua ligacao
a atividade empresarial, mas contesta que possam ser definitivamente desconsiderados. Afirma
que, ao recusa-los em 2021 sem os reconhecer no exercicio de 2020, a Administracdo Tributéria
aumentou o lucro tributdvel de ambos os periodos, tributando um rendimento superior ao
efetivamente obtido pela sociedade. Acrescenta que os erros de periodizagdo nao resultaram de
qualquer estratégia de planeamento fiscal ou de uma intengdo de transferir resultados entre
exercicios e invoca, por isso, a prevaléncia do principio da justica sobre uma aplicagao

meramente formal do principio da especializagdo dos exercicios.

A Requerida contrapde que as correcdes decorrem do cumprimento do artigo 18.° do Codigo
do IRC e do regime contabilistico do acréscimo. Sustenta que os efeitos das transagdes devem

ser reconhecidos no periodo em que ocorrem, independentemente do momento do pagamento,
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recebimento ou faturagdo, e que a Requerente, enquanto microentidade, se encontra sujeita a
Norma Contabilistica para Microentidades. Segundo a Requerida, a correcdo de um erro
material relativo a periodo anterior deve ser efetuada diretamente em resultados transitados,

sem produzir efeitos no resultado do periodo em que o erro ¢ detetado.

No que respeita aos gastos de € 7.187,57, a Requerida afirma que os documentos contabilizados
em janeiro de 2021 respeitavam a servigos médicos subcontratados, fornecimentos de agua,
comunicagdes, eletricidade e outros servicos ocorridos em 2020. Considera que se tratava de
gastos correntes e previsiveis e que, tendo as faturas sido emitidas ainda em 2020, ndo se

verificavam os pressupostos da excecdo prevista no artigo 18.°, n.° 2, do Cddigo do IRC.

A Requerida reconhece que o Oficio-Circulado n.° 14, de 23 de novembro de 1993, prevé a
ponderacdo da revisdo do ato tributario correspondente ao exercicio ao qual os gastos deveriam
ter sido imputados. Entende, porém, que a revisdo de 2020 ja ndo era possivel quando o
procedimento inspetivo terminou, por se encontrarem esgotados os prazos previstos no artigo
78.° da Lei Geral Tributéria e por o erro ser imputdvel a propria Requerente. Sustenta conclusao
idéntica relativamente ao exercicio de 2022, cuja declaracdo Modelo 22 foi apresentada em 6

de junho de 2023.

Quanto ao rendimento de € 4.516,56, a Requerida considera que os pagamentos mensais €
regulares efetuados pela C... ao longo de 2021 constituem prova bastante de que os servigos
foram prestados nesse exercicio. Invoca o artigo 18.°, n.° 3, alinea b), do Codigo do IRC,
segundo o qual os réditos relativos a prestacdes de servicos se consideram realizados na data
em que o servigo € concluido, e acrescenta que a Requerente estava obrigada a emitir fatura por

cada recebimento, ndo podendo beneficiar do incumprimento dessa obrigagao.
Face ao exposto, cumpre decidir.

O artigo 17.°, n.° 1, do Cédigo do IRC estabelece que o lucro tributavel das pessoas coletivas
que exercam, a titulo principal, uma atividade de natureza comercial, industrial ou agricola ¢

constituido pela soma algébrica do resultado liquido do periodo e das variagdes patrimoniais
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positivas e negativas verificadas no mesmo periodo e nao refletidas naquele resultado,

determinados com base na contabilidade e eventualmente corrigidos nos termos do Codigo.

O sistema de determina¢do do lucro tributdvel assenta, assim, num modelo de dependéncia
parcial entre a contabilidade e a fiscalidade: o resultado contabilistico constitui o ponto de

partida, mas fica sujeito as corre¢cdes impostas pelas normas fiscais.

Neste quadro, o artigo 18.°, n.° 1, do Cddigo do IRC consagra o principio da periodizacao
econdmica, também designado principio da especializagdo dos exercicios, determinando que
os rendimentos, os gastos e as restantes componentes positivas e negativas do lucro tributavel
sejam imputados ao periodo de tributagdo em que sejam obtidos ou suportados,

independentemente do respetivo recebimento ou pagamento.

O n.° 2 do mesmo artigo admite que componentes positivas ou negativas respeitantes a periodos
anteriores sejam imputadas ao periodo em causa quando, na data do encerramento das contas

daquele a que deviam ser imputadas, fossem imprevisiveis ou manifestamente desconhecidas.

Por sua vez, nos termos da alinea b) do n.° 3, os réditos relativos a prestacdes de servigos

consideram-se, em regra, realizados na data em que o servico ¢ concluido.

O principio da especializagdo dos exercicios visa assegurar que cada periodo de tributagdo
reflita a riqueza efetivamente gerada nesse periodo. Ndo constitui, por isso, uma simples

formalidade contabilistica: ¢ um critério legal de delimitagdo temporal da matéria tributavel.

Daqui resulta, em primeira linha, que a Administracdo Tributdria ndo estava impedida de
corrigir o lucro tributavel de 2021 por ter concluido que nele haviam sido incluidos gastos

respeitantes a 2020 ou omitidos rendimentos respeitantes a 2021.

A questdo decisiva ndo reside, contudo, apenas em saber se a periodizagdo adotada pela
Requerente era contabilistica e fiscalmente correta. Importa igualmente avaliar se a

Administragdo Tributaria podia aplicar o principio da especializagdo de forma unilateral,
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corrigindo apenas o exercicio de 2021, sem atender as correspondentes consequéncias nos

exercicios de 2020 e de 2022.

A atividade da Administracdo Tributaria ndo se encontra subordinada apenas ao principio da

legalidade entendido em sentido estritamente formal.

O artigo 266.°, n.° 2, da Constitui¢cao determina que os 0rgaos e agentes administrativos atuem,
no exercicio das suas fungdes, com respeito pelos principios da igualdade, proporcionalidade,
justica, imparcialidade e boa-fé. O artigo 55.° da LGT projeta esses mesmos principios sobre o

procedimento tributario.

A jurisprudéncia administrativa e tributdria tem, por isso, afirmado reiteradamente que a rigidez
do principio da especializagdo dos exercicios deve ser conciliada com o principio da justica,
sobretudo quando a correcdo efetuada pela Administragdo Tributdria conduz a tributagdo
duplicada da mesma realidade econémica ou a desconsideracdo definitiva de um gasto
efetivamente suportado, sem que tenha existido uma atua¢do voluntaria ou intencional

destinada a transferir resultados entre exercicios.

Particularmente relevante para a questdo em apreciagdo ¢ o Acordao do Supremo Tribunal
Administrativo de 31 de maio de 2023, processo n.° 01417/15.1BEALM, em cujo sumario se

afirma expressamente:

«A correcdo em razdo da aplicacdo do principio da especializagdo de exercicios impde a
corre¢do do exercicio onde foi omitida a deducdo do gasto, pelo que nos casos em que tal

operacao se torna inviavel é convocavel o principio da justica.»

A importancia deste entendimento reside em que a correcao simétrica ndo ¢ apresentada como
uma mera faculdade ou liberalidade administrativa. A correta aplicacdo do principio da
especializacdo pressupde a consideracdo coerente dos diferentes exercicios envolvidos: ao
retirar-se uma componente negativa do periodo em que foi indevidamente registada, devera

reconhecer-se essa componente no periodo a que efetivamente pertence.
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Quando essa corre¢do ja ndo seja possivel, a jurisprudéncia ndo conclui automaticamente pela
manutencdo da corre¢do desfavoravel ao contribuinte. Impde antes a ponderag¢do do principio
da justica, apreciando-se, designadamente, se existiu prejuizo fiscal para o Estado e se o erro
resultou de uma omissdo voluntéria ou intencional dirigida a transferéncia de resultados entre

exercicios.

A jurisprudéncia arbitral segue igualmente esta orientacdo. Na decisdo proferida no Processo
CAAD n.° 244/2021-T, de 21 de janeiro de 2022, considerou-se que a aplicagdo do principio
da periodizagdo ndo poderia ignorar a auséncia de correcdo simétrica favoravel ao sujeito
passivo, sob pena de violacdo dos artigos 266.°, n.° 2, da Constituicdo e 55.° da Lei Geral

Tributéria.

Também na decisdo arbitral proferida no Processo n.® 446/2024-T, de 10 de dezembro de 2024,
se reafirmou que, embora a Administracio Tributdria esteja vinculada a controlar o
cumprimento do artigo 18.° do Cddigo do IRC, o exercicio desse poder pode conduzir a uma

situacdo flagrantemente injusta, caso em que deve operar o principio da justica.

A solugdo ndo equivale a admitir que o sujeito passivo possa escolher livremente o exercicio
de imputacdo dos rendimentos ou dos gastos. O artigo 18.° do Cddigo do IRC continua a
constituir uma norma imperativa. O que a jurisprudéncia rejeita ¢ que a Administragao
Tributéria utilize essa norma para produzir apenas os efeitos desfavoraveis da correta
periodizacdo, sem realizar ou ponderar os correspondentes ajustamentos favoraveis no

exercicio competente.
No presente caso, a Administracdo Tributaria concluiu que:

a) o montante de € 4.516,56, faturado e declarado em 2022, correspondia a servigos prestados

em 2021 e deveria integrar o lucro tributavel deste ultimo exercicio;

b) os gastos no montante de € 7.187,57, contabilizados em 2021, respeitavam a servigos e

fornecimentos ocorridos em 2020 e deveriam ter sido reconhecidos nesse exercicio.
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Do ponto de vista da periodizagdo econdmica, as duas corregdes seguem a logica do artigo 18.°
do Codigo do IRC. Todavia, a Administragao Tributaria limitou-se a refletir os efeitos dessas
conclusdes no exercicio de 2021; ndo corrigiu o exercicio de 2022, no qual o rendimento de €

4.516,56 havia sido declarado, nem reconheceu os gastos de € 7.187,57 no exercicio de 2020.

A Requerida procura justificar essa atuagdo com o esgotamento dos prazos de revisao dos atos
tributdrios, nos termos do artigo 78.° da LGT. Contudo, este argumento ndo pode ser acolhido
integralmente. Desde logo, importa distinguir entre a revisdo do ato tributario regulada no artigo
78.° da LGT e o exercicio do poder de correcdo e liquidacao dentro do prazo de caducidade

estabelecido no artigo 45.° da mesma lei.

O facto de ja ndo estarem preenchidos os pressupostos para uma revisdo favoravel ao
contribuinte ao abrigo do artigo 78.° ndo significa, sem mais, que a Administracdo Tributéria
estivesse impedida de inspecionar e corrigir um periodo tributario relativamente ao qual ainda
ndo tivesse caducado o direito a liquidacdo. Nos termos do artigo 45.°, n.>* 1 e 4, da LGT, o
direito a liquidagao caduca, em regra, se esta ndo for validamente notificada no prazo de quatro
anos, contando-se esse prazo, nos impostos periddicos, a partir do termo do ano em que se

verificou o facto tributario.

Assim, quanto ao exercicio de 2022, o prazo normal de caducidade apenas terminaria em 31 de
dezembro de 2026. A agdo inspetiva iniciou-se em 24 de janeiro de 2025 e terminou com a
notificagdo da nota de diligéncia em junho de 2025. Nessa data, o exercicio de 2022 encontrava-

se ainda dentro do prazo normal de caducidade do direito a liquidagao.

A Administrag@o Tributaria dispunha, portanto, da possibilidade juridica de alargar ou instaurar
procedimento inspetivo relativo a esse exercicio e de proceder a correspondente corregao,
eliminando do lucro tributdvel de 2022 o rendimento que considerara imputavel a 2021. Nao
procede, por isso, a afirmagdo constante do artigo 51.° da Resposta segundo a qual do exercicio
de 2022 se deveria extrair conclusdo idéntica a relativa a 2020 apenas porque a declaragao
Modelo 22 havia sido apresentada em 6 de junho de 2023. A data da apresentacdo da

autoliquidacdo poderia relevar para a aplica¢do de determinados prazos de revisdo previstos no
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artigo 78.° da LGT; ndo eliminava, contudo, os poderes inspetivos e liquidatorios que a
Administragdo Tributdria conservava enquanto nao tivesse decorrido o prazo de caducidade do

artigo 45.°.

A corre¢do do exercicio de 2022 ndo sé era juridicamente possivel como constituia a
consequéncia logica da posicao assumida pela propria inspe¢do: se o rendimento de € 4.516,56
pertencia a 2021, ndo poderia permanecer simultaneamente integrado no lucro tributavel
declarado em 2022. Ao tributar esse rendimento em 2021 sem eliminar a sua tributacdo em
2022, a Administra¢ao Tributéaria produziu precisamente a duplicagdo que a aplica¢do coerente

do principio da especializacdo visa evitar.

A situacdo dos gastos relativos a 2020 apresenta contornos parcialmente diferentes. Quando a
acdo inspetiva se iniciou, em 24 de janeiro de 2025, ja havia decorrido o prazo normal de
caducidade do direito a liquidagdo relativo ao exercicio de 2020, que terminara em 31 de
dezembro de 2024. Nesse momento, a realizagdo da correspondente corre¢do favoravel relativa
a 2020 encontrava-se, em principio, inviabilizada. Contudo, essa inviabilidade ndo pode ser

imputada a Requerente em termos que justifiquem a manutencdo isolada da corre¢ao de 2021.

A ordem de servico n.° OI2023... havia sido emitida em 24 de julho de 2023. Se os atos
inspetivos tivessem sido iniciados em momento temporalmente proximo da emissdo daquela
ordem de servico, o exercicio de 2020 encontrar-se-ia ainda dentro do prazo de caducidade,
podendo, em principio, ser abrangido pela atuagdo inspetiva e objeto das corregdes que fossem

consideradas legalmente devidas.

Nao cabe ao Tribunal censurar a oportunidade administrativa da realiza¢do da inspec¢ao, nem
afirmar que a Administra¢do Tributéria estava obrigada a inicid-la em determinada data. O que
releva € que a impossibilidade de corrigir 2020 nao resultou de qualquer ocultagdo, resisténcia
ou impedimento criado pela Requerente no decurso da a¢do inspetiva. Resultou do momento

em que a Administracdo Tributaria exerceu os seus poderes de controlo.
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Também ndo resulta dos autos que o registo dos gastos em 2021 tenha obedecido a uma
estratégia voluntaria de deslocagdo de resultados, a um propdsito de reduzir artificialmente a

matéria tributdvel ou a obtencao de uma vantagem fiscal associada a escolha daquele exercicio.

A circunstancia de a Requerente ter incumprido as regras contabilisticas e fiscais de
periodizacdo ndo basta, por si sO, para demonstrar uma omissdo voluntéria e intencional com
finalidade fiscal. A aplicagdo do principio da justi¢a ndo se encontra reservada aos casos em
que o erro seja totalmente estranho ao contribuinte; o que a jurisprudéncia exige ¢é, sobretudo,
que ndo se trate de uma atuagdo dirigida a manipulacdo dos resultados entre exercicios e que a

aceitagdo do gasto ndo provoque prejuizo para o erario publico.

Ora, a Administra¢do Tributdria ndo pde em causa, neste segmento, a existéncia dos gastos nem
a sua relagdo com a atividade da Requerente. Considerou apenas que deveriam ter sido

imputados a 2020.

A manutencdo da corre¢do de 2021, desacompanhada do reconhecimento dos mesmos gastos
em 2020, tem como resultado que despesas efetivamente suportadas no ambito da atividade
empresarial ndo sejam deduzidas em nenhum dos exercicios. A Requerente suporta, desse
modo, os efeitos desfavoraveis da especializagcao sem beneficiar da correspondente imputagao
ao exercicio que a propria Administragdo Tributaria considera correto. Ora, esse resultado nao
corresponde a tributacdo do rendimento real da sociedade, mas a tributagdo de um rendimento

artificialmente superior ao que foi efetivamente obtido.

Em conclusdo, a aplicagdo do artigo 18.° do Codigo do IRC ndo pode ser feita de forma
fragmentdria; ao corrigir um exercicio por considerar que determinado rendimento ou gasto
pertence a outro periodo de tributagdo, a Administragdo Tributdria deve, em regra, assegurar a

correspondente corre¢do do exercicio ao qual essa componente deve ser imputada.

No presente caso:

a) relativamente ao rendimento de € 4.516,56, a correcdo do exercicio de 2022 ainda era

legalmente possivel quando decorreu a agdo inspetiva, ndo podendo a Administracao Tributéria
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tributar o rendimento em 2021 e manté-lo simultaneamente incluido no lucro tributavel de

2022;

b) relativamente aos gastos de € 7.187,57, a corre¢do do exercicio de 2020 ja se encontrava, em
principio, inviabilizada quando a inspe¢@o se iniciou, mas essa impossibilidade resultou do
momento em que foram exercidos os poderes inspetivos, € ndo de qualquer conduta da

Requerente destinada a impedir a corregao;

c) ndo se demonstrou que os erros de periodizacdo resultassem de omissdes voluntérias e

intencionais destinadas a transferir resultados ou a obter uma vantagem fiscal;

d) a manutencdo isolada das corregdes de 2021 conduziria a dupla tributagdo do rendimento
declarado em 2022 e a desconsideracdo definitiva de gastos efetivamente suportados,
produzindo um resultado materialmente incompativel com os principios da justica e da

tributacdo do rendimento real.

Nestas circunstancias, embora se reconhega que a contabilizacdo adotada pela Requerente ndo
respeitou as regras de periodizagdo econdmica previstas no artigo 18.° do Coédigo do IRC, a
Administragdo Tributdria ndo podia limitar-se a extrair dessa infracao os efeitos desfavoraveis
relativos ao exercicio de 2021, omitindo as correspondentes corre¢des dos exercicios de 2020

e 2022.

A impossibilidade de realizar a corre¢ao de 2020, por razdes ndo imputaveis a Requerente, ¢ a
omissdo da corre¢do de 2022, apesar de esta ainda ser legalmente possivel, determinam que a
manuten¢do das correcdes efetuadas ao exercicio de 2021 conduza a um resultado contrario ao

principio da justiga, consagrado nos artigos 266.°, n.° 2, da Constitui¢do e 55.° da LGT.

Procede, por conseguinte, o pedido de prontincia arbitral nesta parte, devendo ser anuladas as
correcdes ao lucro tributavel de 2021 correspondentes ao rendimento de € 4.516,56 e aos gastos

de € 7.187,57, bem como a liquidacdo adicional de IRC na parte delas decorrente.

3. Dos gastos fiscalmente dedutiveis
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Est4 em causa a corre¢do ao lucro tributavel de 2021 no montante de € 2.206,80, respeitante a
gastos que a Administragdo Tributaria considerou ndo relacionados com a atividade da

Requerente, mas antes de natureza pessoal.

Os bens e servicos abrangidos pela correcdo incluem, designadamente, uma soundbar,
mobilidrio de jardim, cloro, um bico fresador, um corta-relvas, uma eletrobomba, um enrolador
com tomadas, vasos, um capacho, plantas, um deck de pinho, um grelhador, auscultadores e
artigos de vestudrio e cal¢ado adquiridos em estabelecimentos das marcas Massimo Dutti,

Timberland e Mephisto.

A Requerente contesta a desconsideracdo destes gastos, sustentando, em sintese, que ndo se
trata de despesas pessoais dos socios, mas de despesas realizadas no interesse da sociedade e

relacionadas com a atividade por esta desenvolvida.

Alega que a atividade da sociedade ndo se circunscreve a clinica situada em Viana do Castelo,
sendo igualmente exercida na sua sede, em ..., € através da prestacdo de servicos domiciliérios.
Afirma ainda que os servicos de medicina, fisioterapia e osteopatia podem ser prestados em
locais com caracteristicas proximas das existentes em hotéis ou spas, pelo que os bens
destinados ao tratamento e manutencdo dos espagos exteriores poderiam integrar as condigdes

materiais necessarias a prestacao desses servigos.

Quanto ao vestuario e ao calgado, sustenta que os médicos e demais profissionais de satde
utilizam equipamento proprio no exercicio das respetivas fun¢des e que a escolha das pecgas
usadas no contacto com os pacientes respeita a decisdes de gestdo e a imagem profissional da
clinica. Relativamente a soundbar e aos auscultadores, invoca a criagdo de um ambiente
adequado ao acolhimento e tratamento dos clientes. Conclui que cabia a Administragdo
Tributdria demonstrar que os gastos ndo respeitavam a atividade e que esta ndo poderia
substituir-se a sociedade na apreciagdo da conveniéncia ou oportunidade das respetivas opgdes

de gestao.
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A Requerida sustenta, em sentido contrario, que os gastos ndo satisfazem os requisitos de
dedutibilidade previstos no artigo 23.°, n.° 1, do Codigo do IRC, por ndo ter sido demonstrada
a respetiva conexao com a atividade geradora dos rendimentos sujeitos a imposto. Invoca que
a dedutibilidade fiscal dos gastos ndo beneficia, enquanto tal, da presuncdo de veracidade
estabelecida no artigo 75.°, n.° 1, da LGT e que, nos termos do artigo 74.°, n.° 1, da mesma lei,

compete ao sujeito passivo provar os factos constitutivos do direito a dedugao.

Acrescenta que a clinica, tal como publicitada pela propria Requerente, funciona na Rua .., em
Viana do Castelo, ao passo que o imovel de ..., no qual se encontra registada a sede social, ¢
propriedade pessoal do sdcio-gerente e se encontra matricialmente descrito como uma moradia

unifamiliar, com cave, dois pisos e logradouro, sem afetacdo comercial.

Dai conclui que os gastos com jardim, relva, mobilidrio exterior e equipamentos de lazer se
relacionam com a residéncia do sdcio-gerente, e ndo com a atividade clinica. Quanto ao
vestuario e ao calgado, observa que os bens foram adquiridos em estabelecimentos de moda e
calcado de uso geral, ndo resultando das faturas ou dos demais elementos apresentados que se

tratasse de fardamento clinico ou de equipamento profissional de satde.

Nos termos do artigo 23.°, n.° 1, do Cddigo do IRC, sdo dedutiveis, para efeitos da determinagao
do lucro tributavel, os gastos e perdas incorridos ou suportados pelo sujeito passivo para obter

ou garantir os rendimentos sujeitos a IRC.

Na redacdo aplicével, a lei ndo exige que cada gasto seja imprescindivel a obteng¢do de um
concreto rendimento, nem permite & Administragdo Tributdria substituir-se ao empresario na
apreciagdo da oportunidade, conveniéncia ou eficiéncia das decisdes de gestdo. A
dedutibilidade depende, contudo, da existéncia de uma relagdo entre o gasto e a atividade
empresarial do sujeito passivo. O gasto deve ter sido realizado no interesse da empresa, no
ambito das atividades compreendidas no seu objeto ou com vista a obten¢do ou garantia dos

rendimentos sujeitos a imposto.
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Nao basta, por isso, demonstrar que a despesa existiu, que foi paga pela sociedade ou que se
encontra registada na contabilidade. E ainda necessario que os elementos disponiveis permitam
associa-la a atividade empresarial e afastar uma utilizacdo ou finalidade exclusivamente
pessoal. Esta distingdo ¢ particularmente relevante quando a natureza dos bens adquiridos ¢
compativel quer com uma utilizagdo profissional, quer com uma utilizagdo privada. Nesses
casos, a prova da existéncia e do montante da despesa ndo resolve a questdo distinta da sua

afetacdo empresarial.

O artigo 75.°, n.° 1, da LGT estabelece uma presun¢do de veracidade das declaragdes dos
contribuintes e dos dados e apuramentos inscritos na sua contabilidade ou escrita, quando estas
estiverem organizadas de acordo com a legislacdo comercial e fiscal. Essa presun¢do nao
significa, porém, que todo o gasto contabilizado deva ser automaticamente considerado
fiscalmente dedutivel. A parte final do mesmo preceito ressalva expressamente os demais

requisitos de que depende a dedutibilidade dos gastos.

Como se assinala no Acordao do Tribunal Central Administrativo Sul de 28 de margo de 2019,
processo n.° 69/17.9BCLSB, citado pela Requerida, a questdo do 6nus da prova da conexdo ou
indispensabilidade do gasto ndo se confunde com a presuncao de veracidade da contabilidade:
pode ndo estar em causa a existéncia ou o montante da despesa, mas a sua relevancia para

efeitos fiscais.

No mesmo sentido, a decisdo arbitral proferida no Processo n.® 97/2020-T, de 12 de outubro de
2021, considerou que a questdo da dedutibilidade dos gastos ndo beneficia, por si so, da

presungdo do artigo 75.°, n.° 1, da LGT, sendo aplicaveis as regras gerais do 6nus da prova.

Nos termos do artigo 74.°, n.° 1, da LGT, o 6nus da prova dos factos constitutivos dos direitos

da Administragdo Tributaria ou dos contribuintes recai sobre quem os invoque.

Da conjugagdo destas normas resulta que cabe inicialmente & Administragdo Tributaria
fundamentar a desconsideracao do gasto, identificando os elementos concretos que colocam em

causa a sua conexao com a atividade empresarial. Uma vez feita essa demonstracdo, compete

www.caad.org.pt geral@caad.org.pt

24.



a0 sujeito passivo apresentar os elementos que se encontram na sua disponibilidade e que sejam

adequados a comprovar a efetiva finalidade profissional da despesa.

Nao se trata de impor ao contribuinte a demonstracdo da necessidade econdmica ou da
rentabilidade da decisdo de gestdo. Trata-se apenas de exigir a prova dos factos que permitem
qualificar o gasto como empresarial, sobretudo quando a sua natureza e as circunstancias da

aquisicao apontam, prima facie, para uma possivel utilizagdo pessoal.

No caso em apreciacdo, a Administragdo Tributaria ndo desconsiderou os gastos com base numa
avaliagdo abstrata da sua utilidade ou numa discordincia quanto as opg¢des de gestdo da
Requerente. A corre¢do assentou em elementos concretos: a natureza dos bens adquiridos; o
local a que alguns deles se destinariam; as caracteristicas do imodvel de ...; a circunstincia de
este constituir uma moradia unifamiliar pertencente ao socio-gerente; a existéncia de
instalacdes clinicas publicitadas em enderego distinto; e, no caso do vestudrio e calgado, os
estabelecimentos em que as aquisicdes foram efetuadas e a auséncia de elementos que
permitissem qualifica-las como equipamento profissional. Perante estes indicios, competia a
Requerente demonstrar a concreta ligacao dos gastos a sua atividade e essa demonstragdo nao

foi efetuada.

Os gastos com mobiliario de jardim, cloro, corta-relvas, eletrobomba, enrolador com tomadas,
vasos, capacho, plantas, deck de pinho e grelhador apresentam, pela sua propria natureza, uma
conexdo imediata com a utilizagdo e manutengdo de uma moradia e do respetivo logradouro. E
certo que bens desta natureza poderdo, em determinadas circunstancias, ser usados num
estabelecimento comercial, numa unidade de saiide, num hotel, num spa ou noutro espago
destinado a rece¢do de clientes, todavia, a mera possibilidade abstrata de uma utiliza¢ao

profissional ndo basta para demonstrar que foi essa a utiliza¢do efetivamente ocorrida.

A Requerente ndo apresentou elementos que permitissem concluir que o imovel de ... se
encontrava efetivamente afeto, ainda que parcialmente, a prestacdo de servigos clinicos em
2021. Nao foram juntos, designadamente, elementos relativos a organizagdo funcional do

espaco, ao licenciamento ou autorizacao para a prestacao de cuidados de saude naquele local, a
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existéncia de salas de consulta ou tratamento, a agendas de pacientes, a marcagdes, a faturagao
de servigos ali prestados, a contratos de utilizacdo do imével pela sociedade ou a afetacdo de

uma area determinada a sua atividade.

A afirmacdo genérica de que a sociedade presta servicos na sede ou de que algumas clinicas
funcionam em ambientes semelhantes aos de hotéis ou spas ndo permite estabelecer a relagao
entre estes concretos gastos e a atividade da Requerente. Além disso, a natureza conjunta das
aquisi¢Oes — jardim, relva, plantas, deck, grelhador e mobiliario exterior — refor¢a a sua aparente

conexdao com o uso habitacional e de lazer do imovel.

Cabia, por isso, a Requerente apresentar prova suscetivel de afastar essa aparéncia e demonstrar

a afetacdo empresarial dos bens, o que nio sucedeu.

Também quanto as despesas realizadas em estabelecimentos Massimo Dutti, Timberland e
Mephisto, a Requerente ndo demonstrou que os artigos adquiridos constituissem vestuario ou
calcado profissional. Nao se exclui que uma sociedade prestadora de cuidados de satde suporte
legitimamente despesas com fardamento, uniformes, batas, calcado clinico ou outros artigos
destinados aos seus trabalhadores e colaboradores; porém, para que esses gastos sejam
fiscalmente dedutiveis, ¢ necessario demonstrar que os bens foram adquiridos para utilizagao

profissional e afetos a atividade da sociedade.

No caso dos autos, ndo foram identificados os artigos concretamente adquiridos, os respetivos
utilizadores, as fung¢des por estes exercidas ou as regras internas que determinassem a utilizagao

das pecas durante a prestagao dos servigos.

Nao foi igualmente demonstrado que os bens apresentassem caracteristicas proprias de
fardamento ou equipamento clinico, que contivessem identificacdo da sociedade, que nao
fossem adequados a uma utilizagdo quotidiana ou que tivessem sido entregues a trabalhadores

ou prestadores de servigos para uso exclusivo no exercicio das respetivas fungdes.

A alegac¢do segundo a qual os profissionais de satide ndo devem receber os pacientes com roupa

de uso comum e devem apresentar uma imagem cuidada ndo ¢ suficiente. Uma exigéncia
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genérica de apresentacdo pessoal ndo transforma as despesas com vestuario de uso corrente em
gastos da sociedade. Tal entendimento permitiria que praticamente qualquer aquisi¢ao de roupa
ou calgado por sdcios, gerentes ou trabalhadores fosse considerada empresarial com
fundamento na necessidade de apresentacdo adequada, eliminando a distingdo entre gastos

profissionais e despesas de natureza pessoal.

Quanto a soundbar e aos auscultadores, a Requerente limita-se a alegar que poderiam contribuir
para a criagdo de um ambiente apropriado ao tratamento dos clientes ou ser utilizados na
prestagdo de cuidados. Também aqui a alega¢do permanece no plano da possibilidade abstrata:
ndo foi demonstrado em que instalagdes os equipamentos foram colocados, quem os utilizava,

em que tratamentos ou servigos eram usados ou de que forma se integravam na atividade clinica.

A natureza destes bens ndo impede uma utilizagdo empresarial, mas também ¢é plenamente
compativel com um uso doméstico ou pessoal. Na falta de elementos adicionais, ndo pode

considerar-se demonstrado que tenham sido adquiridos no interesse da sociedade.

A Requerente invoca ainda que a Administragdo Tributdria ndo pode substituir-se a sociedade

nas suas decisdes de gestdo: o principio € correto, mas nao resolve o caso.

A Administragdo Tributaria ndo pode recusar a deducdo de um gasto apenas por o considerar
excessivo, desnecessario, pouco rentavel ou economicamente inconveniente. Nao lhe compete
administrar a empresa nem escolher os meios através dos quais esta prossegue a sua atividade,
mas esse limite ndo impede a Administra¢do de verificar se o gasto foi efetivamente realizado

no interesse da sociedade ou se corresponde a uma despesa de natureza pessoal.

A distin¢do entre controlo da conexdo empresarial e ingeréncia na gestdo deve, por isso, ser

preservada.

Neste caso, ndo se discute se a clinica deveria ou ndo possuir um jardim, utilizar musica
ambiente ou fornecer determinado vestudrio aos seus profissionais. Discute-se, num plano

anterior, se os bens adquiridos foram efetivamente afetos a atividade da clinica.
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A Requerente encontrava-se em posi¢ao privilegiada para provar essa afetacdo. Era-lhe possivel
identificar os locais de instalagdo, os utilizadores, as finalidades concretas, os servicos em que
os equipamentos eram usados ou quaisquer outros elementos internos que demonstrassem a
conexdo empresarial dos gastos. Nao tendo apresentado essa prova, ndo pode considerar-se

cumprido o 6nus que sobre si recaia nos termos do artigo 74.°, n.° 1, da LGT.

Em conclusdo, a Administragdo Tributdria identificou elementos concretos aptos a colocar
fundadamente em causa a relacdo entre os gastos corrigidos e a atividade empresarial da

Requerente.

Perante a natureza dos bens adquiridos, a sua aparente ligacdo a uma moradia pertencente ao
socio-gerente, o carater comum do vestudrio e calcado e a compatibilidade dos equipamentos
com utilizagdes privadas, cabia a Requerente demonstrar a sua efetiva afetacdo profissional.
Contudo, a Requerente limitou-se, porém, a apresentar explicagdes genéricas sobre utilizagdes
possiveis, sem comprovar a utilizagdo concreta dos bens na atividade da sociedade. Nao tendo
a Requerente feito prova bastante de que as despesas eram profissionais € ndo pessoais, ndo se

mostram preenchidos os requisitos previstos no artigo 23.°, n.° 1, do Cddigo do IRC.

Improcede, por conseguinte, o pedido de pronuncia arbitral nesta parte, mantendo-se a correcao
ao lucro tributavel de 2021 no montante de € 2.206,80 e a liquidagdo adicional de IRC na parte

correspondente.

4. Da tributacao autonoma

A Requerente impugna a liquidacdo de tributa¢do autonoma efetuada ao abrigo do artigo 88.°,
n.° 1, do Codigo do IRC, incidente sobre movimentos financeiros no montante global de €
8.901,95, relativamente aos quais a Administracio Tributdria concluiu ndo existir

documentacgdo bastante que permitisse identificar o respetivo destino ou beneficidrio.

Sustenta, em sintese, que tais movimentos ndo foram sequer registados contabilisticamente
como gastos, nem considerados para efeitos da determinagao da matéria coletavel em IRC, pelo

que ndo podem ser qualificados como “despesas” para efeitos de tributagdo autbnoma. Defende
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que apenas as despesas reconhecidas contabilistica e fiscalmente podem integrar a incidéncia
objetiva prevista no artigo 88.°, n.° 1, do Coédigo do IRC. Acrescenta que a mera falta de
documentagao nao basta para qualificar determinada operacdo como despesa ndo documentada,
invocando que existem componentes negativas do rendimento que ndo assentam em
documentos externos, como sucede com deprecia¢des, imparidades ou provisdes. Sustenta
ainda que os extratos bancérios permitem identificar a data, o montante e o meio de pagamento

utilizado, razdo pela qual as operagdes sempre estariam suficientemente documentadas.

A Requerida contrapde que os Servicos de Inspecdo Tributdria identificaram movimentos
financeiros de saida da conta bancédria da Requerente, no montante global de € 8.901,95,
relativamente aos quais ndo existia qualquer documento que permitisse identificar o respetivo
beneficidrio ou a natureza das operacdes subjacentes. Esclarece que parte dos movimentos
inicialmente questionados veio posteriormente a ser justificada pela Requerente, permanecendo

apenas por justificar os constantes do Anexo II ao Relatério de Inspecao Tributaria.

Sustenta que a circunstincia de essas saidas de fundos ndo terem sido refletidas
contabilisticamente ndo afasta a respetiva qualificacdo como despesas ndo documentadas, antes
constituindo precisamente um dos pressupostos que justificam a aplicagdo do regime do artigo
88.%, n.° 1, do Cddigo do IRC. Invoca, para o efeito, jurisprudéncia do TCA Sul e do CAAD,
segundo a qual as despesas ndo documentadas correspondem a quaisquer saidas de meios
financeiros do patrimonio da empresa sem documento de suporte que permita identificar o seu
destino ou beneficiario. Acrescenta que a tributagdo autdbnoma tem natureza antiabuso, visando
evitar que pagamentos opacos escapem a tributagdo, pelo que aceitar a tese da Requerente
equivaleria a permitir que qualquer contribuinte afastasse a aplicagdo do regime mediante a
simples omissdo do registo contabilistico da saida de fundos. Distingue, por ultimo, entre
despesas ndo documentadas e despesas deficientemente documentadas, sustentando que as

operagdes em causa integram claramente a primeira categoria.

Nos termos do artigo 88.°, n.° 1, do Cddigo do IRC, sdo sujeitas a tributagdo autébnoma as
despesas ndo documentadas efetuadas pelos sujeitos passivos. A finalidade deste regime ¢

conhecida: evitar que saidas patrimoniais da empresa cuja natureza, causa ou beneficiario nao
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possam ser identificados, escapem a tributac¢do, funcionando como mecanismo de prevencao e
repressao de praticas suscetiveis de ocultar distribui¢cdes encapotadas de rendimentos ou outras
vantagens patrimoniais. Neste contexto, o conceito de “despesa ndo documentada” ndo pode

ser entendido em sentido estritamente contabilistico.

O pressuposto da incidéncia ndo consiste no reconhecimento contabilistico de um gasto, mas
na existéncia de uma efetiva saida de meios financeiros do patriménio da empresa relativamente
a qual inexista documentagdo idonea que permita identificar a operacao subjacente, a respetiva
finalidade e o beneficiario. Com efeito, o tratamento contabilistico conferido pelo sujeito

passivo constitui um elemento de prova, mas ndo determina a incidéncia da norma tributdria.

Entendimento diverso conduziria a um resultado manifestamente incompativel com a finalidade
prosseguida pelo artigo 88.°, n.° 1, do Codigo do IRC. Bastaria ao sujeito passivo realizar uma
saida de fundos e omitir deliberadamente o respetivo registo contabilistico para impedir a sua
qualificacdo como despesa ndo documentada. A auséncia de contabilizacdo, em vez de afastar
a tributagdo auténoma, funcionaria como meio de a evitar, premiando precisamente a situagao

de maior opacidade contabilistica e fiscal.

Também ndo assiste razdo a Requerente quando sustenta que os extratos bancarios bastariam
para considerar documentadas as operacdes: os extratos bancarios apenas evidenciam a
existéncia de uma saida de fundos, a respetiva data, montante e meio de pagamento. Nao
permitem, por si sO, identificar a concreta operacdo econdmica subjacente, a sua causa,
finalidade ou beneficiario, nem substituem os documentos justificativos cuja conservagao

constitui obrigagdo do sujeito passivo.

No caso dos autos, ficou demonstrado que existiram movimentos financeiros de saida da conta
bancaria da Requerente relativamente aos quais ndo foi apresentada documentacao idonea que
permitisse identificar a natureza das operacdes ou os respetivos beneficiarios. A Requerente

ndo contesta verdadeiramente esta circunstancia.
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O argumento central da sua impugnacao consiste antes em afirmar que tais movimentos nao
foram registados contabilisticamente como gastos e que, por isso, ndo poderiam ser
considerados despesas para efeitos do artigo 88.°, n.° 1, do Cédigo do IRC. Tal entendimento

ndo pode ser acolhido.

Como se referiu, a incidéncia da tributagdo autébnoma ndo depende da classificagdo
contabilistica atribuida pelo sujeito passivo, mas da existéncia de uma efetiva saida patrimonial
desprovida de suporte documental bastante. Aceitar a tese da Requerente permitiria que duas
saidas de fundos materialmente idénticas recebessem tratamento fiscal distinto apenas em
funcdo da op¢ao contabilistica do contribuinte: a saida registada como gasto, mas sem suporte
documental, ficaria sujeita a tributagdo autdnoma, enquanto a saida integralmente omitida da
contabilidade escaparia a incidéncia do imposto. Uma solugdo desta natureza ndo encontra
apoio na letra do artigo 88.°, n.° 1, do Codigo do IRC, que se refere a “despesas nao
documentadas” e ndo a “gastos contabilizados ndo documentados”, nem ¢ compativel com a

finalidade antiabuso prosseguida pelo regime.

Por outro lado, a circunstincia de 0os movimentos bancarios constarem dos extratos da conta
ndo permite considerar satisfeita a exigéncia legal de documentacdo da despesa, uma vez que
tais extratos ndo identificam a opera¢do econdmica subjacente, a sua finalidade nem o respetivo

beneficiario.

Nao tendo a Requerente produzido prova suscetivel de esclarecer a natureza das saidas de
fundos identificadas pela Administra¢ao Tributéria, encontram-se preenchidos os pressupostos

de aplicacdo do artigo 88.°, n.° 1, do Cddigo do IRC.

Improcede, por conseguinte, o pedido de pronlincia arbitral nesta parte, mantendo-se a

liquidagao correspondente a tributagdo autonoma.

5. Das reten¢oes na fonte

A Requerente sustenta que as liquidagdes adicionais de reten¢des na fonte enfermam de

diversos vicios. Em primeiro lugar, defende que ndo existiram vantagens patrimoniais

www.caad.org.pt geral@caad.org.pt

31.



atribuidas aos socios suscetiveis de constituir rendimentos de capitais, reiterando que as
despesas suportadas pela sociedade tinham natureza profissional e que a conclusdo da inspe¢ao
quanto a alegada apropriacdo de valores em numerario assenta numa presung¢ao ilegitima. Em
segundo lugar, sustenta que, ainda que se admitisse a existéncia de rendimentos sujeitos a
retencdo, a Administragdo Tributaria apenas poderia exigir o imposto a Requerente apos prévia
liquidagdo do IRS na esfera dos respetivos beneficiarios, ndo podendo responsabilizar
diretamente o substituto tributdrio. Acrescenta que os beneficidrios dos alegados rendimentos
ndo se encontram devidamente identificados nem individualizadas as quantias que cada um
teria auferido. Por ultimo, alega que os socios sdo residentes na Bélgica, pelo que seria aplicavel
a Convengdo para Evitar a Dupla Tributagdo celebrada entre Portugal e aquele Estado, ndo

sendo devida a reten¢do efetuada a taxa prevista na lei interna.

A Requerida sustenta, por seu turno, que a inspecao identificou duas situagdes suscetiveis de
configurar a atribuicdo de vantagens patrimoniais aos socios: (i) o pagamento, pela sociedade,
de despesas de natureza pessoal mediante utilizagdo dos cartdes bancérios associados as contas
da Requerente e (ii) a apropriacdo de valores em numerario recebidos de clientes e nao

entregues a sociedade nem depositados nas respetivas contas bancarias.

Entende que ambas as situacdes integram rendimentos de capitais, nos termos do artigo 5.°, n.°
q ¢ g p > g )

2, alinea h), do Cdédigo do IRS, estando sujeitas a reten¢do na fonte a titulo definitivo.

Sustenta ainda que a retencdo liberatoria constitui o proprio mecanismo de liquidagdo e
cobranca do imposto, pelo que a responsabilidade da entidade obrigada a proceder a retengao

ndo depende de prévia liquidacao de IRS na esfera dos titulares dos rendimentos.

Finalmente, considera inaplicavel a Convengao para Evitar a Dupla Tributagdo invocada pela
Requerente, por ndo terem sido observados os pressupostos legalmente exigidos para beneficiar

da reducdo ou dispensa da reten¢do na fonte.

Atentas as posi¢des assumidas pelas partes, importa apreciar:
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a) se as vantagens patrimoniais anteriormente identificadas constituem rendimentos de capitais

sujeitos a reten¢do na fonte;

b) se a Administragdo Tributaria podia exigir a Requerente, enquanto substituta tributéria, o

imposto correspondente sem prévia liquidacao de IRS na esfera dos titulares dos rendimentos;

c) se a falta de identifica¢@o dos beneficidrios ou a invocada aplicacdo da Convengao para Evitar

a Dupla Tributacdo entre Portugal e a Bélgica obstam a manuten¢@o das liquidacdes

Nos termos do artigo 5.°, n.° 2, alinea h), do Cédigo do IRS, constituem rendimentos de capitais
as vantagens econdmicas colocadas a disposi¢cdo dos socios em virtude dessa qualidade, ainda
que ndo correspondam a uma distribui¢ao formal de dividendos. Ora, tanto o pagamento, pela
sociedade, de despesas pessoais dos socios como a apropriacdo de valores pertencentes a
sociedade traduzem uma efetiva colocacdo de vantagens patrimoniais a disposi¢do daqueles,
razao pela qual devem ser qualificadas como rendimentos de capitais para efeitos do Codigo do

IRS.

Improcede, por conseguinte, a alegagdo da Requerente de que ndo existiriam rendimentos

suscetiveis de reten¢do na fonte.

A questdo central suscitada pela Requerente consiste, todavia, em saber se a Administracao
Tributéria apenas poderia exigir o imposto a Requerente depois de previamente liquidado o IRS

na esfera dos titulares dos rendimentos.
Também nesta parte ndo lhe assiste razao.

Com efeito, a argumentacdo desenvolvida pela Requerente assenta essencialmente em
jurisprudéncia respeitante a retencdes na fonte efetuadas por conta do imposto devido pelo
sujeito passivo, designadamente em matéria de rendimentos do trabalho dependente. Nessas
situagdes, a retencdo constitui um mero pagamento antecipado do imposto, posteriormente

apurado através da liquidacdo anual de IRS, justificando-se que a responsabilidade do substituto
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tributdrio seja apreciada em articulacdo com essa liquidacdo. Nao é, porém, esse o regime

aplicavel aos presentes autos.

Os rendimentos de capitais aqui em causa encontram-se sujeitos ao regime de retengdo na fonte
a titulo definitivo previsto no artigo 71.° do Cdédigo do IRS. Neste regime, a reten¢do constitui
o mecanismo legalmente previsto para a liquidagdo e cobranca do imposto relativamente aos
rendimentos abrangidos, satisfazendo, em regra, de forma definitiva a obrigacdo tributaria
correspondente. Consequentemente, a falta de retengdo ndo depende da prévia liquidagao de
IRS na esfera do titular do rendimento para poder ser exigida a entidade que sobre ela recaia a

obrigacdo legal de proceder a retencao.

A interpretacdo defendida pela Requerente ndo se harmoniza, alias, com a propria estrutura do
regime das retencdes liberatorias. Efetivamente, sendo a retengdo o mecanismo legalmente
previsto para a liquidacdo e cobranca do imposto relativamente a estes rendimentos, exigir
previamente uma liquidacdo na esfera do beneficidrio faria depender a responsabilidade do
substituto tributario de um ato tributario que, relativamente aos rendimentos sujeitos a reten¢ao
definitiva, ndo tem normalmente lugar. Tal interpretacdo privaria de eficacia pratica o regime

estabelecido pelo legislador para a tributagdo dos rendimentos de capitais.

Também nao procede a alegacdo de que os beneficiarios dos rendimentos ndo se encontram
identificados. O Relatério de Inspecdo identifica expressamente os sOcios aos quais sao
imputadas as vantagens patrimoniais, permitindo determinar quer os beneficidrios quer a

origem dos rendimentos considerados pela Administragdo Tributaria.

Finalmente, também ndo procede a invocagdo da Convengdo para Evitar a Dupla Tributagao
celebrada entre Portugal e a Bélgica: a eventual aplicacdo da Convencao pressupunha que, no
momento em que a retengdo deveria ter sido efetuada, estivessem demonstrados os respetivos
pressupostos, designadamente a residéncia fiscal dos beneficidrios e o cumprimento do
procedimento previsto no artigo 98.° do Cddigo do IRS para efeitos de redugdo ou dispensa da
retencdo. Nao tendo tal sucedido, ndo podia a Administragdo Tributdria deixar de aplicar o

regime previsto na legislag@o interna.
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Em face do exposto, conclui-se que:

e as vantagens patrimoniais anteriormente identificadas constituem rendimentos de
capitais, nos termos do artigo 5.°, n.° 2, alinea h), do Cédigo do IRS;

e sobre esses rendimentos recaia a obrigacdo de retengdo na fonte a titulo definitivo
prevista no artigo 71.° do Codigo do IRS;

o aresponsabilidade da Requerente, enquanto substituta tributaria, ndo dependia de prévia
liquidagao de IRS na esfera dos titulares dos rendimentos;

e ndo procede a invocacdo da Convengdo para Evitar a Dupla Tributagdo celebrada entre
Portugal e a Bélgica, por ndo se mostrarem preenchidos os pressupostos legais da sua

aplicacdo a data em que a reten¢do deveria ter sido efetuada.

Improcede, assim, o pedido de pronuncia arbitral quanto as liquidagdes adicionais de reten¢des

na fonte de IRS e respetivos juros compensatorios.

VI. DECISAO

a) Julgar parcialmente procedente o pedido de prontncia arbitral, apenas na parte respeitante as
correcdes efetuadas por violagdo do principio da especializagdo dos exercicios, anulando
parcialmente a liquidacdo adicional de IRC e a correspondente liquidacdo de juros

compensatorios, na medida em que refletem as corregdes relativas:

e ao acréscimo de gastos no montante de € 7.187,57; ¢

e ao acréscimo de proveitos no montante de € 4.516,56;
b) Julgar improcedente o pedido de pronuncia arbitral quanto ao demais, mantendo-se:

e as correcdes relativas aos gastos fiscalmente nao dedutiveis, no montante de € 2.206,80;
e aliquidagdo de tributagdao auténoma;

e aliquidacdo adicional de retengdes na fonte de IRS;

e as correspondentes liquidagdes de juros compensatorios, na parte ndo afetada pela

anulagao referida na alinea anterior;
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c) Condenar ambas as partes nas custas do processo, na propor¢ao do respetivo decaimento.

VI. VALOR DA ACAO

Fixa-se o valor da acdo em € 26.559,37 (vinte e seis mil, quinhentos e cinquenta e nove euros
e trinta e sete céntimos), nos termos do disposto no artigo 306.°, n.° 2, do CPC e 97.°-A, n.° 1,

alinea a), do CPT e 3.°, n.° 2, do Regulamento de Custas nos Processos de Arbitragem.
VII. CUSTAS

Nos termos do disposto no artigo 22.°, n.° 4, do RJAT, fixa-se o montante das custas em €
1.530,00 (mil quinhentos e trinta euros), nos termos da Tabela I anexa ao Regulamento de
Custas nos Processos de Arbitragem Tributaria; atendendo ao decaimento das partes, suportara

a Requerente 88,88% das custas e a Requerida 11,12%.

Lisboa, 31 de julho de 2026

A Arbitra,

(Raquel Franco)

www.caad.org.pt geral@caad.org.pt

36.



