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CENTRO DE ARBITRAGEM
ADMINISTRATIVA

CAAD: Arbitragem Tributaria
Processo n.°: 716/2025-T

Tema: IRC. Tributagdo autébnoma. Despesas ndo documentadas. Divergéncias

contabilisticas em contas de disponibilidades. Artigo 88.°, n.° 1 do CIRC.

SUMARIO:

1. A existéncia de divergéncias entre os saldos contabilisticos das contas de
disponibilidades e os valores evidenciados em extratos bancarios nio permite, por
si s6, qualificar automaticamente tais divergéncias como despesas nio
documentadas, para efeitos do artigo 88.°, n.” 1 do CIRC.

2. A tributacio autonoma prevista no artigo 88.°, n.° 1 do CIRC pressupde a
existéncia de uma despesa efectiva, traduzida numa saida de meios financeiros do
patrimonio do sujeito passivo, sem suporte documental bastante que permita
identificar a respetiva natureza, finalidade ou beneficiario.

3. Demonstrando-se que parte da divergéncia apurada pela AT resultava de erros,
omissdes e deficiéncias de registo contabilistico, designadamente movimentos
internos entre contas bancarias, depositos a prazo, pagamentos a fornecedores nio
refletidos e lancamentos transitorios, a liquidacdo adicional de IRC deve ser
parcialmente anulada na parte em que assentou na qualificacio global dessa

divergéncia como despesas nao documentadas.

DECISAO ARBITRAL

Os arbitros Victor Calvete (Presidente), Maria Antonia Torres e Jodo Santos Pinto (Relator),
designados pelo Conselho Deontolégico do Centro de Arbitragem Administrativa
(“CAAD”) para formarem o Tribunal Arbitral no processo identificado em epigrafe,

acordam no seguinte:

I. RELATORIO
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o

A..., LDA., doravante designada “Requerente”, NIPC..., com sede na Rua..., n.° ..., ...-... ...,
veio, em 05/08/2025, ao abrigo da alinea a) do n.° 1 do artigo 2.° e dos nos 1 e 2 do artigo 10.°,
ambos, do Decreto-Lei n.° 10/2011, de 20 de janeiro, que aprovou o Regime Juridico da
Arbitragem em Matéria Tributaria (“RJAT”), requerer a constituicdo de Tribunal Arbitral
Colectivo e apresentar pedido de pronuncia arbitral (“PPA”), em que ¢ Requerida a Autoridade
Tributaria e Aduaneira (doravante designada “Requerida” ou “AT”), com vista a declaragao
de ilegalidade e anulagdo parcial da liquidacdo adicional de IRC n.° 2023..., referente ao
exercicio de 2019, na parte respeitante a tributacdo autéonoma incidente sobre despesas
qualificadas pela AT como despesas ndo documentadas, bem como da liquidagdo de juros
compensatdrios n.° 2023..., na parte proporcional correspondente, e da demonstragdo de acerto
de contas n.° 2023... . A Requerente pede ainda a anulacdo do despacho de 09/05/2025,
proferido pelo Chefe de Divisdo da Direcdo de Finangas do Porto, que indeferiu a reclamacao

graciosa n.° ...2024..., bem como a restituicdo da quantia que entende ter sido indevidamente

paga.

O pedido de constituicdo do Tribunal Arbitral Colectivo foi aceite pelo Senhor Presidente do

CAAD e automaticamente notificado a AT em 07/08/2025.

Nos termos do disposto na alinea a) do n.° 2 do artigo 6.° e da alinea b) do n.° 1 do artigo 11.°
do RJAT, na redacdo introduzida pelo artigo 228.° da Lei n.° 66-B/2012, de 31 de dezembro, o
Conselho Deontologico designou como arbitros do Tribunal Arbitral Colectivo os signatarios,

que comunicaram a aceita¢do do encargo no prazo aplicavel.

As Partes foram devidamente notificadas da designagdo dos arbitros, ndo tendo manifestado
vontade de recusar a respetiva designagao, nos termos conjugados do artigo 11.°, n.° 1, alineas

a) e b), do RJAT e dos artigos 6.° ¢ 7.° do Codigo Deontologico.

Assim, em conformidade com o preceituado na alinea c¢) do n.° 1 do artigo 11.° do RJAT, o

Tribunal Arbitral Colectivo foi constituido em 14/10/2025.
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Em suporte das suas pretensoes, alega a Requerente, em sintese, que a correcdo impugnada teve
origem em procedimento inspetivo realizado ao abrigo da Ordem de Servigo n.° OI2022..., no
ambito do qual a AT concluiu pela existéncia de uma divergéncia nas contas de
disponibilidades, qualificando-a como despesas ndo documentadas sujeitas a tributagdo
auténoma, ao abrigo do artigo 88.°, n.° 1, do Codigo do IRC.

Concretamente, a Requerente sustenta que a sua contabilidade apresentava deficiéncias
relevantes, designadamente falta de reconciliagdes bancérias e incorreto registo de movimentos
de pagamentos a fornecedores e de resgates de aplicacdes, mas que tais deficiéncias
contabilisticas nao correspondem a realiza¢cdo de despesas ndo documentadas.

Alega ainda a Requerente que, no decurso do procedimento inspetivo, em sede de direito de
audicdo prévia, apresentou explicacdes e elementos documentais destinados a justificar as
divergéncias apuradas pelos SIT, designadamente quanto a depdsitos a prazo, contas
transitorias, recebimentos e pagamentos nao refletidos adequadamente na contabilidade, tendo
posteriormente junto com o PPA “Relatorio pericial de reprocessamento da contabilidade da
empresa A... para o ano de 2019” relativo a reconstituicao contabilistica do exercicio de 2019,
datado de 01/12/2024, o qual, no seu entendimento, demonstra que os movimentos de entradas
e saidas das contas bancarias respeitam a operacdes relacionadas com a sua atividade comercial
e que a divergéncia detetada pela AT ficou justificada.

A Requerente conclui, assim, que a liquidacdo adicional de IRC deve ser anulada na parte
impugnada, por erro na qualificagdo do facto tributdrio e por erro nos pressupostos de facto e
de direito, devendo igualmente ser anulada, na parte correspondente, a liquidagdo de juros

compensatorios.

Notificada para o efeito, a AT apresentou Resposta em 26/11/2025, tendo junto o processo

administrativo no dia 11/12/2025.

Em 02/03/2026, foi proferido despacho arbitral relativo a prova testemunhal requerida pela
Requerente, tendo-se assinalado a falta de indicagdo dos concretos pontos da matéria de facto

a que a mesma respeitaria e da razao de ciéncia das testemunhas arroladas.

Em 16/03/2026, a Requerente apresentou requerimento indicando que pretendia a prestagao de
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declaragdes de parte pelo seu gerente e a inquiri¢do das testemunhas arroladas relativamente

aos factos alegados nos artigos 8.°, 9.°, 16.° a 23.° e 29.° do pedido de pronuncia arbitral.

Em 17/03/2026, foi proferido despacho arbitral designando o dia 16/04/2026, pelas 10h30, para
a realizacdo da reunido prevista no artigo 18.° do RJAT, destinada & prestacdo de declaragdes
de parte e a inquiri¢do das testemunhas arroladas, a realizar nas instalacdes do CAAD em
Lisboa e no Porto, com possibilidade de participacdo por sistema Webex. No mesmo despacho,

o prazo para prolacdo da decisdo arbitral foi prorrogado por dois meses, ao abrigo do artigo

21.°,n.°2, do RJAT.

Em 20/03/2026 a AT apresentou requerimento informando os autos que pretendia participar na

reunido prevista no art.’ 18.° do RJAT, via plataforma WEBEX.

A inquiri¢do teve lugar no dia 16/04/2026, na delegacdo do Porto, na sede do CAAD e via
CISCO WEBEX MEETINGS.

No final da inquirigdo o Tribunal notificou a Requerente e a Requerida para, de modo
simultaneo, apresentarem alegagdes escritas no prazo de 10 dias, bem como para juntarem aos
autos a versao completa do direito de audicdo exercido pela Requerente no ambito do

procedimento administrativo.
A audiéncia foi gravada e dela foi lavrada acta junta aos autos.

Ambas as Partes apresentaram alegagdes escritas em 28/04/2026. A Requerente reiterou o
posicionamento manifestado no PPA e juntou comprovativo do pagamento da taxa arbitral

subsequente. A Requerida reiterou igualmente o posicionamento manifestado na Resposta.

Na mesma data a Requerida veio ainda proceder a jun¢do da totalidade do processo

administrativo.
II. SANEAMENTO

O Tribunal Arbitral Colectivo ¢ competente e foi regularmente constituido.
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As Partes gozam de personalidade e capacidade judicidrias, sdo legitimas e estdo devidamente
o

representadas (cf. artigo 4.° e n.° 2 do artigo 10.°, ambos do RJAT, e artigo 1.° da Portaria n.
112-A/2011, de 22 de Marg¢o).

O processo ndo enferma de nulidades e ndo foram suscitadas excepg¢des ou questdes prévias

que obstem ao conhecimento do mérito.
III. QUESTAO DECIDENDA

Face ao exposto, atendendo as posi¢cdes assumidas pelas Partes e aos fundamentos por estas
invocados, a questdo principal a decidir consiste em saber se a divergéncia apurada pela AT
entre os saldos contabilisticos das contas de disponibilidades e os valores evidenciados nos
extratos bancéarios da Requerente podia ser qualificada, na sua totalidade, como despesa nao
documentada, sujeita a tributacdo autonoma nos termos do artigo 88.°, n.° 1, do CIRC, ou se,
como sustenta a Requerente, tal divergéncia resultava, total ou parcialmente, de deficiéncias,
omissdes e inexatiddes na organizacdo da contabilidade, posteriormente objeto de

reconstituicdo contabilistica nos termos apresentados nos autos.

Consequentemente, importa decidir se a liquidagdo adicional de IRC impugnada, na parte
respeitante a tributagdo autonoma, bem como a liquidagdo de juros compensatorios conexa,
padecem de erro nos pressupostos de facto e de direito e, em caso afirmativo, determinar o

alcance da respetiva anulagao.
IV. DA MATERIA DE FACTO
FACTOS PROVADOS

1. A Requerente ¢ uma sociedade comercial por quotas, sujeito passivo de IRC, com sede
em territorio portugués, cfr. facto alegado pela Requerente e ndo contestado pela Requerida.

2. No periodo de tributacdo de 2019, a Requerente exercia a atividade de desenvolvimento
e comércio de sistemas laser e respetivos consumiveis para a industria, designadamente

gravagdo, corte e soldadura, bem como para areas ligadas a terapia e tratamento médico,
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prestando ainda assisténcia técnica, cfr. facto alegado pela Requerida e ndo controvertido pela
Requerente.

3. A Requerente utiliza, na preparagdo e apresentagao das suas demonstragdes financeiras,
como referencial contabilistico as normas que integram o Sistema de Normalizagao
Contabilistica (SNC), as quais contemplam as Bases para a Apresentagdo de Demonstra¢des
Financeiras, os Modelos de Demonstragdes Financeiras, o Codigo de Contas e as Normas
Contabilisticas de Relato Financeiro (NCRF), cfr. facto alegado pela Requerida e ndo
controvertido pela Requerente.

4. A Requerente foi objecto de procedimento inspetivo externo, de &mbito geral, relativo
ao periodo de tributagdo de 2019, realizado ao abrigo da Ordem de Servico n.® O12022..., cfr.
RIT constante do PA.

5. Na sequéncia do referido procedimento inspectivo, foram efetuadas diversas corregdes
em sede de IRC, sendo objecto dos presentes autos apenas a correcdo efetuada em sede de
tributacdo auténoma, ao abrigo do artigo 88.°, n.° 1 do CIRC, no montante de € 205.333,85, cfr.
RIT constante do PA e facto alegado pela Requerente e ndo contestado pela Requerida.

6. No RIT, os Servigos de Inspecao Tributaria (“SIT”), concluiram que a contabilidade da
Requerente se encontrava deficientemente elaborada e que muitos dos movimentos bancarios
de recebimentos e pagamentos, efetuados por transferéncia bancaria, ndo tinham
reconhecimento contabilistico, cfr. RIT constante do PA.

7. No mesmo RIT, os SIT concluiram que eram criadas, na contabilidade da Requerente,
“contas transitorias para futura andlise”, nas quais eram langados movimentos de acerto de
saldo, sem a respetiva reconciliagcdo bancdria, cfr. RIT constante do PA.

8. Efetuada a reconciliagdo bancéaria pelos SIT, e considerados os pagamentos a
fornecedores que estes entenderam comprovadamente ndo relevados na contabilidade, no
montante de € 266.587,83, foi apurada uma divergéncia entre os saldos contabilisticos das
contas de disponibilidades e os valores evidenciados nos extratos bancarios da Requerente, cfr.
RIT constante do PA.

9. A divergéncia apurada ascendeu ao montante de € 410.667,69, decomposto em
divergéncias na conta 13, depositos a prazo, no montante de € 230.280,52; movimentos na conta

142113, “Outras Empresas”, no montante de € 300.000,00; recebimentos em conta bancaria
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ndo contabilizados, no montante de € 146.975,00; e movimentos considerados justificados,
relativos a pagamentos a fornecedores, no montante negativo de € 266.587,83, cfr. RIT
constante do PA.

10.  No decurso do procedimento inspectivo, em sede de direito de audicdo prévia, a
Requerente apresentou explicacdes e elementos documentais destinados a justificar
divergéncias identificadas pelos SIT, designadamente relativas a depositos a prazo, contas
transitorias, recebimentos e pagamentos ndo refletidos adequadamente na contabilidade, cfr.
direito de audicdo prévia e RIT constantes do PA.

11.  Os SIT entenderam que a falta de meios monetarios liquidos no patriménio da
Requerente, em 31/12/2019, no montante de € 410.667,69, correspondia a despesas nao
documentadas, sujeitas a tributagdo autébnoma a taxa de 50%, nos termos do artigo 88.°, n.° 1
do CIRC, cfr. RIT constante do PA.

12.  Em consequéncia, foi emitida a liquidagdo adicional de IRC n.° 2023..., referente ao
exercicio de 2019, bem como a liquidacao de juros compensatoérios n.° 2023 ... e a demonstragao
de acerto de contas n.° 2023..., cfr. documentos constantes do PA.

13. A Requerente apresentou reclamagdo graciosa contra a liquidacdo adicional de IRC e a
liquidacao de juros compensatorios, na parte respeitante a tributagdo autdnoma por despesas
ndo documentadas, cft. reclamagdo graciosa constante do PA.

14.  Na reclamagdo graciosa, a Requerente sustentou, em sintese, que as divergéncias
apuradas pela AT ndo correspondiam a despesas ndo documentadas, mas a erros, omissdes €
deficiéncias da sua contabilidade, designadamente relativos a depoésitos a prazo, contas
transitorias, recebimentos e pagamentos nao refletidos adequadamente, cfr. reclamacao
graciosa constante do PA.

15. A reclamagdo graciosa foi indeferida por despacho de 09/05/2025, proferido pelo Chefe
de Divisdo da Dire¢do de Finangas do Porto, cfr. decisdo da reclamagdo graciosa constante do

PA.
FACTOS NAO PROVADOS

Com relevo para a decisdo, ndo ficou provado que os montantes de € 10.162,20, identificados

como despesas ndo documentadas, e de € 57.463,19, identificados como despesas nao
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devidamente documentadas, se encontrassem suportados por documentacdo bastante que
permitisse afastar a sua qualificacdo como despesas ndo documentadas.

Inexistem outros factos ndo provados com relevancia para a decisdo da causa.

FUNDAMENTACAO DA MATERIA DE FACTO DADA COMO PROVADA E NAO
PROVADA

Relativamente a matéria de facto, o Tribunal ndo tem de se pronunciar sobre tudo o que foi
alegado pelas Partes, cabendo-lhe antes o dever de selecionar os factos que importam para a
decisdo e discriminar a matéria provada da ndo provada, nos termos do artigo 123.°, n.° 2 do

CPPT e do artigo 607.°,n.° 3 do CPC, aplicéaveis ex vi artigo 29.°, n.° 1, alineas a) e e), do RJAT.

Deste modo, os factos pertinentes para o julgamento da causa foram selecionados e recortados
em func¢do da sua relevancia juridica, tendo em consideragdo as varias solucdes plausiveis das
questdes de direito a decidir, designadamente a de saber se a divergéncia apurada pelos Servigos
de Inspecao Tributaria entre os saldos contabilisticos das contas de disponibilidades e os valores
evidenciados nos extratos bancarios consubstancia, total ou parcialmente, despesas nao

documentadas sujeitas a tributagd@o autdnoma nos termos do artigo 88.°, n.° 1 do CIRC.

A convicgdo do Tribunal fundou-se na analise critica e conjugada da prova documental junta
aos autos, em especial o PPA, o Documento n.° 1 junto com o PPA, correspondente ao relatério
reconstituicdo contabilistica da Requerente, o processo administrativo junto aos autos, o RIT, a
reclamagdo graciosa, a decisdo de indeferimento da reclamacdo graciosa, a Resposta da
Requerida, as alegacdes apresentadas pelas Partes, bem como na prova testemunhal e nas

declaracgdes de parte produzidas na reunido realizada em 16/04/2026.

Foram ouvidas as testemunhas B... e C..., tendo ainda sido prestadas declaracdes de parte pelo

gerente da Requerente, D... .

A testemunha B..., contabilista certificada da Requerente desde 2023, depos sobre o trabalho
de reprocessamento da contabilidade de 2019, no qual participou diretamente. O seu

depoimento incidiu, em particular, sobre a metodologia seguida na reconstru¢cdo dos
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movimentos contabilisticos, sobre a conciliacdo bancaria e sobre a identificacdo de movimentos
que, segundo a Requerente, ndo corresponderiam a saidas definitivas de meios monetérios, mas
antes a erros ou omissdes de registo contabilistico. O Tribunal valorou este depoimento como
tecnicamente util e relevante para compreender o trabalho efetuado, sem prejuizo de a
testemunha ter intervindo directamente na elaboragdo da contabilidade reprocessada e, por isso,

o seu depoimento ter sido ponderado em articulagdo com os documentos juntos aos autos.

Assumiu particular relevancia o depoimento da testemunha C..., Revisor Oficial de Contas da
Requerente desde 2021. A sua intervencdo revestiu especial importancia por trés ordens de
razdes. Em primeiro lugar, pela sua qualificagdo técnica como ROC, que lhe confere especial
aptiddo para apreciar matérias de contabilidade, reconciliagdo bancaria, regularizacdo de saldos
e consisténcia das demonstragdes financeiras. Em segundo lugar, porque a sua razdo de ciéncia
ndo assentou apenas num conhecimento indireto ou meramente formal dos autos, mas no
acompanhamento técnico dado ao processo de reconstitui¢do contabilistica, ainda que sem ter
sido o executor material direto de todos os langamentos. Em terceiro lugar, porque o seu
depoimento incidiu de forma detalhada, clara e tecnicamente sustentada sobre os movimentos
financeiros em causa, com referéncia a documentagdo de suporte junta aos autos, permitindo
ao Tribunal compreender, com maior rigor, que, no caso concrecto, as divergéncias apuradas
nas contas de disponibilidades ndo correspondiam necessariamente a uma efetiva saida de

meios monetarios do patrimonio da sociedade sem suporte documental.

O depoimento de tal testemunha foi prestada de forma clara, estruturada e tecnicamente
consistente, tendo sido particularmente relevante na explicacdo das divergéncias relativas a
depdsitos a prazo e a conta transitoria identificada no RIT. O mesmo esclareceu que
determinados valores incluidos pela AT no apuramento da divergéncia correspondiam, segundo
a andlise efetuada, a movimentos entre contas da propria Requerente, designadamente
transferéncias de depdsitos a prazo para contas de depositos a ordem, e ndo necessariamente a
saidas definitivas de meios monetarios para terceiros. Explicou ainda o racional contabilistico
associado a conta transitoria e a necessidade de reconstituir os movimentos a partir da

conjugagdo entre contabilidade, extratos bancarios e documentos de suporte.
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A especial relevancia atribuida a este depoimento ndo implicou a sua autonomizacdo face a
prova documental junta aos autos. Pelo contrario, o depoimento desta testemunha foi valorado
como prova técnica explicativa e complementar da documentacido disponivel, permitindo

enquadrar e interpretar os movimentos financeiros e contabilisticos ai reflectidos.

Por seu turno, as declaracdes de parte do gerente da Requerente, D..., foram valoradas
sobretudo para efeitos de contextualizagdo da situacdo contabilistica da sociedade. O declarante
explicou que, em 2019 e nos anos anteriores, a contabilidade era assegurada por gabinete
externo no qual depositava confianca, tendo afirmado que apenas no decurso do procedimento
inspectivo se apercebeu da existéncia de deficiéncias relevantes, designadamente valores
registados em caixa que, segundo declarou, ndo correspondiam a realidade da empresa. Tais
declaragdes foram consideradas plausiveis enquanto explica¢do do contexto organizativo e da
reac¢do posterior da Requerente, tendo sido valoradas em conjugacdo com a demais prova

documental junta aos autos e com os restantes depoimentos prestados em audiéncia.

Do RIT decorre que os Servigos de Inspe¢@o Tributaria partiram da contabilidade apresentada
pela Requerente e dos extratos bancarios disponiveis, tendo concluido pela existéncia de
divergéncias nas contas de disponibilidades, designadamente nas contas de depositos a prazo,
em conta transitdria e em recebimentos em conta bancaria ndo contabilizados. O mesmo
relatério evidencia ainda que, no decurso do procedimento inspetivo, foram considerados
justificados determinados pagamentos a fornecedores que ndo se encontravam relevados na

contabilidade da Requerente.

A Requerente ndo pde em causa que a contabilidade relativa ao exercicio de 2019 apresentava
deficiéncias relevantes. Pelo contrério, a sua posi¢ao assenta precisamente no reconhecimento
de que existiam erros, omissdes e inexatiddes na contabilidade, designadamente falta de
reconciliagdes bancdrias, incorreto tractamento de depodsitos a prazo, lancamentos transitorios

e pagamentos ou recebimentos ndo refletidos de forma adequada.

O que a Requerente controverte ¢ a qualificagdo material da divergéncia apurada pela AT como

despesas ndo documentadas. Para esse efeito, juntou com o PPA o Documento n.° 1, intitulado
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“Relatdrio pericial de reprocessamento da contabilidade da empresa A... para o ano de 20197,
no qual se sustenta que, apds a reconstituicdo contabilistica, a conciliacdo bancaria do exercicio
de 2019 ficou regularizada, subsistindo apenas valores expressamente identificados como
despesas nao documentadas, despesas nao devidamente documentadas e gastos anteriormente

ndo contabilizados.

O Tribunal considera que o referido relatdrio ndo tem, por si so, o valor de uma pericia judicial,
nem dispensa a apreciagdo critica dos respetivos pressupostos, anexos e conclusdes. Todavia,
também nao deve ser desconsiderado. Trata-se de elemento documental relevante, elaborado
por contabilista certificado, cuja valoragdo deve ser feita em conjugacdo com o PA, o RIT, os

anexos ao direito de audicdo prévia, a prova testemunhal e as declara¢des de parte.

Sem prejuizo das objecgdes suscitadas pela Requerida quanto a suficiéncia integral do relatério
de reprocessamento contabilistico, importa distinguir entre, por um lado, a prova de que a
contabilidade originaria da Requerente padecia de erros e omissdes relevantes, facto que ndo ¢
controvertido, e, por outro lado, a prova de que a totalidade da divergéncia apurada pelos
Servigos de Inspeg¢do Tributdria se encontra justificada por movimentos documentados e

relacionados com a atividade da Requerente.

A prova testemunhal produzida reforgou a convicgdo do Tribunal quanto a existéncia de erros
contabilisticos relevantes e quanto a plausibilidade técnica de parte das explicacdes
apresentadas pela Requerente, designadamente no que respeita a movimentos entre contas
bancérias e a insuficiéncias de registo contabilistico. Porém, essa prova ndo permite, por si so,
dispensar a analise documental dos movimentos concretamente controvertidos, nem demonstrar

automaticamente que toda a divergéncia apurada pela AT se encontra integralmente justificada.

Assim, o Tribunal considerou provados os factos relativos a actividade da Requerente, ao
procedimento inspectivo, a metodologia seguida pelos Servigos de Inspe¢do Tributaria, a
decomposicdo da divergéncia apurada, a qualificagdo efetuada pela AT, a emissdo das
liquidag¢des impugnadas, a apresentacdo e indeferimento da reclamagdo graciosa, a existéncia

do relatdrio de reprocessamento contabilistico e a tramitagdo processual subsequente.
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Em face da prova documental e testemunhal produzida, o Tribunal considera demonstrado que
a contabilidade originaria da Requerente relativa ao exercicio de 2019 padecia de deficiéncias
relevantes e que parte das divergéncias apuradas pela AT se relacionava com erros, omissoes e
insuficiéncias de registo contabilistico. Considera-se igualmente demonstrado que a Requerente
promoveu um trabalho posterior de reprocessamento contabilistico destinado a justificar tais

divergéncias.

J& quanto a demonstracdo integral de que a totalidade da divergéncia de € 410.667,69 nao
correspondia a despesas ndo documentadas, a prova produzida ndo permite afastar, em absoluto,
a subsisténcia de montantes sem suporte documental bastante. Com efeito, a suficiéncia
probatoria do relatorio de reconstituicdo contabilistica e dos documentos que o acompanham
deve ser apreciada a luz do 6nus da prova aplicavel, da natureza da correcdo efectuada e da

necessidade de identificagao documental dos movimentos financeiros em causa.

Por essa razao, o Tribunal optou por fixar como provados os factos documentais e processuais
essenciais, bem como o teor dos documentos e depoimentos relevantes, reservando para a
apreciagdo de direito a qualificagdo juridico-tributaria da divergéncia apurada e a determinagao

das consequéncias legais da prova produzida.

Em face da andlise critica e conjugada dos elementos probatdrios constantes dos autos,

consideram-se provados, com relevo para a decisdo, os factos supra elencados.
V.MATERIA DE DIREITO

Antes de proceder a apreciagdo juridica das questdes controvertidas, importa sintetizar as
posicdes assumidas pelas Partes nos respetivos articulados, na medida necessaria a delimitacao
do objecto do litigio e a identificagdo dos fundamentos de facto e de direito em que assentam

as pretensoes deduzidas.

a) Posicao das partes

Nos pontos infra resume-se a posi¢do da Requerente.
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A Requerente sustenta que a liquidacdo adicional de IRC impugnada, na parte relativa
a tributagdo autonoma sobre despesas ndo documentadas, assenta em erro na
qualificacdo do facto tributario e em erro nos pressupostos de facto e de direito.
Segundo a Requerente, a correcdo efetuada pelos Servigos de Inspecao Tributaria teve
origem na identificacdo de uma divergéncia entre os saldos contabilisticos das contas
de disponibilidades e os valores evidenciados nos extratos bancarios, tendo a AT
qualificado tal divergéncia como falta de meios monetarios liquidos no patriménio da
sociedade e, consequentemente, como despesas ndo documentadas sujeitas a tributagdo
auténoma nos termos do artigo 88.°, n.° 1 do CIRC.

A Requerente ndo nega que a sua contabilidade relativa ao exercicio de 2019
apresentava deficiéncias relevantes, designadamente falta de reconciliagdes bancarias,
movimentos de pagamentos a fornecedores ndo adequadamente registados, incorreto
tractamento de depositos a prazo e utilizagdo de contas transitorias.

Todavia, entende que tais deficiéncias contabilisticas ndo permitem concluir, sem mais,
pela existéncia de despesas ndo documentadas. No seu entendimento, a divergéncia
apurada pela AT resultou de erros, omissdes e inexatiddes na organizagdo € no
processamento da contabilidade, e ndo de saidas de meios monetarios do patriménio da
sociedade sem suporte documental ou sem beneficiario identificado.

A Requerente alega que, apds o procedimento inspetivo, promoveu o reprocessamento
da contabilidade relativa ao exercicio de 2019, recorrendo a novo apoio técnico, tendo
sido elaborado o documento intitulado “Relatério pericial de reprocessamento da
contabilidade da empresa A... para o ano de 2019”, junto como Documento n.° 1 com o
PPA.

De acordo com a Requerente, esse relatorio demonstra que os movimentos de entradas
e saidas das contas bancarias respeitavam a operacdes relacionadas com a sua atividade
comercial, designadamente movimentos entre contas bancarias, depdsitos a prazo,
pagamentos a fornecedores, recebimentos e regularizagdes contabilisticas, ndo
correspondendo, na sua globalidade, a despesas ndo documentadas.

A Requerente sustenta, em particular, que parte significativa da divergéncia apurada

pela AT respeitava a depoésitos a prazo ou aplicagdes financeiras que haviam sido
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constituidos, vencidos ou transferidos para contas de depositos a ordem, ndo
representando qualquer saida definitiva de meios monetarios do patrimoénio da empresa.
Quanto a conta transitéria identificada no RIT, a Requerente entende que o langamento
contabilistico em causa resultou de um procedimento incorreto de regularizagdo de
saldos, num contexto de contabilidade deficientemente organizada, ndo podendo tal
langamento ser autonomamente qualificado como despesa nao documentada.

A Requerente alega ainda que a propria AT reconheceu, no procedimento inspetivo, a
existéncia de pagamentos a fornecedores ndo contabilizados, tendo considerado
justificado o montante de € 266.587,83, o que, no seu entender, confirma que as
divergéncias detetadas decorriam de deficiéncias de registo contabilistico e ndo
necessariamente de despesas ocultas ou ndo documentadas.

Segundo a Requerente, o relatorio de reprocessamento contabilistico permitiu
identificar apenas € 10.162,20 como despesas ndo documentadas, € 57.463,19 como
despesas ndo devidamente documentadas e € 171.556,31 como gastos anteriormente
ndo contabilizados, o que afastaria a correcdo efetuada pela AT na extensdo em que esta
qualificou a totalidade da divergéncia de € 410.667,69 como despesa ndo documentada.
A Requerente defende que deve distinguir-se entre despesas ndo documentadas e
despesas nao devidamente documentadas. No seu entendimento, apenas as primeiras se
encontram sujeitas a tributacdo auténoma prevista no artigo 88.°, n.° 1 do CIRC, ao
passo que as segundas poderdo, quando muito, relevar para efeitos de dedutibilidade
fiscal, mas ndo para efeitos de tributagdo autobnoma como despesas ndo documentadas.
Neste contexto, a Requerente sustenta que a AT ndo demonstrou a existéncia de
efectivas saidas de meios monetarios do patriménio da sociedade sem suporte
documental, nem identificou despesas concretas, beneficidrios, datas ou operacdes que
permitissem preencher o conceito de despesas ndo documentadas.

A Requerente entende que a mera divergéncia entre saldos contabilisticos e extratos
bancérios ndo constitui, por si sd, facto tributario subsumivel ao artigo 88.°, n.° 1 do
CIRC, sendo necessario demonstrar a existéncia de despesas efectivamente realizadas e

nio documentadas.
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A Requerente conclui, assim, que a liquidacdo adicional de IRC n.° 2023... deve ser
anulada na parte correspondente a tributagdo auténoma sobre despesas nao
documentadas, bem como a liquidacdo de juros compensatdrios e a demonstragdo de
acerto de contas na parte proporcionalmente correspondente.

A Requerente peticiona ainda a anulag¢@o do despacho de indeferimento da reclamagao
graciosa, por entender que a AT deveria ter atendido aos esclarecimentos e elementos
apresentados e reconhecido que ndo estavam preenchidos os pressupostos legais de
aplicacdo do artigo 88.°, n.° 1 do CIRC.

Em sintese, a Requerente entende que a corre¢do impugnada assenta numa equiparagao
indevida entre irregularidade contabilistica e despesa ndo documentada, devendo o
pedido de pronuncia arbitral ser julgado procedente, com a consequente anulagdo

parcial dos atos tributarios impugnados e restituicao das quantias indevidamente pagas.

A posicao da Requerida pode resumir-se como segue:

1.

A Requerida sustenta que a liquidagdo controvertida consubstancia uma correta
aplicagdo do direito aos factos, devendo manter-se na ordem juridica.

Segundo a Requerida, a corre¢do impugnada resulta de procedimento inspetivo
realizado ao abrigo da Ordem de Servigo n.° OI2022..., no qual foram detetadas
divergéncias entre os saldos contabilisticos das contas de disponibilidades e os valores
evidenciados nos extratos bancarios da Requerente.

A Requerida alega que a contabilidade da Requerente se encontrava deficientemente
elaborada, apresentando omissdes, erros e inexatiddes, designadamente movimentos
bancérios de recebimentos e pagamentos ndo reconhecidos contabilisticamente e
utilizacdo de contas transitorias para futura andlise, nas quais eram lancados
movimentos de acerto de saldo sem reconciliagdo bancéria.

A Requerida entende que tais omissdes e inexatiddes afastam a presuncdo de veracidade
da contabilidade prevista no artigo 75.°, n.° 1 da LGT, por se verificar a situacdo prevista
na alinea a) do n.° 2 do mesmo artigo.

No entender da Requerida, apos a reconciliagdo bancaria efetuada pelos Servigos de

Inspecdo Tributaria, e depois de considerados como justificados pagamentos a
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fornecedores ndo relevados na contabilidade, no montante de € 266.587,83, subsistiu
uma divergéncia de € 410.667,69 nas contas bancarias da Requerente.

A Requerida sustenta que a referida divergéncia corresponde a falta de meios
monetérios liquidos no patriménio da Requerente em 31/12/2019, ndo justificada
documentalmente.

Segundo a Requerida, essa falta de meios monetarios configura saida de meios
financeiros do patriménio da sociedade sem suporte documental que permita identificar
a natureza das operagdes subjacentes, o destino dos fundos ou os respetivos
beneficiarios.

A Requerida entende, por isso, que se encontram preenchidos os pressupostos de
aplicagdo do artigo 88.°, n.° 1 do CIRC, nos termos do qual as despesas ndo
documentadas sdo tributadas autonomamente a taxa de 50%.

A Requerida sustenta que ndo cabe a AT provar as concretas despesas realizadas, as
datas exactas das saidas ou os respetivos beneficidrios quando a propria contabilidade
da Requerente omite tais elementos, pois essa prova apenas estaria ao alcance do sujeito
passivo, sobre quem impendem os deveres legais de contabilizacdo e documentagao.
No entender da Requerida, perante a falta de registo contabilistico da saida de meios
monetarios, mas existindo a certeza de que essa saida ocorreu antes de 31/12/2019, deve
o facto tributario ser reportado a essa data, sem depender da demonstragdo da data
concreta em que as despesas foram realizadas, desde que ndo ocorra duplicacdo de
tributacao.

A Requerida alega ainda que a Requerente teve oportunidade, durante o procedimento
inspetivo e no exercicio do direito de audi¢do, de justificar as divergéncias detetadas e
apresentar os documentos probatorios necessarios, mas ndo o fez de forma bastante.
Quanto ao relatério de reprocessamento contabilistico junto pela Requerente, a
Requerida sustenta que, apesar de o mesmo se intitular “pericial”, ndo tem valor
probatorio de pericia, por ndo ter sido produzido no &mbito dos autos nem se encontrar
acompanhado da totalidade dos documentos necessarios a validagdo das suas

conclusoes.
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Em particular, a Requerida alega que o relatdrio ndo estd acompanhado da totalidade
dos extratos de conta, documentos de suporte e demais elementos contabilisticos que
permitiriam escrutinar o balancete resultante da contabilidade reprocessada.

A Requerida acrescenta que um balancete constitui um retrato sintético da situagdo
patrimonial e financeira da sociedade em determinada data, tendo natureza conclusiva,
pelo que ndo permite, sem os respetivos extratos de conta e documentos de suporte,
validar os movimentos que conduziram aos saldos apresentados.

Segundo a Requerida, se a Requerente refez integralmente a sua contabilidade de 2019,
deveria ter apresentado aos autos a contabilidade reprocessada na integra, incluindo
extratos de conta, balancetes e documentos de suporte, de forma a permitir o
contraditdrio e a apreciagdo pelo Tribunal.

A Requerida sustenta ainda que a reconstitui¢ao da escrita foi efetuada apenas no final
de 2024, varios anos depois do encerramento e aprovagdo das contas de 2019 e depois
da apresentagdo da reclamacdo graciosa, o que, no seu entender, reduz
significativamente a sua forca probatoria.

A Requerida entende que a apresentagao tardia de documentacdo e de uma contabilidade
reprocessada suscita dividas quanto a sua autenticidade, contemporaneidade e aptidao
para infirmar as conclusdes extraidas em sede inspetiva com base na contabilidade
aprovada, depositada e declarada pela propria Requerente.

A Requerida defende que a prova de que determinada despesa estava devidamente
documentada deve constar da contabilidade do exercicio respetivo, ndo bastando
apresentar, anos depois, um relatério de reprocessamento contabilistico
desacompanhado dos elementos documentais necessarios.

Quanto a prova testemunhal e as declaracdes de parte, a Requerida sustenta que os
depoimentos prestados ndo substituem a prova documental necessaria para demonstrar
a natureza, origem, finalidade e beneficiarios dos movimentos financeiros em causa.

A Requerida salienta, em particular, que a testemunha B... participou no trabalho de
reprocessamento contabilistico, pelo que o seu depoimento apenas corroboraria as

conclusdes do relatorio que ajudou a elaborar, sem dispensar os documentos de suporte.
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21. Relativamente a testemunha C..., Revisor Oficial de Contas, a Requerida sustenta que a
sua razdo de ciéncia decorre do apoio técnico prestado ao escritorio de contabilidade
responsavel pelo reprocessamento, ndo substituindo a demonstragdo documental dos
movimentos.

22. Quanto as declaragdes de parte do gerente da Requerente, a Requerida considera que
foram genéricas e conclusivas, ndo sendo verosimil que o gerente de uma sociedade
com a dimensdo da Requerente assinasse balancetes e contas anuais sem se aperceber
de valores significativos inscritos em caixa ou em contas de disponibilidades.

23. A Requerida sustenta ainda que, mesmo de acordo com o relatdrio apresentado pela
Requerente, subsistem valores identificados como despesas ndo documentadas e
despesas ndo devidamente documentadas, no montante de € 10.162,20 e € 57.463,19,
respetivamente, relativamente aos quais, no seu entender, ndo foi feita prova bastante.

24. Subsidiariamente, caso o Tribunal ndo julgue o pedido totalmente improcedente, a
Requerida defende que sempre deverdo manter-se na ordem juridica as corre¢des que
ndo resultem justificadas, designadamente quanto aos montantes de € 10.162,20 e €
57.463,19.

25. A Requerida invoca jurisprudéncia arbitral no sentido de que as despesas ndo
documentadas previstas no artigo 88.°, n.° 1 do CIRC correspondem a saidas de meios
financeiros do patrimoénio da empresa sem documento de suporte que permita apurar o
seu destino ou beneficiario.

26. Em sintese, a Requerida entende que a Requerente ndo logrou demonstrar que a
divergéncia apurada pelos Servicos de Inspecdo Tributaria estivesse integralmente
justificada por movimentos documentados e relacionados com a sua atividade, devendo
o pedido de pronuncia arbitral ser julgado improcedente, com manuten¢do dos atos

tributarios impugnados.
b) Analise

A questdo central a decidir consiste em saber se a divergéncia apurada pelos Servigos de
Inspecdo Tributaria entre os saldos contabilisticos das contas de disponibilidades e os valores

evidenciados nos extratos bancarios da Requerente consubstancia, na sua totalidade, uma
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despesa ndo documentada sujeita a tributacdo autébnoma, nos termos do artigo 88.°, n.° 1 do
CIRC, ou se, diversamente, tal divergéncia resulta, total ou parcialmente, de erros, omissoes e
inexatiddes na organizacdo da contabilidade da Requerente, posteriormente objeto de

reconstituicdo contabilistica nos termos apresentados nos autos.

Esté, assim, em causa a delimita¢do entre uma irregularidade ou insuficiéncia contabilistica,
ainda que relevante, e a existéncia de uma despesa ndo documentada em sentido proprio, isto
¢, uma saida de meios financeiros do patriménio da sociedade desacompanhada de suporte

documental que permita identificar a respetiva natureza, finalidade ou beneficiario.

Nos termos do artigo 88.°, n.° 1 do CIRC, as despesas ndo documentadas sdo tributadas
autonomamente a taxa de 50%. A norma visa sancionar, através de tributagdo agravada,
situagdes em que se verifica uma saida patrimonial sem documento de suporte que permita
conhecer a razao econdmica da despesa, o seu destinatario ou a operagao subjacente. Nao basta,
porém, a mera existéncia de incorregdes contabilisticas ou de divergéncias entre saldos
contabilisticos e saldos bancarios. E necessario que dessas divergéncias resulte, com suficiente

seguranca, a existéncia de fluxos patrimoniais ndo documentados.

Por outro lado, nos termos do artigo 17.°, n.° 3 do CIRC, a contabilidade deve estar organizada
de acordo com a normalizagdo contabilistica aplicavel e refletir todas as operagdes realizadas
pelo sujeito passivo. O artigo 123.°, n.° 2, alinea a) do CIRC impde ainda que todos os
lancamentos estejam apoiados em documentos justificativos, datados e suscetiveis de
apresenta¢ao sempre que necessario. A violacdo destes deveres pode comprometer a fiabilidade
da contabilidade e afastar a presuncdo de veracidade prevista no artigo 75.°, n.° 1 da LGT, nos

termos da alinea a) do n.° 2 do mesmo artigo.

Todavia, a perda da presuncdo de veracidade da contabilidade ndo transforma automaticamente
toda e qualquer divergéncia contabilistica em despesa ndo documentada. A consequéncia da
falta de fiabilidade da contabilidade ¢ permitir a AT questionar os dados declarados e efetuar

as corre¢des que se mostrem legalmente fundadas. Mas a aplicacao do artigo 88.°, n.° I do CIRC

www.caad.org.pt geral@caad.org.pt

19.



K)caad

CENTR(
ADMINISTRATIVA

continua a exigir que a corre¢ao respeite a despesas ndo documentadas, e ndo apenas a saldos

contabilisticos incorretos, movimentos mal classificados ou omissdes de registo.

A jurisprudéncia arbitral invocada pela Requerida (CAAD 412/2020-T, 486/2019-T, 29/2020-
T e 1061/2024-T), segundo a qual as despesas ndo documentadas previstas no artigo 88.°, n.° 1
do CIRC se reconduzem a saidas de meios financeiros do patrimonio da empresa sem
documento de suporte que permita apurar o seu destino ou beneficidrio, merece concordancia
em abstrato. Com efeito, estando demonstrada uma saida patrimonial efectiva sem suporte
documental bastante que permita identificar a respetiva natureza, finalidade ou beneficiario,
encontram-se preenchidos os pressupostos de aplicacdo da tributagdo autdnoma prevista

naquela norma.

Também assiste razdo a Requerida quando sustenta que, estando abalada a presuncdo de
veracidade da contabilidade, nos termos do artigo 75.°, n.° 2, alinea a), da LGT, recai sobre a
Requerente o 6nus de demonstrar que as divergéncias identificadas pelos SIT ndo correspondem
a despesas ndo documentadas. Tal 6nus ndo se satisfaz com afirmagdes genéricas sobre
deficiéncias contabilisticas, nem com a mera apresentacdo de um balancete reconstituido

desacompanhado dos elementos necessarios a sua validacao.

No caso dos autos, a AT apurou uma divergéncia global de € 410.667,69, a partir da conjugagao
de quatro componentes: divergéncias na conta 13, depdsitos a prazo, no montante de €
230.280,52; movimentos na conta 142113, “Outras Empresas”, no montante de € 300.000,00;
recebimentos em conta bancaria ndo contabilizados, no montante de € 146.975,00; e
movimentos considerados justificados, relativos a pagamentos a fornecedores, no montante

negativo de € 266.587,83.

Foi sobre essa divergéncia global de € 410.667,69 que a AT fez incidir a tributacdo autbnoma
prevista no artigo 88.°, n.° 1 do CIRC, a taxa de 50%, originando a corre¢do impugnada no
montante de € 205.333,85. Por conseguinte, a procedéncia ou improcedéncia do pedido nao
depende da aceitacdo ou rejei¢ao abstrata da possibilidade de tributacdo autobnoma de despesas

ndo documentadas, mas antes da afericdo de saber se a base de € 410.667,69 podia, na sua
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totalidade, ser qualificada como despesa ndo documentada. Se tal qualificacdo global ndo se
mostrar legalmente fundada, a liquidacdo deve ser anulada na parte em que exceda o imposto
que resulte apenas dos montantes que, dentro daquela base, devam efetivamente subsistir como

despesas ndo documentadas.

A AT entendeu que essa divergéncia traduzia uma falta de meios monetarios liquidos no
patriménio da Requerente em 31/12/2019 e que, ndo tendo sido documentalmente justificada,
deveria ser qualificada como despesa ndo documentada. Para a Requerida, ndo seria exigivel a
AT a identificag@o das concretas datas, destinatarios ou beneficiarios das saidas, uma vez que
a omissdo de registo contabilistico seria imputdvel & Requerente e apenas esta estaria em

condi¢des de esclarecer o destino dos meios financeiros.

A Requerente, porém, ndo se limitou a negar a divergéncia. Reconheceu que a contabilidade de
2019 se encontrava deficientemente organizada, mas sustentou que tal deficiéncia nao
correspondia a realizacdo de despesas ndo documentadas. A sua tese assenta na ideia de que a
divergéncia apurada pela AT resultou de movimentos contabilisticos incorretos, omissdes de
registo, ndo atualizacdo de saldos de depdsitos a prazo, movimentos entre contas da propria

sociedade e utiliza¢dao indevida de contas transitorias.

E neste ponto que assumem especial relevancia a prova documental constante dos autos,
incluindo o processo administrativo, e a prova testemunhal produzida em audiéncia, que
permitiram enquadrar tecnicamente a natureza de parte das divergéncias apuradas e distinguir
entre insuficiéncias de registo contabilistico e efetivas saidas patrimoniais sem suporte

documental.

Com efeito, resulta dos autos, nomeadamente em sede de direito de audigdo prévia, que a
Requerente apresentou explicacdes e elementos documentais destinados a justificar
divergéncias relativas a conta 13, depdsitos a prazo, a conta 142113, “Outras Empresas”, aos
recebimentos em conta bancaria ndo contabilizados e aos pagamentos a fornecedores nao

refletidos adequadamente na contabilidade. Tais elementos ndo foram aceites pela AT como
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suficientes para afastar a correcdo, mas revelam que a divergéncia em causa ndo era homogénea,

antes resultando de realidades contabilisticas e financeiras distintas.

Em particular, quanto aos depdsitos a prazo, a Requerente procurou demonstrar que uma parte
substancial da divergéncia ndo correspondia a qualquer saida definitiva de meios monetarios
para terceiros, mas antes a movimentos entre contas da propria sociedade. A 1dgica explicativa
apresentada assentou na reconstru¢do do percurso dos depositos a prazo, desde a respetiva
constituicdo até a sua liquidacdo ou transferéncia para contas de depdsitos a ordem, com base

em extratos bancarios e documentos emitidos pelas instituigdes financeiras.

As explicagdes técnicas prestadas em audiéncia permitiram densificar esse racional. Foi
esclarecido que, relativamente a determinados depdsitos a prazo, a contabilidade mantinha
saldos em aberto em contas de depositos a prazo quando, de acordo com os extratos bancarios,
esses depositos ja haviam sido liquidados ou transferidos para contas de depositos a ordem. Isto
significa que a divergéncia entre a contabilidade e o extrato bancario ndo traduzia
necessariamente uma saida de fundos da sociedade, mas antes a falta de registo contabilistico

da passagem dos fundos de uma rubrica de disponibilidades para outra.

Esta distingdo ¢ juridicamente relevante. Uma transferéncia de valores de uma conta de deposito
a prazo para uma conta de depdsito a ordem da mesma sociedade ndo constitui despesa, nem
representa uma saida patrimonial para terceiro. Poderd revelar um erro ou omissdo
contabilistica, caso ndo tenha sido adequadamente registada, mas ndo preenche, por si s0, o

conceito de despesa ndo documentada previsto no artigo 88.°, n.° 1 do CIRC.

O mesmo raciocinio ¢ aplicavel a conta transitdria identificada no RIT. O lancamento na conta
142113 terd sido efetuado com o objetivo de ajustar saldos contabilisticos aos extratos
bancérios, num contexto em que a contabilidade nao refletia corretamente todos os pagamentos
e movimentos ocorridos. A utilizacdo de uma conta transitoria para acerto de saldos, sem
reconciliacdo adequada, evidencia uma deficiéncia da organizagdo contabilistica e fragiliza a
fiabilidade da escrita. Mas a sua existéncia ndo equivale, sem mais, a realizagdo de uma despesa

ndo documentada. Para que tal qualificagdo seja possivel, ¢ necessario demonstrar que o
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langamento encobre ou corresponde a uma saida efetiva de meios financeiros do patriménio da

sociedade, sem suporte documental bastante.

Acresce que a propria AT, no procedimento inspectivo, reconheceu a existéncia de pagamentos
a fornecedores nao refletidos na contabilidade, tendo considerado justificado o montante de €
266.587,83. Este ponto ¢ relevante porque demonstra que, perante a mesma contabilidade
deficiente, a divergéncia ndo podia ser lida de modo uniforme como despesa ndo documentada.
Parte dos movimentos que inicialmente contribuiam para a divergéncia veio a ser aceite pela
AT como correspondendo a pagamentos reais a fornecedores, ainda que ndo adequadamente

registados.

Ora, se a propria inspec¢do admitiu que parte da divergéncia resultava de pagamentos a
fornecedores ndo contabilizados, fica enfraquecida a premissa segundo a qual a divergéncia
global de disponibilidades corresponderia necessariamente a saidas ndo documentadas sem
identificagdo de beneficidrio. A questdo passa a ser a de saber se, relativamente a parte
remanescente, a Requerente logrou demonstrar que também se tratava de movimentos

justificaveis e ndo de despesas ndo documentadas.

O relatdrio de reconstituicdo contabilistica junto pela Requerente ¢ relevante neste contexto.
Embora ndo tenha o valor de uma pericia judicial, contém uma reconstru¢do técnica da
contabilidade de 2019 e identifica, segundo a metodologia seguida, a origem de varias
divergéncias. A sua for¢a probatdria ndo resulta da designacdo de “relatério pericial”, mas da
articulacao entre os seus anexos, os extratos bancarios, os elementos constantes do PA, o direito

de audi¢do prévia e a prova produzida em audiéncia.

Importa, por isso, apreciar a divergéncia apurada ndo apenas em termos globais, mas atendendo

aos concretos blocos de movimentos que a compdem.

Em primeiro lugar, quanto as divergéncias relativas a conta 13, depositos a prazo, no montante
global de € 230.280,52, a prova documental constante dos autos, incluindo o processo

administrativo e o direito de audi¢@o prévia, conjugada com a prova testemunhal produzida em
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audiéncia, permite concluir que a divergéncia identificada pela AT ndo correspondia, nessa

parte, a uma saida definitiva de meios monetérios do patrimonio da Requerente para terceiros.

Com efeito, a explicagdo apresentada pela Requerente assentou na existéncia de depositos a
prazo ou aplicagdes financeiras que permaneciam refletidos contabilisticamente em
determinadas contas, apesar de terem sido entretanto resgatados, liquidados ou transferidos para
contas de depositos a ordem da propria sociedade. A demonstragdo feita em audiéncia, em
articulagdo com os documentos bancéarios constantes dos autos, permitiu ao Tribunal
compreender o percurso desses valores entre contas da propria Requerente, afastando, nessa

medida, a conclusdo de que se trataria de uma saida patrimonial sem suporte documental.

Essa conclusdo mostra-se particularmente relevante quanto a trés componentes da divergéncia
relativa a depdsitos a prazo. Quanto ao saldo de € 62.397,18 relativo a conta BPI, a Requerente
apresentou elementos bancarios relativos aos fundos de investimento em carteira e ao respetivo
resgate anterior ao exercicio em causa, tendo ainda sido evidenciado que ndo ocorreram
movimentos contabilisticos nessa conta entre 2017 e 2019 que permitissem concluir pela
existéncia de uma saida patrimonial ocorrida em 2019. O que subsistiu foi, antes, a manutengao

contabilistica de um saldo que deveria ter sido regularizado em exercicio anterior.

Quanto ao montante de € 96.400,00 relativo a conta 131102015, “Taxa Crescente”, a explicagao
apresentada assentou na constituicdo de um deposito a prazo em 2017, nos movimentos parciais
entretanto efetuados e na sua liquidagdo em 2018, com transferéncia para conta de depositos a
ordem da propria Requerente. A permanéncia desse valor na conta de depodsitos a prazo em
31/12/2019 traduz, assim, a ndo regularizacdo contabilistica de um deposito ja vencido e

liquidado, e ndo uma saida ndo documentada de fundos para terceiro.

Também quanto ao montante de € 56.000,00 relativo a conta 131102018, “DP NBNetwork 92
Dias”, foi explicado que o deposito a prazo foi constituido em 2019, tendo ocorrido uma
transferéncia parcial para conta de depositos a ordem e posterior liquidagcdo do remanescente.

A divergéncia decorre, neste ponto, da falta de reflexo contabilistico adequado dessa
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transferéncia, ndo se tendo demonstrado que o valor tenha saido da esfera patrimonial da

sociedade para beneficidrio ndo identificado.

A apreciagdo destes movimentos permite concluir que, relativamente a esta parte substancial
da divergéncia, ndo estd em causa uma despesa em sentido proprio, mas antes uma insuficiéncia
de registo ou de regularizagdo contabilistica das disponibilidades da Requerente. Uma
transferéncia ou movimentacao de fundos entre contas bancarias pertencentes a0 mesmo sujeito
passivo, ainda que incorretamente refletida na contabilidade, ndo consubstancia, por si s6, uma
saida patrimonial para terceiro, nem permite, sem outros elementos, afirmar a existéncia de uma

despesa ndo documentada para efeitos do artigo 88.°, n.° 1 do CIRC.

Em segundo lugar, quanto aos movimentos registados na conta 142113, “Outras Empresas”, no
montante de € 300.000,00, resulta dos autos que a utilizagdo dessa conta se inseriu num contexto
de regularizacao de saldos e de tentativa de ajustamento da contabilidade aos extratos bancarios
disponiveis. Tal procedimento evidencia uma deficiéncia da organizacdo contabilistica e
fragiliza a fiabilidade da escrita, mas a mera utilizagdo de uma conta transitéria ndo equivale,

sem mais, a realiza¢do de uma despesa ndo documentada.

Com efeito, para que um langamento em conta transitoria possa ser qualificado como despesa
ndo documentada, € necessario que se demonstre que esse langamento corresponde, ou encobre,
uma saida efetiva de meios financeiros do patriménio da sociedade, sem suporte documental

bastante que permita identificar a natureza, finalidade ou beneficiario da operacao.

No caso, a prova produzida revelou que a conta transitoria foi utilizada como mecanismo de
acerto de saldos, num contexto em que a contabilidade ndo refletia corretamente todos os
movimentos bancdrios e pagamentos ocorridos. A propria AT reconheceu, no procedimento
inspetivo, a existéncia de pagamentos a fornecedores ndo refletidos na contabilidade, tendo
considerado justificado o montante de € 266.587,83. Este elemento € particularmente relevante,
pois demonstra que a divergéncia global apurada pelos SIT ndo tinha natureza homogénea e

que parte dos movimentos inicialmente considerados na anéalise das disponibilidades veio a ser
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reconhecida como correspondente a pagamentos reais a fornecedores, ainda que ndo

adequadamente refletidos na contabilidade originaria da Requerente.

Acresce que, em audiéncia, foi explicado que a elimina¢do do langamento de € 300.000,00,
conjugada com os pagamentos a fornecedores ja aceites pela AT e com outros movimentos
identificados nos autos, reduzia substancialmente a divergéncia residual. O Tribunal nao atribui
a esta explicag@o valor substitutivo da prova documental, mas considera-a relevante enquanto
prova técnica explicativa da articulag@o entre o lancamento transitorio, os extratos bancarios e

os pagamentos ndo refletidos na contabilidade.

Assim, o lancamento na conta 142113 ndo pode, por si sd, ser tratado como despesa nao
documentada. O que dele resulta ¢ a existéncia de uma pratica contabilistica inadequada,
traduzida na utilizagdo de uma conta transitoria para acerto de saldos, mas ndo a demonstragao
bastante de que o montante de € 300.000,00 corresponda, na sua totalidade, a uma saida

patrimonial sem suporte documental e sem beneficidrio identificado.

Em terceiro lugar, quanto aos recebimentos em conta bancaria ndo contabilizados, no montante
de € 146.975,00, a respetiva natureza afasta, desde logo, uma equipara¢do automatica a
despesas ndo documentadas. Um recebimento ndo contabilizado pode revelar omissdo ou
incorrecdo contabilistica relevante e pode justificar corregdes fiscais adequadas, se estiverem
verificados os respetivos pressupostos legais. Porém, enquanto tal, ndo representa uma saida de

meios financeiros do patrimonio da sociedade.

Para que tais recebimentos pudessem fundamentar tributacdo autdbnoma nos termos do artigo
88.°, n.° 1 do CIRC, seria necessario demonstrar uma subsequente saida patrimonial ndo
documentada, ou que os valores recebidos foram utilizados em despesas cuja natureza,
finalidade ou beneficidrio ndo pudesse ser identificado. Essa demonstracio ndo resulta

automaticamente da mera existéncia de recebimentos nao refletidos na contabilidade.

Daqui resulta que a divergéncia global de € 410.667,69 ndo podia ser tratada de forma

indiferenciada como despesa ndo documentada. Os blocos que a integram revelam realidades
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distintas: movimentos internos de disponibilidades, insuficiéncias de regularizagao
contabilistica, recebimentos ndo contabilizados e pagamentos a fornecedores ndo refletidos,
estes ultimos, alids, parcialmente aceites pela propria AT. A qualificagdo como despesa nao
documentada exige uma saida patrimonial efetiva sem suporte documental bastante, ndo

bastando a existéncia de divergéncias contabilisticas ou de saldos incorretamente refletidos.

A Requerida contesta a suficiéncia do relatorio, alegando que ndo foram juntos todos os extratos
de conta, documentos de suporte e elementos contabilisticos necessarios para validar
integralmente a contabilidade reconstituida. Esta objecdo nao ¢ irrelevante. Com efeito, um
balancete reconstruido, desacompanhado da totalidade dos movimentos e¢ documentos de
suporte, ndo permite, por si sO, validar de forma plena todos os langamentos contabilisticos que

conduziram ao novo saldo.

Contudo, essa insuficiéncia ndo significa que a corre¢do da AT possa subsistir automaticamente
na sua totalidade. Impde-se distinguir entre os segmentos da divergéncia relativamente aos
quais a prova produzida permite concluir que ndo houve saida de meios financeiros para
terceiros, e aqueles relativamente aos quais subsistem duvidas quanto a natureza, finalidade ou

beneficiario dos movimentos.

Nesta medida, a prova testemunhal assumiu relevancia instrumental. A sua utilidade consistiu
em permitir ao Tribunal compreender que a divergéncia de disponibilidades apurada pela AT
ndo corresponde necessariamente, em termos contabilisticos, a uma despesa. Uma divergéncia
em contas de meios financeiros liquidos pode resultar de multiplas realidades: omissdo de uma
transferéncia entre contas da propria entidade, manutencao indevida do saldo contabilistico do
deposito a prazo ap6s o seu vencimento ou liquidacdo, ndo registo de pagamento a fornecedor,
langamento transitdrio indevido ou, efetivamente, saida de fundos sem suporte documental. S6
esta ultima situacdo integra, em rigor, o conceito de despesa ndo documentada para efeitos do

artigo 88.°, n.° 1 do CIRC.

Assim, a analise ndo pode partir de uma equiparacdo automatica entre “falta de meios

monetarios liquidos” e “despesa ndo documentada”. Tal equiparagdo apenas sera admissivel
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quando, perante os elementos disponiveis, se possa concluir que os meios monetarios sairam
da esfera patrimonial da sociedade e que tal saida ndo se encontra documentada. Quando a
prova aponta para movimentos internos entre contas da prépria sociedade, para erros de
classificagdo contabilistica ou para omissdes de registo posteriormente explicadas por
documentos bancarios, ndo se verifica uma despesa ndo documentada, ainda que se verifique

incumprimento dos deveres contabilisticos.

No caso concreto, resulta da prova produzida que a contabilidade da Requerente padecia de
deficiéncias relevantes e que tais deficiéncias justificaram a intervencdo corretiva da AT.
Porém, resulta igualmente do conjunto da prova, em particular do direito de audi¢do prévia, do
relatorio de reconstituicao contabilistica e das explicagdes técnicas prestadas em audiéncia, que
parte substancial da divergéncia apurada ndo correspondia a despesas ndo documentadas, mas
a movimentos financeiros ou contabilisticos incorretamente refletidos na contabilidade

originaria.

Assim, embora seja correcto o entendimento de que compete a Requerente justificar os
movimentos financeiros e demonstrar que estes ndo correspondem a despesas nao
documentadas, entende o Tribunal que esse 6nus foi cumprido em medida suficiente para
afastar a manutenc¢do integral da corre¢do. A prova produzida ndo permite sustentar, com a
seguranca exigivel, que a totalidade da divergéncia de € 410.667,69 corresponda a saidas de

meios monetarios do patrimonio da Requerente sem suporte documental bastante.

A conclusdo anterior ndo afasta, contudo, a relevancia dos valores que o proprio relatorio
identifica como despesas ndo documentadas ou como despesas nao devidamente documentadas.
Quanto ao montante de € 10.162,20, identificado pela Requerente como despesas nao
documentadas, ndo existe fundamento para afastar a respetiva qualificagdo. Se o proprio
trabalho de reconstituicdo contabilistica admite que tal valor ndo tem suporte documental
bastante, entdo, nessa parte, mantém-se preenchido o pressuposto de aplicacdo do artigo 88.°,

n.° 1 do CIRC.
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Diversa ¢ a situacdo das despesas qualificadas no relatério como “ndo devidamente
documentadas”, no montante de € 57.463,19. A distingdo entre despesas ndo documentadas e
despesas ndo devidamente documentadas ¢ relevante em sede de IRC. As primeiras nao
dispdem de qualquer suporte documental apto a identificar a natureza, origem ou finalidade da
operagdo; as segundas tém suporte documental insuficiente ou irregular, mas podem ainda
permitir identificar a operacdo, o seu beneficidrio ou a sua conex@o econdémica. Em principio,
apenas as despesas ndo documentadas estdo sujeitas a tributagdo autdbnoma agravada prevista
no artigo 88.°, n.° 1 do CIRC. As despesas ndo devidamente documentadas podem suscitar
problemas de dedutibilidade fiscal, designadamente a luz dos artigos 23.° e 23.°-A do CIRC,

mas ndo se confundem automaticamente com despesas ndo documentadas.

Todavia, para que uma despesa seja tratada apenas como ndo devidamente documentada, e ndo
como nao documentada, ¢ necessario que exista um minimo de suporte documental que permita

identificar a sua natureza, finalidade ou beneficiario.

No caso, quanto ao montante de € 57.463,19, a Requerente ndo identificou, de forma
individualizada, quais as concretas operacdes que o compdem, quais 0s respetivos
beneficiarios, qual a respetiva finalidade econdémica e quais os documentos, ainda que
imperfeitos ou fiscalmente insuficientes, que permitiriam ao Tribunal reconduzir essas despesas

a operagdes reais e identificaveis.

Nao basta, para este efeito, a qualificacdo atribuida no relatério de reconstituicdo contabilistica
como “despesas ndo devidamente documentadas”. Essa qualificacdo ¢ conclusiva e carecia de
demonstra¢do externa através dos documentos de suporte ou, pelo menos, de uma discriminagao
suficientemente clara que permitisse ao Tribunal verificar que tais despesas tinham
beneficiarios determinados, natureza conhecida e conexdo econdémica com a atividade da
Requerente. Na auséncia dessa demonstracdo, o Tribunal ndo dispde de base bastante para

afastar a qualificacdo como despesas ndo documentadas.

Acresce que a propria Requerente, nas suas alegacdes, sustenta que tal montante respeita a

despesas “perfeitamente identificadas, com os beneficiarios bem conhecidos, mas sem
M
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documento fiscalmente aceite”. Porém, essa afirma¢do ndo ¢ acompanhada de uma
individualizacdo concreta das despesas, nem da juncdo dos documentos que permitiriam
confirmar a respetiva natureza, finalidade e beneficidrios. A prova testemunhal, ainda que util
para enquadrar tecnicamente o trabalho de reconstituicao contabilistica, ndo substitui a falta de

suporte documental minimo quanto a este segmento especifico.

Deste modo, a qualificagdo como “despesas ndo devidamente documentadas™ nao pode ser
aceite apenas com base no relatdrio junto pela Requerente. Perante o 6nus probatorio que sobre
esta recaia, cabia-lhe demonstrar que existiam documentos, ainda que fiscalmente imperfeitos,
aptos a identificar as operagdes subjacentes. Nao tendo essa demonstracgao sido feita de modo

individualizado, deve subsistir a corre¢ao quanto ao montante de € 57.463,19.

Deste modo, a prova produzida permite afastar a qualificagdo da quase totalidade da divergéncia
global de € 410.667,69 como despesa ndo documentada, mas ndo permite afasti-la
relativamente aos montantes de € 10.162,20 e € 57.463,19. A procedéncia do pedido deve, por
isso, ser parcial, anulando-se a liquida¢do adicional de IRC na parte em que fez incidir
tributacdo autdbnoma sobre a totalidade da divergéncia apurada, mas mantendo-se a corre¢ao na

parte correspondente aos montantes que subsistem como despesas ndo documentadas.

Nesta medida, a jurisprudéncia arbitral invocada pela Requerida ¢ aplicavel aos casos em que
esteja demonstrada uma saida de meios financeiros sem documento de suporte que permita
apurar o respetivo destino ou beneficiario. Todavia, ndo legitima a conversdo automatica de
toda e qualquer divergéncia contabilistica em despesa ndo documentada, sobretudo quando a
prova produzida revela que parte da divergéncia decorre de movimentos internos, erros de
registo, omissdes contabilisticas ou regularizacdes que ndo traduzem necessariamente uma

saida patrimonial sem suporte documental.

Em suma, a ilegalidade da liquidag@o impugnada resulta de a AT ter reconduzido a totalidade
da divergéncia contabilistica apurada ao conceito de despesas ndo documentadas, sem atender

suficientemente a natureza heterogénea dos movimentos em causa e sem distinguir entre erros

www.caad.org.pt geral@caad.org.pt

30.



K)caad

CENTR(
ADMINISTRATIVA

de contabilizacdo, movimentos internos de disponibilidades, pagamentos a fornecedores nao

registados, despesas ndo devidamente documentadas e verdadeiras despesas ndo documentadas.

Nestes termos, deve a liquidagdo adicional de IRC impugnada ser anulada na parte em que
exceda a tributagdo auténoma que resulte apenas dos montantes e € 10.162,20 e € 57.463,19,

que devem subsistir como despesas ndo documentadas..
Da consequéncia da ilegalidade

Reconhecida a ilegalidade parcial da liquidagdo adicional de IRC impugnada, na parte em que
a AT qualificou a totalidade da divergéncia de € 410.667,69 como despesas ndo documentadas

sujeitas a tributagdo autdnoma, cumpre determinar o alcance da anulagao.

A Requerente peticiona a anulagao parcial da liquidacdo adicional de IRC n.° 2023 ..., referente
ao exercicio de 2019, na parte respeitante a tributacdo autéonoma incidente sobre despesas
qualificadas pela AT como despesas ndo documentadas, bem como a anulagdo proporcional da

liquidagao de juros compensatdrios n.° 2023 ... e da demonstrag@o de acerto de contas n.® 2023...

Como resulta do exposto, a ilegalidade dos atos impugnados ndo decorre da impossibilidade
abstrata de sujeitar despesas ndo documentadas a tributagdo auténoma, nos termos do artigo
88.%, n.° 1 do CIRC. Decorre, antes, de a AT ter reconduzido a totalidade da divergéncia
contabilistica apurada, no montante de € 410.667,69, ao conceito de despesas nao
documentadas, fazendo incidir sobre essa base a taxa de 50%, da qual resultou a corre¢do de €

205.333,85 impugnada nos autos.

A anulacdo deve, por isso, incidir sobre a liquidacdo na parte em que esta assentou na
qualificacdo indevida, global e indiferenciada, da totalidade da referida divergéncia como
despesas ndo documentadas. Tal ndo significa, porém, que a anulacdo deva necessariamente
abranger todos os montantes incluidos nessa base de € 410.667,69, mas apenas aqueles que, em
face da prova produzida, ndo correspondam a saidas de meios monetarios do patriménio da

Requerente sem suporte documental bastante.
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Nao obstante, a anulagdo ndo pode abranger os montantes relativamente aos quais se mantenha
demonstrada, ou ndo tenha sido afastada, a inexisténcia de suporte documental suficiente que

permita identificar a natureza, finalidade ou beneficiario da despesa.

Em particular, quanto ao montante de € 10.162,20, identificado no proprio relatério de
reprocessamento contabilistico como despesas ndo documentadas, inexiste fundamento para

afastar a respetiva sujeicao a tributacdo autdnoma nos termos do artigo 88.°, n.° 1 do CIRC.

Quanto ao montante de € 57.463,19, qualificado pela Requerente como despesas nao
devidamente documentadas, a sua sujei¢do, ou ndo, ao regime do artigo 88.°, n.° 1 do CIRC
depende da existéncia de suporte documental minimo apto a identificar a natureza, finalidade
ou beneficidrio das operacdes subjacentes. Na medida em que tal suporte ndo resulte
suficientemente demonstrado nos autos, deverd manter-se a corre¢do quanto aos montantes
relativamente aos quais ndo seja possivel afastar a qualificagdo como despesas nao

documentadas.

Nestes termos, a liquidagdo adicional de IRC deve ser parcialmente anulada na parte em que
exceda o imposto que resultaria da tributagdo autdbnoma apenas dos montantes que devam ser
efetivamente qualificados como despesas ndo documentadas, mantendo-se na parte

correspondente aos montantes relativamente aos quais subsista essa qualificacao.

A concreta quantificacdo do montante a anular deverda ser efetuada em execugdo do julgado,
com observancia dos critérios definidos na presente decisdo, tomando como ponto de partida a
diferenga entre a tributacdao autonoma liquidada pela AT sobre a base global de € 410.667,69 e
a tributacdo auténoma que se mostre legalmente devida apenas sobre os montantes que devam

subsistir como despesas ndo documentadas.
Do pedido de reembolso

Nos termos do artigo 24.°, n.° 1, alinea b), do RJAT, a decisdo arbitral que julgue procedente,
total ou parcialmente, o pedido de pronuncia arbitral vincula a Administragdo Tributaria a

reconstituicdo da situagdo que existiria se o ato tributario ilegal nao tivesse sido praticado.
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A anulagdo parcial da liquidagdo adicional de IRC, na parte em que assentou na indevida
qualificacdo como despesas ndo documentadas de montantes que nao preenchem os
pressupostos do artigo 88.°, n.° 1 do CIRC, determina o dever de restituicdo a Requerente do
imposto indevidamente pago, bem como da parte proporcional dos juros compensatorios que

tenham sido liquidados sobre esse imposto.

Atendendo, porém, a natureza parcial da procedéncia e a necessidade de apuramento do
quantum anulatério, o montante a restituir devera ser determinado em execu¢ao do julgado, nos
termos do artigo 24.° do RJAT, com base na diferencga entre a tributacdo autonoma efetivamente
liquidada sobre a divergéncia global de € 410.667,69 e a tributagdo autdbnoma que se mostre
legalmente devida apenas sobre os montantes que, nos termos da presente decisdo, devam

subsistir como despesas ndo documentadas.

A restitui¢do devera abranger o imposto indevidamente pago e a parte proporcional dos juros
compensatdrios que sobre o mesmo tenham incidido, respeitando, em qualquer caso, os limites

do pedido formulado pela Requerente e da anulagdo determinada pela presente decisdo.
Dos juros indemnizatorios

A Requerente ndo formulou pedido autébnomo de condenacdo da Requerida no pagamento de

juros indemnizatorios.

Nao obstante, a auséncia de pedido expresso ndo obsta, por si s, ao reconhecimento do direito

a juros indemnizatorios, desde que se encontrem preenchidos os respetivos pressupostos legais.

Nos termos do artigo 100.° da LGT, a Administragdo Tributaria estd obrigada, em caso de
procedéncia total ou parcial de reclamagao, recurso administrativo ou processo judicial a favor
do sujeito passivo, a imediata e plena reconstitui¢ao da situagdo que existiria se nao tivesse sido
cometida a ilegalidade, compreendendo o pagamento de juros indemnizatorios nos termos e

condi¢des previstos na lei.
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Como resulta da jurisprudéncia do Supremo Tribunal Administrativo, o artigo 100.° da LGT
reconhece a natureza oficiosa do direito a juros indemnizatorios, conquanto se encontrem
verificados os pressupostos legalmente previstos no artigo 43.° da LGT, ndo constituindo,
porém, uma cldusula geral auténoma de atribuicao de juros indemnizatorios fora das situagdes
legalmente tipificadas. Neste sentido, veja-se 0 Acdrddao do Supremo Tribunal Administrativo

de 01/03/2023, processo n.° 0939/10.5BESNT 0982/10.

Nos termos do artigo 43.°, n.° 1 da LGT, s@o devidos juros indemnizatdérios quando se
determine, em reclamagdo graciosa ou impugnacdo judicial, que houve erro imputavel aos
servicos de que tenha resultado pagamento da divida tributaria em montante superior ao

legalmente devido.

No caso dos autos, a liquidacdo adicional de IRC impugnada foi emitida pela AT na sequéncia
de procedimento inspetivo, tendo a corre¢do assentado na qualificagdo da totalidade da

divergéncia apurada como despesas ndo documentadas sujeitas a tributacdo autonoma.

Tendo-se concluido que essa qualificagdo ndo pode subsistir integralmente, por assentar em
erro nos pressupostos de facto e de direito, verifica-se erro imputavel aos servigos para efeitos

do artigo 43.°,n.° 1 da LGT.

Assim, na medida em que, em execucdo da presente decisdo, venha a ser apurado imposto
indevidamente pago pela Requerente, sdo devidos juros indemnizatdrios sobre o montante a
restituir, nos termos dos artigos 43.°, n.° 1 e 100.° da LGT e do artigo 61.° do CPPT, contados

desde a data do pagamento indevido até a emissdo da respetiva nota de crédito.
VL. DECISAO

Nestes termos, e com os fundamentos expostos, este Tribunal Arbitral decide julgar

parcialmente procedente o pedido de pronuncia arbitral e, consequentemente:
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a) Declarar ilegal e anular parcialmente a decisao de indeferimento da reclamagao graciosa, na
parte em que manteve a correcao efetuada em sede de tributagdo autonoma sobre despesas nao

documentadas;

b) Declarar ilegal e anular parcialmente a liquidagao adicional de IRC n.° 2023..., referente ao
exercicio de 2019, na parte em que assentou na qualificacdo da totalidade da divergéncia de €
410.667,69 como despesas ndo documentadas sujeitas a tributagdo autonoma, nos termos do
artigo 88.°, n.° 1 do CIRC, mantendo-se a corre¢do apenas quanto aos montantes de € 10.162,20

e € 57.463,19, que subsistem como despesas ndo documentadas;

c¢) Declarar ilegal e anular parcialmente a liquida¢do de juros compensatorios n.° 2023..., na

parte proporcionalmente correspondente a anulagdo parcial da liquidagao adicional de IRC;

d) Declarar ilegal e anular parcialmente a demonstracao de acerto de contas n.® 2023..., na parte
proporcionalmente correspondente a anulagdo parcial da liquidacdo adicional de IRC e da

liquidagao de juros compensatorios;

e) Condenar a AT a restituicdo do imposto e dos juros compensatorios indevidamente pagos
pela Requerente, a apurar em execucdo do julgado, com base na diferenca entre a tributacao
autonoma liquidada sobre a divergéncia global de € 410.667,69 e a tributagao autonoma devida
apenas sobre os montantes de € 10.162,20 e € 57.463,19, dentro dos limites do pedido

formulado;

f) Condenar a AT no pagamento de juros indemnizatorios sobre o0 montante que venha a ser
restituido, nos termos dos artigos 43.°, n.° 1 e 100.° da LGT e do artigo 61.° do CPPT, contados

desde a data do pagamento indevido até a emissdo da respetiva nota de crédito.

VII. VALOR DO PROCESSO
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Fixa-se ao processo o valor de € 205.333,85 (duzentos e cinco mil trezentos e trinta e trés
euros e oitenta e cinco céntimos), nos termos do artigo 97.°-A, n.° 1, a), do Codigo de
Procedimento e de Processo Tributario, aplicavel por forga das alineas a) e b) do n.° 1 do artigo
29.° do RJAT e do n.° 3 do artigo 3.° do Regulamento de Custas nos Processos de Arbitragem

Tributaria.

VIIIL. CUSTAS

Custas no montante de € 4.284,00 (quatro mil duzentos e oitenta e quatro euros), na
propor¢ao do respetivo decaimento, fixando-se em 16,47% a cargo da Requerente e em 83,53%
a cargo da Requerida, em conformidade com a Tabela I anexa ao RCPAT e com os artigos 12.°,
n.°2,e22.° n.°4,do RJIAT, 4.°, n.° 5, do RCPAT, e 527.° do CPC, aplicavel ex vi artigo 29.°,
n.° 1, alinea ¢), do RJAT.

Notifique-se.

CAAD, 2 de Junho de 2026
Os arbitros,

Victor Calvete (Presidente)

Maria Antonia Torres

Jodo Santos Pinto
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