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CAAD: Arbitragem Tributaria
Processo n.°: 692/2025-T

Tema: Regime de transparéncia fiscal. SIFIDE.

SUMARIO:

A deducio a coleta de despesas de investigacido e de desenvolvimento elegiveis no Ambito
do Sistema de Incentivos Fiscais em Investigacio e Desenvolvimento Empresarial
(SIFIDE), respeitantes a entidades a que seja aplicavel o regime de transparéncia fiscal
estabelecido no artigo 6.° do Codigo do IRC, sao imputadas aos respetivos socios ou
membros estabelecidos no seu n.’ 3, em conformidade com o n.° 5 do artigo 90.° do Codigo
do IRC, nao lhe sendo aplicavel o limite estabelecido no artigo 78.°, n.’ 7, do Cédigo do
IRS.

DECISAO ARBITRAL

Os arbitros Professora Doutora Rita Correia da Cunha (&rbitro presidente), Dr. Jodo Santos
Pinto e Professor Doutor Antonio Cipriano da Silva (arbitros vogais), designados pelo
Conselho Deontoldgico do Centro de Arbitragem Administrativa para formarem o Tribunal

Arbitral, acordam no seguinte:

I. RELATORIO

A..., titular do numero de identificagdo fiscal..., ¢ B... titular do nimero de identificacao

fiscal ..., ambos residentes na Rua ..., ..., ... -... Lisboa,
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C..., titular do numero de identificag¢ao fiscal ..., ¢ D..., titular do nimero de identificagdo

fiscal..., ambos residentes em ..., ..., ...-... Sdo Teotonio,

E..., titular do numero de identificacao fiscal..., residente na Rua ..., n.° ..., ...,...- ... Lisboa, €
b

F..., titular do numero de identificacao fiscal ..., e G..., titular do nimero de identificagdo

o

fiscal ..., ambos residentes na Rua ..., n.° ..., ..., ...-... Lisboa,

daqui por diante designados como “Requerentes”,

vieram solicitar a constituicdo de Tribunal Arbitral, nos termos e para os efeitos do disposto
dos artigos 2.°, n.° 1 alinea a), 3.°, n.° 1, e 10.°, n.° 1, alinea a), e n.° 2, do Regime Juridico da
Arbitragem em Matéria Tributdria (“RJAT”), e apresentar pedido de pronuncia arbitral
(“PPA”), em que ¢ demandada a AUTORIDADE TRIBUTARIA E ADUANEIRA
(doravante “AT” ou “Requerida”), o qual tem por objeto os seguintes atos: decisdo de
indeferimento da reclamagdo graciosa n.° ...2025... relativa a liquidagdo de IRS n.° 2024...;
indeferimento tacito da reclamagdo graciosa relativa a liquidagdo de IRS n.° 2024..;
indeferimento tacito da reclamacdo graciosa relativa a liquidagdo de IRS n.° 2024..;
indeferimento tacito da reclamagdo graciosa relativa a liquidagcdo de IRS n.° 2024 ..., sendo o
montante total das referidas liquida¢des de € 64.501,31(sessenta e quatro mil, quinhentos e um
euros, € trinta e um céntimos). Os Requerentes peticionaram a declaragcdo de ilegalidade e
consequente anulagdo dos referidos atos tributarios, com as consequéncias legais previstas nos

artigos 43.°, 50.° ¢ 100.° da Lei Geral Tributéaria (“LGT”).
No dia 23 de julho de 2025 foi aceite o pedido de constituicdo de Tribunal Arbitral.

Os Requerentes ndo procederam a nomeagao de arbitro, pelo que, ao abrigo do disposto no
artigo 5.°, n.° 3, alinea a), e artigo 6.°, n.° 2, alinea a), do RJAT, foram designados os arbitros
supra mencionados pelo Senhor Presidente do Conselho Deontologico do CAAD para integrar

o presente Tribunal Arbitral Coletivo, tendo os arbitros aceite nos termos legalmente previstos.

Em conformidade com o preceituado na alinea c) do n.° 1 do artigo 11.° do RJAT, o Tribunal

Arbitral Coletivo foi constituido em 29 de setembro de 2025.
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No mesmo dia foi a Requerida notificada nos termos e para os efeitos dos n.°s 1 e 2 do artigo
17.° do RJAT para, querendo, no prazo de 30 dias, apresentar resposta, solicitar a producao de

prova adicional, e para remeter ao Tribunal Arbitral copia do processo administrativo (“PA”).

Em 21 de novembro de 2025, a Requerida juntou aos autos o PA. Em 27 de novembro de 2025,

a Requerida juntou aos autos a sua resposta ao PPA.

Em 2 de dezembro de 2025, o Tribunal Arbitral dispensou a realizagdo da reunido prevista no

artigo 18.° RJAT, bem como a apresentagdo de alegagdes escritas.

II. SANEAMENTO

O Tribunal Arbitral foi regularmente constituido.

As partes gozam de personalidade e capacidade judiciarias, sdo legitimas e estdo representadas
(vide artigos 4.° ¢ 10.°, n.° 2, ambos do RJAT, e artigos 1.° a 3.° da Portaria n.° 112-A/2011, de
22 de margo).

O Tribunal Arbitral ¢ materialmente competente e encontra-se regularmente constituido, nos

termos dos artigos 2.°, n.° 1, alinea a), 5.° ¢ 6.°, n.° 2, alinea a), do RJAT.

O processo nao enferma de nulidades.

III. POSICAO DAS PARTES

Posicao dos Requerentes

Os Requerentes alegam, em sintese, que, nas liquidacdes em causa, a AT desconsiderou
ilegalmente uma dedugdo a coleta associada ao Sistema de Incentivos Fiscais em Investiga¢ao
e Desenvolvimento (“SIFIDE”) originariamente gerada na esfera de uma sociedade

transparente e imputada aos seus socios pessoas singulares, por entender que a utilizagdo dessa
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deducdo na esfera dos Requerentes estd sujeita aos limites previstos para as deducdes de

natureza pessoal no n.° 7 do artigo 78.° do Coédigo do IRS.

Defendem os Requerentes que o limite previsto no n.° 7 do artigo 78.° do CIRS ndo ¢ aplicavel
as deducdes imputadas aos sdcios por efeito do disposto no artigo 90.°, n.° 5, do CIRC,
porquanto: (a) € isso que resulta claramente do texto da lei (e da interpretacdo assumida pela
propria AT até 2020); (b) € nesse sentido que apontam todos os outros elementos interpretativos
da lei (a intengdo do legislador, a evolugdo dos regimes e a coeréncia do sistema tributdrio) —
sendo o resultado da interpretacdo agora defendida pela AT completamente desadequado e faz
letra morta do regime; e (c) se o referido artigo fosse interpretado no sentido agora defendido
pela AT, o regime seria inconstitucional, por violagcdo do principio da igualdade, do principio
da livre iniciativa economica, do principio da legalidade fiscal e do principio da ndo
retroatividade dos impostos consagrados no artigo 13.°, no artigo 61.°, n.° 1, e nos artigos 2.°,

3.°¢ 103, n.%s 2 e 3, da Constitui¢do da Republica Portuguesa (“CRP”).

Entendem os Requerentes que a posicao da AT ndo tem base formal ou material e ja foi afastada
pelo Acordao do Supremo Tribunal Administrativo proferido no processo n.° 01301/21.
OBERG, em 7 de junho de 2023, e também por Decisdes Arbitrais: veja-se 0s processos n.°s
251/2023-T e 487/2024-T. Os Requerentes juntaram aos autos, na defesa da sua posicdo,
parecer dos Professores Doutores Jos¢ Guilherme Xavier de Bastos e Antonio Martins, e

parecer do Professor Doutor José Casalta Nabais.

Concluem os Requerentes que os atos de liquidag@o de IRS aqui contestados sdo ilegais na parte
em que desconsideram a dedugdo a coleta associada ao SIFIDE que foi gerada na esfera da
sociedade transparente, devendo ser anulados, com todas as consequéncias legais previstas nos

artigos 43.°, 53.°¢ 100.° da LGT e do artigo 24.° RJAT.
Posicao da Requerida

Na sua resposta, a Requerida pugna pela manutenc¢ao na ordem juridica dos atos tributarios nos

seguintes termos:
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- O beneficio fiscal relativo ao SIFIDE opera através de uma dedugdo a coleta e ndo a matéria
coletavel, ou seja, opera num momento ulterior ao apuramento da matéria coletdvel, conforme
on.° 1 do artigo 38.°do CFI e al. a) don.” 1, n.°2 e n.° 5 do artigo 90.° do CIRC, pois apenas
sdo dedutiveis a matéria coletavel os beneficios fiscais que operem por dedugdo ao lucro

tributdvel, nos termos do disposto no artigo 15.° do CIRC.

- Resulta da interpretacao legal do disposto na al. k) do n.° 1 e do n.° 7 do artigo 78.° do CIRS
que sdo admissiveis como dedugdes a coleta as «despesas de investigagdo e desenvolvimento»
ao abrigo do SIFIDE, nos termos da al. k) do n°. 1, mas ficam sujeitas a limita¢do referida no

n.° 7 e da necessidade de respeitar a ordem estabelecida no n.° 1 do artigo 78.° do CIRS.

- O Cdédigo do IRS ndo estabelece qualquer reporte de despesas para anos seguintes, por
insuficiéncia de coleta, pelo que se entende ndo ser aplicavel o n.° 4 do artigo 38.° do CFI a

liquidacao de IRS dos sécios (pessoas singulares) de sociedades de transparéncia fiscal.

- Veja-se o Acorddo do Supremo Tribunal Administrativo proferido no processo n.°
01228/0BEBRG de 07-05-2025, e as Decisdes Arbitrais proferidas nos processos n.°s
432/2021-T, 93/2022-T e 1195/2024-T.

- E inconstitucional a interpretagdo, segundo a qual nas regras de deducdo a coleta aplicaveis
aos socios, pessoas singulares, de sociedades transparentes, referentes a despesas com
investigacdo e desenvolvimento incorridas por essas sociedades sujeitos passivos de IRC
sujeitos ao regime da transparéncia fiscal, apenas sdo aplicéveis as regras previstas no Codigo
do IRC (cf. artigos 6.°, n.° 1, b), 90.°,n.° 1 € 2, ¢) e n.° 5), ndo aplicando os limites previstos no
artigo 78.°,n.%s 1, 7 e 8 do Cddigo do IRS, pois viola o principio constitucional da separacao e
interdependéncia de poderes, consagrado nos artigos 2.° e 111.° da CRP, constituindo-se o
mesmo como referéncia e limite aos poderes de cogni¢do dos tribunais no exercicio da sua
funcdo no seio do Estado de Direito (cf. artigos 202.° e 203.° da CRP), por se proceder a criagao
de uma regra juridica nova, bem como do principio constitucional da igualdade e
proporcionalidade (cf. artigo 13.° da CRP), mormente face a disparidade do tratamento fiscal

para com os profissionais que ndo se achem em prética associada.
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- Em suma, a interpretacdo subscrita pelos Requerentes ¢ claramente ab-rogante da lei,
transvertida de impulso legiferante, bem como inconstitucional, pois pressupde que as normas
constantes do artigo 78.° do Codigo IRS, em concretos seus n.°s 1 e 7, ndo s@o aplicaveis, isto

¢, que a si ndo lhe sdo aplicaveis os limites ali estabelecidos para as dedugdes a coleta de IRS.

IV. MATERIA DE FACTO

Factos provados
Com interesse para a decisdo deram-se por provados os seguintes factos:

a) Em 2023, os Requerentes 4...; C...; E...; e F... eram socios da sociedade “H..., Lda”
(pessoa coletiva n.°...), a qual se encontrava enquadrada no regime de transparéncia
fiscal previsto no artigo 6.° do CIRC (cft. alegado nos artigos 13.° e 14.° do PPA, e ndo

contestado pela Requerida).
b) O capital social da sociedade “H..., Lda” encontrava-se dividido da seguinte forma:
a. A...- % capital: 55%
b. C...- % capital: 15%
c. E..-%capital: 15%
d. F..- % capital: 15%
(cfr. Declaracdo de Informagao Empresarial Simplificada de 2023 junta ao PA).

¢) No exercicio de 2023 sociedade “ H..., Lda” apurou matéria coletavel de IRC no valor de €
153.042,72 (cfr. Declaragdo de Informacdo Empresarial Simplificada de 2023 junta ao
PA).

d) No exercicio de 2023, a sociedade “ H..., Lda” fez um investimento de € 200.850,00 em

unidades de participacdo de um fundo de investimento que tem como objeto “o

www.caad.org.pt geral@caad.org.pt



I)caad

CENTRO DE ARBITRAGEM

ADMINISTRATIVA

financiamento de empresas dedicadas sobretudo a investiga¢do e desenvolvimento”

(cfr. Doc n.° 13 junto ao PPA).

e) Do investimento referido no ponto anterior resultou um crédito fiscal SIFIDE no

montante de € 165.701,25 (cfr. Doc n.° 13 junto ao PPA).

f) Os Requerentes sdo igualmente titulares de um crédito de igual natureza — uma deducao
a coleta gerada, nos termos do disposto no regime do SIFIDE — decorrente de um
investimento feito na sociedade supra identificada em 2020 (cfr. Docs. n.°s 9 e 10 juntos

ao PPA).

g) Os Requerentes em sede de anexo D das declaragdes de IRS relativo ao ano de 2023

registaram os seguintes montantes (cfr. Docs n.’s 14 a 17 juntos ao PPA):

Dedugédo a Coleta

Rendimento liquido da

Proporgiao g
porg categoria B imputado Dedugdo de 2020 ainda

LELZEDEE s nao consumida

A.... € 84,173.52 | € 91,135.69 | € 57,302.15

C... 15% € 22,956.40 | € 24,855.19 | € 6,539.83

E... 15% € 22,956.40 | € 24,855.19 | € 16,577.60

F... 15% € 22,956.40 | € 24,855.19 | € 21,836.93
Total 100% € 153,042.72 | € 165.701.25

h) Na sequéncia da apresentag¢do das Declaracdo Modelo 3 de IRS, os Requerentes foram
notificados das correspondentes liquidagdes de IRS (IRS n.° 2024 ...; IRS n.° 2024...;
IRS n°2024...; e IRS 2024...), em que ndo foram reconhecidos direitos a créditos fiscais

do SIFIDE (cfr. Docs n.%s 2, 4, 6 e 8 juntos ao PPA).
1) Os Requerentes efetuaram o pagamento das liquidagdes supra referidas (cfr. PA).

J) OsRequerentes F... e G... apresentaram reclamagao graciosa contra a liquidacao de IRS
n.° 2024 ... em 30-12-2025, que correu seus termos sob o n. °..2025..., tendo sido

indeferida por decisdo de 14-04-2025 (cfr. Doc. n.° 1 junto ao PPA).

k) Os Requerentes 4... e B... apresentaram reclamacao graciosa contra a liquidagdo de IRS
n.°2024... em 30-12-2024 (cfr. Doc. n.° 3 junto ao PPA), a qual ndo foi objeto de decisdo

expressa, tendo-se formado o correspondente ato de indeferimento técito.
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1) Os Requerentes C..., e D... apresentaram reclamacdo graciosa contra a liquidag¢do de
IRS n.° 2024... (cfr. Doc. n.° 5 junto ao PPA), a qual ndo foi objeto de decisdo expressa,

tendo-se formado o correspondente ato de indeferimento tacito.

m) O Requerente E... apresentou reclamacao graciosa contra a liquidacdo de IRS n.° 2024
... (cfr. Doc n.° 7 junto ao PPA), a qual ndo foi objeto de decisdo expressa, tendo-se

formado o correspondente ato de indeferimento tacito.

n) Nas reclamacdes graciosas, os Requerentes defenderam, em suma, que, em virtude de o
beneficio dos Requerentes decorrer da aplicacdo do comando legal previsto no artigo
90.°, n.° 5, do CIRC (sujeicao dos sdcios ao regime das sociedades transparentes), eram

inaplicaveis os limites de dedugdo a coleta previstos no artigo 78.°, n.° 7, do CIRS.

o) Em 21 de julho de 2025, os Requerentes apresentaram o PPA que deu origem ao

presente processo.
Factos nao provados
Nao existem factos relevantes para a decisdo que ndo tenham sido considerados provados.
Fundamentag¢ao da matéria de facto

Cabe ao Tribunal Arbitral selecionar os factos relevantes para a decisdo, em fun¢do da sua
relevancia juridica, considerando as vérias solugdes plausiveis das questdes de Direito, levando
em consideragdo a causa (ou causas) de pedir que fundamenta o pedido formulado pelo
Requerente, bem como discriminar a matéria provada e nao provada (cfr. artigo 123.°,n.° 2, do
CPPT e artigos 596.°, n.° 1, e 607.°, n.s 1, 3 e 4, do CPC, aplicaveis ex vi artigo 29.°, n.° 1,
alineas a) e €), do RJAT), abrangendo os seus poderes de cognicao, factos instrumentais e factos
que sejam complemento ou concretizacao dos que as partes alegaram (cfr. artigos 13.° do CPPT,

99.°da LGT, 90.° do CPTA, 5.°,n.° 2, e 411.° do CPC).

Segundo o principio da livre apreciagdo dos factos, o Tribunal Arbitral baseia a sua decisdo, em

relacdo aos factos alegados pelas partes, na sua intima e prudente convic¢ao formada a partir
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do exame e avaliacdo dos meios de prova trazidos ao processo e de acordo com as regras da
experiéncia de vida e conhecimento das pessoas (cfr. artigo 16.°, alinea e), do RJAT e artigo

607.°,n.° 5, do CPC, aplicavel ex vi artigo 29.°, n.° 1, alinea e) do RJAT).

Somente relativamente a factos para cuja prova a lei exija formalidade especial, que s6 possam
ser provados por documentos, € que estejam plenamente provados por documentos, acordo ou
confissdo, ou quando a for¢a probatdria de certos meios se encontrar pré-estabelecida na lei
(por exemplo, quanto aos documentos auténticos, por for¢a do artigo 371.° do Cédigo Civil) ¢
que ndo domina, na apreciagdo das provas produzidas, o referido principio da livre apreciagao

(cfr. artigo 607.°, n.° 5, do CPC, aplicéavel ex vi artigo 29.°, n.° 1, alinea ¢), do RJAT).

Os factos elencados supra foram dados como provados com base nas posi¢des assumidas pelas
partes nos presentes autos, nos documentos juntos ao PPA e ao PA. Além disso, ndo se deram
como provadas nem ndo provadas alegagdes feitas pelas partes e apresentadas como factos,
consistentes em afirmagdes estritamente conclusivas, insuscetiveis de prova e cuja veracidade
se terd de aferir em relagdo a concreta matéria de facto acima consolidada, nem os factos

incompativeis ou contrarios aos dados como provados.

A AT ndo contesta a matéria de facto alegada pelos Requerentes, pelo que ndo ha controvérsia

sobre ela.

V. MATERIA DE DIREITO

Da questao decidenda

A principal questdo a decidir consiste em determinar se a deducdo a coleta do Regime SIDIFE
¢ aplicavel ao rendimento dos sécios de sociedade em regime de transparéncia fiscal, sem os
limites estabelecidos no n.° 7 do artigo 78.° CIRS.

Para o efeito devemos chamar a colacdo os seguintes preceitos:

Artigo 38.° do Codigo Fiscal ao Investimento

Ambito da deducéo

1 - Os sujeitos passivos de IRC residentes em territorio portugués que exer¢cam, a titulo

principal, uma atividade de natureza agricola, industrial, comercial e de servi¢os e os ndo
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residentes com estabelecimento estdvel nesse territorio podem deduzir ao montante da coleta
do IRC apurado nos termos da alinea a) do n.’ I do artigo 90.° do Codigo do IRC, e até a sua
concorréncia, o valor correspondente as despesas com investigacdo e desenvolvimento, na
parte que ndo tenha sido objeto de comparticipagdo financeira do Estado a fundo perdido,
realizadas nos periodos de tributa¢do com inicio entre I de janeiro de 2014 e 31 de dezembro
de 2025, numa dupla percentagem:

a) Taxa de base - 32,5 % das despesas realizadas naquele periodo;

b) Taxa incremental - 50 % do acréscimo das despesas realizadas naquele periodo em relagdo
a média aritmética simples dos dois exercicios anteriores, até ao limite de € 1 500 000,00.

2 - Para os sujeitos passivos de IRC que se enquadrem na categoria das micro, pequenas ou
médias empresas, tal como definidas na Recomendagdo n.° 2003/361/CE, da Comissdo, de 6
de maio de 2003, que ainda ndo completaram dois exercicios e que ndo beneficiaram da taxa
incremental fixada na alinea b) do numero anterior, aplica-se uma majoragdo de 15 % a taxa
base fixada na alinea a) do numero anterior.

3 - A dedugdo é feita, nos termos do artigo 90.° do Codigo do IRC, na liquidagdo respeitante
ao periodo de tributa¢do mencionado no numero anterior

Artigo 90.° do CIRC

Procedimento e forma de liquidagdo
1 - A liquidag¢do do IRC processa-se nos seguintes termos:

a) Quando a liquidagdo deva ser feita pelo sujeito passivo nas declaracoes a que se referem

os artigos 120.° e 122.°, tem por base a matéria coletavel que delas conste;

(..)

2 - Ao montante apurado nos termos do numero anterior sdo efetuadas as seguintes dedugoes,

pela ordem indicada:
a) A correspondente a dupla tributagdo juridica internacional;

b) A correspondente a dupla tributa¢do economica internacional;

10.
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¢) A relativa a beneficios fiscais;

(..)

5 - As deducoes referidas no n.° 2 respeitantes a entidades a que seja aplicavel o regime de
transparéncia fiscal estabelecido no artigo 6.° sdo imputadas aos respetivos socios ou membros
nos termos estabelecidos no n.° 3 desse artigo e deduzidas ao montante apurado com base na

materia coletavel que tenha tido em consideragdo a imputagdo prevista no mesmo artigo.

Artigo 78.° CIRS
Deducoes a Coleta

1 - A coleta sdo efetuadas, nos termos dos artigos subsequentes, as seguintes deducdes

relativas:

(...)

k) Aos beneficios fiscais.
(...)

7 - A soma das dedugoes a coleta previstas nas alineas c) a h), k) e m) do n.° I ndo pode exceder,
por agregado familiar, e, no caso de tributagdo conjunta, apos aplica¢do do divisor previsto
no artigo 69.° os limites constantes das seguintes alineas: (Redagdo da Lei n.° 82/2023, de 29

de dezembro)

a) Para contribuintes que tenham um rendimento coletavel igual ou inferior ao valor do 1.°

escaldo do n.” I artigo 68.°, sem limite; (Redagdo da Lei n.°42/2016, de 28 de dezembro)

b) Para contribuintes que tenham um rendimento coletavel superior ao valor do primeiro
escaldo do n.° 1 do artigo 68.° e igual ou inferior ao valor minimo do primeiro escaldo do n.°

1 do artigo 68.°-A, o limite resultante da aplicacdo da seguinte formula:

¢) Para contribuintes que tenham um rendimento coletavel superior ao valor minimo do
primeiro escaldo do n.° I do artigo 68.°-A, o montante de 1000 (euro). (Redag¢do da Lei n.’

12/2022, de 27 de junho)
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8 - Nos agregados com trés ou mais dependentes a seu cargo, os limites previstos no numero
anterior sdo majorados em 5 % por cada dependente ou afilhado civil que ndo seja sujeito

passivo do IRS.

Na situagdo sub judice estd em causa uma sociedade enquadrada no regime de transparéncia
fiscal previsto no artigo 6.° do CIRC. Este regime fiscal tem subjacente a procura da eliminagao
da dupla tributagdo econdmica e a neutralidade fiscal. De facto, com o regime de transparéncia
fiscal ¢ possivel garantir uma situacdo de equivaléncia tributdria entre os rendimentos dos
profissionais da sociedade e os outros profissionais que desenvolvem a sua atividade
empresarial de forma individual sob o enquadramento das regras da categoria B do IRS.

O regime da transparéncia fiscal opera através de duas fases: a) aplicagdo das regras do IRC na
determinagdo da matéria coletavel; b) imputagdo da matéria coletavel ao rendimento tributdvel
de IRS de cada um dos sdcios de acordo com a participagdo social de cada socio, seguindo a
partir deste momento todas as demais regras e procedimentos que integram o apuramento do
IRS previstas no CIRS.

No que diz respeito as dedugdes a coleta das sociedades sujeitas ao regime de transferéncia
fiscal o n.° 5 do artigo 90.° do CIRC, ao estabelecer que as dedugdes referidas no n.° 2 (onde se
encontra englobada a alinea c) relativa a beneficios fiscais) sdo imputadas aos respetivos socios
e deduzidas ao montante apurado com base na matéria coletavel que tenha tido em consideragao
a imputacdo prevista no mesmo artigo, garante de forma concreta a aplicacdo em sede de IRS

das dedugdes a coleta decorrentes de beneficios fiscais que seriam aplicadas em sede de IRC.

Daqui decorre que as dedugdes estabelecidas em sede de IRC sdo deduzidas a coleta de IRS
que ¢ determinada nos termos do n.° 1 do artigo 6.° do CIRC tendo em conta os rendimentos
provenientes da sociedade transparente que sdo imputados aos socios. Deste modo, ndo decorre
do n.® 5 do artigo 90° do CIRC qualquer limitacao a deducdo dos beneficios fiscais em sede de
IRS. Diriamos até que o elemento literal — “que as dedugoes referidas no n.” 2" (as que sao
definidas em sede de IRC) — nos indica que estas sdo imputadas aos s6cios da sociedade

transparente para efeitos IRS, nos mesmos termos que foram determinadas.
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Desta forma, conclui-se que a transferéncia para os socios de beneficio fiscal em IRC afasta a
sujei¢do destas dedugdes a coleta de IRC as limitagdes de beneficios fiscais que operam por
deducdo a coleta previstas no CIRS, previstas no n.° 7 do artigo 78.° do CIRS. O SIFIDE
constante do artigo 38.° do CFI ¢ em si um beneficio fiscal com aplicabilidade de raiz no IRC,
como deducio a coleta, que sera transferido para os sécios das sociedades transparentes via n.°
5 do artigo 90.° do CIRC, nos mesmos termos que foi determinado em IRC, que deve prevalecer
sob o regime do artigo 78.° do CIRS.

Note-se que a questdo decidenda ndo ¢ nova, tendo sido objeto de jurisprudéncia do Supremo
Tribunal Administrativo (“STA”), do Tribunal Central Administrativo Sul (“TCAN”), e de
varios Tribunais Arbitrais. A maioria dos Acdorddos vao no sentido de que as limitagdes
previstas no n.° 7 do artigo 78.° do CIRS nao sdo aplicaveis:

- Acordao do STA de 07-06-2023, processo n.° 01301/21.0BEBRG
- Acordao do STA de 04-06-2025, processo n.° 01300/21.1BEBRG
- Acordao do TCAN de 16-01-2025, processo n.° 02222/21.1BEBRG
- Decisdes Arbitrais proferidas nos processos n.’s 670/2025-T, em 16-03-2026; 221/2024-T,
em 20-09-2024; 884/2024-T, em 28-11-2024; 487/2024-T, em 07-10-2024; 208/2024, em 15-
07-2024; 251/2023-T, em 07-12-2023; 336/2023-T, em 27/10/2022.

A Decisdo Arbitral n.° 208/2024-T que refere:

“A deducdo a colecta de SIFIDE, prevista no artigo 38.°do CFI, é aplicada a colecta de IRS,
nos casos de sociedades transparentes, sem os limites previstos no artigo 78.°, n.° 7, alinea b),
do CIRS, na redacgdo da Lei n.° 42/2016, de 28 de Dezembro (vigente em 2022). “

A Decisdo Arbitral n.° 622/2025-T que refere:

“Assim, tratando-se de transpor para os socios das sociedades transparentes os beneficios
fiscais que usufruiriam se se fossem socios de sociedades opacas, a determinagdo do montante
das dedugoes tera as limitagoes previstas para as sociedades opacas, designadamente os
limites mdximos previstos nas varias normas que prevéem beneficios fiscais que operam por
deducgdo a colecta de IRS, que no caso do SIFIDE é o artigo 38.°, n.° 1, do CFI.

A adequada ponderagdo relativa dos conflituantes interesse publico na obtencdo de receitas

fiscais da tributacgdo e interesse extrafiscal que justifica o beneficio fiscal estda feita nas normas
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que limitam o beneficio fiscal em sede de IRC, neste caso do SIFIDE no artigo 38.°, n.° 1, do
CFI.

O n.° 5 do artigo 90.° do CIRC pressupoe que a coleta de IRC seja calculada virtualmente,
para poder ser determinado o montante que é imputado aos socios.

Como se diz na decisdo arbitral proferida no processo n.° 336/2020-T «o facto de a deducdo a
colecta ser “virtual” ou “técnica”, por decorrer da “isengdo técnica” de IRC e ser imputavel
aos socios, ndo obsta a sua transferibilidade para estes. Ndo apenas, porque o normativo do
n.°5 do artigo 90.° assim o determina, mas fundamentalmente pelo facto de tal corresponder a
todo o edificio em que se encontra estruturado o regime da transparéncia fiscal. Com efeito, a
matéria colectavel, a colecta e a dedugdo a colecta sdo produto da regra de “isengdo tecnica”
que enforma o regime da transparéncia fiscal. Sendo sujeitas a uma formula uniforme de
imputag¢do aos socios, pessoas singulares ou colectivas, nos mesmos termos e condi¢oes em
que o seria na auséncia do regime de transparéncia. Apenas assim se assegura a neutralidade
fiscal insita a esse regimey. Alias, foi este o entendimento que de cdlculo virtual da colecta de
IRC que a propria AT veio a adoptar nao so na Circular 8/90 cuja copia foi junta aos autos,
mas também no mais recente despacho da substituta do Director Geral de 2013.12.04, processo
2013 003058 (quanto ao Crédito Fiscal Extraordinario ao Investimento) (1 ) e informagdo
vinculativa n.° 15282, processo 2019 001072 (quanto ao beneficio fiscal da Dedu¢do por
Lucros Retidos e Reinvestidos) “

No referido Acérdao do STA, processo n.° 01300/21.1BEBRG (04-06-2025), pode ler-se que:
“Em sintese, o regime da dedugdo a colecta dos montantes despendidos no ambito do SIFIDE
I, por pessoas fisicas, membros de sociedades em regime de transparéncia fiscal, deve
conformar-se com as normas do CIRC que o disciplinam; so apos o apuramento do rendimento
tributavel de cada sujeito passivo integrante da sociedade em transparéncia fiscal e da sua
imputagdo nos termos do pacto constitutivo da sociedade em apreco a cada membro da mesma,

pode tal rendimento ser sujeito a tributacdo em IRS. Pelo que ndo se justifica, sendo até

incongruente, a intervencdo de normas relativas aos limites da deducdo a colecta de IRS,

quando o rendimento do sujeito passivo ainda se encontra por apurar através da imputacdo na

sua__esfera do rendimento colectavel da ‘“sociedade transparente”’ que integra.

O principio da capacidade contributiva exige que os contribuintes com igual capacidade
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contributiva paguem o mesmo imposto; e o0s contribuintes com diferente capacidade
contributiva paguem imposto diferente, na medida dessa diferengca. Encerra em si mesmo a
ideia de uniformidade do critério de tributa¢do. O mesmo é assegurado pela solugdo obtida,
dado que o rendimento tributavel do agregado do contribuinte esta sujeito ao regime do artigo
78.°do CIRS; o que ndo pode é tal regime actuar a montante, quando o rendimento a apurar
em sede de rendimentos categoria B/IRS, ainda ndo havia sido apurado, dada a necessaria
aplicag¢do prévia das regras de imputa¢do do mesmo, no quadro do regime da transparéncia
fiscal.” (o sublinhado € nosso).

O respetivo Sumario diz o seguinte: “4 deducdo a coleta das despesas elegiveis no dgmbito do
SIFIDE Il dos socios (pessoas fisicas) de sociedades sujeitas ao regime de transparéncia fiscal

ndo se aplicam os limites da dedugdo a coleta do artigo 78.° do CIRS.”

O presente Tribunal Arbitral acompanha a jurisprudéncia maioritaria dos Tribunais Superiores

e arbitral, assegurando também seguranca juridica e previsibilidade nas decisdes arbitrais.

Da inconstitucionalidade

Quanto a inconstitucionalidade arguida pela Requerida, temos que a mesma nao ¢ de proceder.

A interpretagdo subscrita na presente Decisdo Arbitral (segundo a qual, relativamente a deducao
a coleta aplicaveis aos soOcios, pessoas singulares, de sociedades transparentes, referente a
despesas com investigacao e desenvolvimento incorridas por essas sociedades sujeitos passivos
de IRC sujeitos ao regime da transparéncia fiscal, apenas sdo aplicaveis as regras previstas no
Codigo do IRC, ndo aplicando os limites previstos no artigo 78.°, n.° 7, do Cddigo do IRS), bem
como a jurisprudéncia maioritaria que este Tribunal acompanha, resulta da necessidade de
conjugar, por via interpretativa, regimes previstos no CIRS e no CIRC, ndo havendo qualquer
impulso legiferante, nem tentativa por parte dos tribunais de invadir a esfera de competéncia
do legislador. Nao vemos, assim, em que medida ¢ infringido o principio constitucional da

separagdo e interdependéncia de poderes, consagrado nos artigos 2.° e 111.° da CRP.

Quanto ao principio constitucional da igualdade e proporcionalidade (cfr. artigo 13.° da CRP),

interessa notar que o regime da transparéncia fiscal cria uma disparidade de tratamento entre
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socios de sociedades fiscalmente opacas e socios de sociedades fiscalmente transparentes,
aproximando estes dos profissionais que ndo se achem em pratica associada. Esta aproximagao
ndo significa uma equiparagdo total, sendo a matéria coletavel determinada por aplicagdo das
regras do IRC quando seja aplicavel o regime da transparéncia fiscal. Na verdade, a diferencga
na tributag@o dos sécios de sociedades fiscalmente transparentes e dos profissionais que nao se
achem em prética associada foi intencionalmente criada pelo legislador. A nao aplica¢do dos
limites previstos no artigo 78.°, n.° 7, do Codigo do IRS aos socios de sociedades fiscalmente
transparentes € resultado da diferenciacdo entre estes dois grupos de contribuintes, que em rigor
ndo se encontram em situagcdes comparaveis para efeitos fiscais. Nestes termos, temos que nao
existe uma violagdo do principio constitucional da igualdade e proporcionalidade (artigo 13.°

da CRP) nos termos arguidos pela Requerida.

Pelo exposto, entende o Tribunal Arbitral que as atos tributdrios objeto dos presentes autos
enfermam de ilegalidade, ao ndo terem em consideragdo a dedugdo do SIFIDE, por violagdo de
lei, por erro de interpretacdo dos artigos 90.°, n.° 5, do CIRC e artigo 78.°, n.s® 7 e 8§, do CIRS,
o que justifica a anulagdo parcial da liquidagdes controvertidas, na parte em que nao foi
considerada a referida deducdo, nos termos do n.° 1 do artigo 163.° do CPA, aplicavel aos

presentes autos via artigo 2.°, alinea c¢), da LGT.

Na sequéncia da anulagdo das liquidagdes objeto do PPA, os Requerentes tém direito a ser
reembolsados das quantias que pagaram indevidamente (imposto e juros), nos termos supra

expostos, 0 que se determina.

Dos juros indemnizatorios

O direito do sujeito passivo a juros indemnizatérios decorre do dever, que recai sobre a AT, de
reconstituicdo imediata e plena da situagdo que existiria se ndo tivesse sido cometida a
ilegalidade, como resulta do disposto nos artigos 24.°, n.° 1, alinea b), do RJAT e 100.°, n.° 1,
da LGT, fazendo este ultimo preceito referéncia expressa ao pagamento de juros

indemnizatorios, compreendido nesse efeito repristinatorio do statu quo ante.
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Significa isto que, na execugdo do julgado anulatdrio, a AT deve reintegrar totalmente a ordem
juridica violada, restituindo as importancias de imposto pagas em excesso e, neste ambito, a
privacgdo ilegal dessas importancias deve ser objeto de ressarcimento por via do calculo de juros
indemnizatorios, por forma a reconstituir a situacdo atual hipotética que existiria se o ato

anulado ndo tivesse sido praticado.

Ainda nos termos do n.° 5 do artigo 24.° do RJAT “é devido o pagamento de juros,
independentemente da sua natureza, nos termos previstos na lei geral tributaria e no Codigo

de Procedimento Tributario”, o que remete para o disposto nos artigos 43.° da LGT e 61.° do

CPPT.

Nos termos do artigo 43.°, n.° 1, da LGT, s@o devidos juros indemnizatérios quando se
determine que houve erro imputavel a AT de que resulte pagamento de imposto em montante

superior ao legalmente devido.

Nos presentes autos ndo pode deixar de se considerar ter havido erro imputavel aos servigos, na
medida em que as liquidagdes de imposto em causa foram consequéncia da erronea
interpretacdo que a Requerida fez dos artigos 90.°, n.° 5 do CIRC e artigo 78.°, n.s 7 e 8, do
CIRS, pois esta deveria ter considerado as dedugdes a coleta do SIFIDE nas liquidagdes
impugnadas. Conclui-se, assim, que cada um dos Requerentes tem direito a juros
indemnizatorios contados desde a data da respetiva liquidagdo até ao integral reembolso do
montante pago em excesso, a taxa legal supletiva, nos termos dos artigos 43.°, n.° 4, e 35.°, n.°

10, da LGT, do artigo 61.° do CPPT, do artigo 559.° do Cédigo Civil, e da Portaria n.® 291/2003,
de 8 de Abril.

VI. DECISAO

Termos em que se decide julgar procedente o pedido de pronuncia arbitral e,

consequentemente:

a) Declarar ilegal e anular o ato de indeferimento da reclamacio graciosa n.’ ...2025...,

relativa a liquidacio de IRS n.° 2024 ..., que deve ser anulada na parte em que nio

www.caad.org.pt geral@caad.org.pt

17.



b)

d)

g)

K)caad

_ENTRO DE ARBITRAGEM
ADMINISTRATIVA

foi considerada a deducao a coleta de IRS da totalidade do beneficio fiscal SIFIDE

a que os sujeitos passivos F... e G... tém direito;

Declarar ilegal e anular o ato de indeferimento tacito da reclamacgio graciosa
relativa a liquidacio de IRS n.° 2024 ..., que deve ser anulada na parte em que nio
foi considerada a deducao a coleta de IRS da totalidade do beneficio fiscal SIFIDE

a que os sujeitos passivos A... e B... tém direito;

Declarar ilegal e anular o ato de indeferimento tacito da reclamacgio graciosa
relativa a liquidacio de IRS n.° 2024..., que deve ser anulada na parte em que nio
foi considerada a deducao a coleta de IRS da totalidade do beneficio fiscal SIFIDE

a que os sujeitos passivos C... e D... tém direito;

Declarar ilegal e anular o ato de indeferimento tacito da reclamacgio graciosa
relativa a liquidacio de IRS n.° 2024..., que deve ser anulada na parte em que nio
foi considerada a deducao a coleta de IRS da totalidade do beneficio fiscal SIFIDE

a que o sujeito passivo E... tem direito;

Julgar procedente o pedido de reembolso das quantias pagas e condenar a AT a
devolver o que for liquidado em execucido da decisdo arbitral em relacdo a cada

um dos Requerentes;
Julgar procedente o pedido de juros indemnizatorios nos termos supra expostos;

Condenar a Requerida nas custas do processo, em razio do decaimento.

Valor do processo: Fixa-se o valor do processo em € 64.501,31 (sessenta e quatro mil,
quinhentos e um euros, e trinta e um céntimos), nos termos do Codigo de Procedimento e de
Processo Tributario, aplicavel por forca das alineas a) e b) do n.° 1 do artigo 29.° do RJAT e do

n.° 2 do artigo 3.° do Regulamento de Custas nos Processos de Arbitragem Tributaria.
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Custas: Nos termos do n.° 2 do artigo 12.° e do n.° 4 do artigo 22.°, ambos do RJAT, fixa-se o
montante das custas, a cargo da Requerida, em € 2.448,00, nos termos da Tabela I anexa ao

Regulamento de Custas nos Processos de Arbitragem Tributaria.
Notifique-se.

CAAD, 25 de maio de 2026

O Tribunal,
Rita Correia da Cunha (presidente)
Jodo Santos Pinto (arbitro)

Antoénio Cipriano da Silva (arbitro e relator)
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