I)caad

CENTRO DE ARBITRAGEM
ADMINISTRATIVA

CAAD: Arbitragem Tributaria
Processo n.°: 557/2025-T

Tema: IRS: dissolugéo e partilha de sociedade comercial. Créditos que integram o

ativo social e respetivo valor.

SUMARIO:
I. O capital préprio de uma sociedade comercial corresponde ao saldo entre os ativos
que a empresa detinha e os seus passivos, sendo esse saldo o valor a partilhar pelo

socio unico da sociedade.

Il. O s6cio unico da sociedade tem direito aos ativos da empresa, que subsistem a

data da liquidagao, deduzidos dos seus passivos.

lll. O valor a partilhar é colocado a disposicdo do socio na data de liquidacao da

sociedade.
DECISAO ARBITRAL
1. Relatério
A - Geral
1.1. A..., casado, contribuinte com o numero de identificagao fiscal (de ora em
diante “NIF”) ..., residente na Rua ..., ..., ...-... ... (doravante abreviadamente

“‘Requerente”), apresentou no dia 04.06.2025 um pedido de pronuncia arbitral
(de ora em diante “PPA”), ao abrigo na alinea a) n.° 1 do artigo 2.° e alinea a)
do n.° 1 do artigo 10.° do Regime Juridico da Arbitragem Tributaria aprovado
pelo Decreto-Lei n.° 10/2011, de 20 de janeiro (de ora em diante “RJAT”), que
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foi aceite, visando, em termos imediatos, a anulacdo da decisdo de
deferimento parcial de Reclamagdo Graciosa com o n.° ..2024..., e,
mediatamente, a declaragao de ilegalidade do ato de liquidagdo de Imposto
sobre o Rendimento das Pessoas Singulares (“IRS”) n.° 2025..., relativo ao
ano de 2022, como adiante melhor se vera.

Nos termos do disposto no n.° 1 do artigo 6.° e da alinea b) do n.° 1 do artigo
11.° do RJAT, o Conselho Deontolégico do Centro de Arbitragem
Administrativa (seguidamente “CAAD”) designou como arbitro o signatario,
ndo tendo as partes, depois de devidamente notificadas, manifestado

oposicao a essa designagao.

Em conformidade com o preceituado na alinea c) do n.° 1 do artigo 11.° do
RJAT, o tribunal arbitral foi constituido a 20.08.2025.

No dia 27.08.2025 foi proferido despacho a notificar o dirigente maximo dos
servigos da Autoridade Tributaria e Aduaneira (de ora em diante “Requerida”
ou “AT”) para remeter ao Tribunal Arbitral copia do processo administrativo
que pudesse existir e, querendo, no prazo de 30 dias, apresentar resposta e

solicitar produgao de prova adicional.

A Requerida, no dia 15.10.2025, remeteu a sua resposta e copia do processo

administrativo.

Por despacho de 13.02.2026, o tribunal designou o dia 26.02.2026, pelas 14h,
para a reunido a que alude o artigo 18.°, do RJAT, ocasiao para se proceder
a inquiricdo da testemunha arrolada, o que determinou a prorrogagéo do prazo
para a prolacao da decisio por dois meses, contados do respetivo termo, nos
termos e para os efeitos do artigo 21.°, n.° 2, do RJAT.

Por indisponibilidade do CAAD, a reunido foi reagendada para o dia
27.02.2026, pelas 14h, tendo sido ouvida a testemunha D..., contabilista
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certificado, e dado prazo de 15 (quinze) dias para as Partes apresentarem,

em simultaneo, alegacoes.

Apenas o Requerente apresentou alegagdes, que corroboram a posigéo que
havia sido ja expendida no PPA.

B - Posicao do Requerente

A posicédo do Requerente é, em sintese, a seguinte:

1.9.

1.10.

1.11.

1.12.

A liquidagcao de IRS ora contestada tem por base uma inspeg¢ao promovida
pela diregdo de finangas de Aveiro (O12023...) em que, por iniciativa propria,
foi apurada uma corregao a declaragédo mod 3, no valor de € 38.576,69 (trinta
e oito mil quinhentos e setenta e seis euros e sessenta e nove céntimos),
referente a mais valias respeitantes a dissolucdo da sociedade B...
Unipessoal, Lda., NIPC ... (de ora em diante “Sociedade”).

O Requerente era o unico sécio e gerente da Sociedade.

A Sociedade foi dissolvida e encerrada a 09.06.2022, sem ter procedido a
qualquer partilha dos seus ativos, ja que constava do balango o valor de €
59.707,88 (cinquenta e nove mil, setecentos e sete euros e oitenta e oito
céntimos), referente a “divida de clientes”, que nunca vieram a ser recebidas,
pelo que esses valores nunca foram partilhados aquando da liquidagao da
Sociedade.

Do balango da Sociedade constava ainda o valor de € 12.328,60 (doze mil
trezentos e vinte e oito euros e sessenta céntimos), referente a “outros ativos
correntes”, que também nunca foram recebidos e que respeitam a retengdes

de verbas operadas pelo cliente C..., NIPC..., em obras realizadas pela
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Sociedade, pelo que esses valores nunca foram partilhados aquando da

liquidagao da Sociedade.

Estes argumentos, no ambito da reclamacéo graciosa n.° ...2024..., ndo foram
devidamente considerados pela direcdo de financas de Aveiro,
desvalorizando a prova realizada pelo impugnante através de elementos
contabilisticos, como sejam o balango e o balancete analitico, onde estédo
descritos e evidenciados os clientes devedores perante a Sociedade, tendo
sido promovido o processamento da liquidagdo n.° 2025..., IRS/2022, cuja

anulagao se requer.

O Requerente foi notificado em margo de 2024 da nota de cobranca relativa a
IRS e juros compensatorios, no valor a pagar de €11.052,71 (onze mil e
cinquenta e dois euros e setenta e um céntimos), que resultam de corregdes
efetuadas pela AT, tendo por base a mencionada agao inspetiva, que refere
serem rendimentos de mais-valias resultantes de partilha, nos termos do
artigo 81.° do Cddigo do Imposto Sobre o Rendimento das Pessoas Coletivas
(adiante “CIRC").

A AT nao demonstra que tenham sido pagos ou colocados a disposi¢cao do
Requerente quaisquer rendimentos, limitando-se a conjeturar, a presumir, ao
invés de indagar sobre a verificacdo do facto tributavel e demais elementos
pertinentes a liquidacdo, como sejam os valores descritos no balango da

empresa, simplesmente ignorados.

A decisao remete grosso modo para a fundamentagao contida no projeto de

decisao, o qual ndo se encontra devidamente fundamentado.
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N&o se mostrando provada a existéncia do facto tributario, a atuagdo da AT
padece de violagéo de lei, determinante da anulag&o das liquidagdes, pelo
que existem fundadas duvidas sobre a existéncia e quantificagdo dos factos

tributarios reclamados, devendo tais atos ser anulados.

Assim, a liquidagdo impugnada deve ser anulada, por violar os principios da
legalidade, da igualdade, da proporcionalidade, da justica e da imparcialidade,
plasmados no artigo 55.° da Lei Geral Tributaria (“LGT”).

Nao foram postos a disposicdo do Requerente, unico soOcio-gerente da
Sociedade, quaisquer valores, ndo estando, por conseguinte, efetuada a
partilha da Sociedade.

A AT contrariamente ao efetuado (corregdo a matéria tributavel no valor de €
38.576,69), deveria igualmente ter tido em consideragdo nédo s6 os valores
das contas que serviram de base ao apuramento da partilha, mas também
todos os outros valores registados na conta clientes e que constam do balanco
da empresa, nomeadamente os valores de € 59.707,88 + € 12.328,60, valores

que nunca foram partilhados por nunca serem pagos a empresa.

Para que se incorra num ganho & necessario que ocorra 0 aumento do
patrimonio, por contrapartida da venda dos bens ou servigos geradores do
ganho, aumento do patriménio que tem de estar verificado para efeitos de
suscetibilidade do recebimento de quaisquer valores por parte do sécio.

C - Posicao da Requerida
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Por seu turno, a Requerida defendeu-se, em sintese, da seguinte maneira:

1.22.

1.23.

1.24.

1.25.

Primeiro, por excecao, alegando a falta de constituigdo de mandatario por

parte do Requerente.

Nos termos das alineas a), c) e €) do n.° 1 do artigo 29.° do RJAT, aplicando-
se subsidiariamente o n.° 1 do artigo 6.° do Cdodigo de Procedimento e de
Processo Tributario (“CPPT”), consta que €& obrigatéria a constituicdo de
mandatario nos tribunais tributarios, nos termos previstos na lei processual

administrativa.

Efetivamente, o n.° 1 do artigo 11.° do Cdodigo de Processo nos Tribunais
Administrativos (“CPTA”) estatui a obrigatoriedade de constituicdo de
mandatario, com remiss&o para as normas do Cdédigo do Processo Civil
(“CPC”), cujo artigo 40.° determina ser obrigatdria a constituicdo de advogado
nas causas enumeradas no seu n.° 1, concluindo-se que nos processos
arbitrais tributarios € sempre obrigatéria a constituicdo de advogado, por ser
admissivel recurso das decisdes neles proferidas, independentemente do
valor da causa, nas situagdes previstas nos n.°s 1 e 2 do artigo 25.°, do RJAT,
bem como a sua impugnacdo, nos termos do artigo 27.° e com os

fundamentos previstos no artigo 28.°, ambos do RJAT.

A falta de constituicdo de advogado por parte do Requerente constitui exce¢ao
dilatéria, de conhecimento oficioso, que obsta a que o tribunal conhega do
mérito da causa, dando lugar a absolvigdo da instancia da Requerida.
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Por impugnacéo, lembrou a Requerida que a sociedade B... unipessoal Lda.,

foi dada como dissolvida e liquidada no dia 09.06.2022.

De acordo com o artigo 81.° do CIRC, “é englobado para efeitos de tributagéo
dos sdcios, no periodo de tributagdo em que for posto a sua disposi¢do, o
valor que for atribuido a cada um deles em resultado da partilha, abatido do
valor de aquisicdo das correspondentes partes sociais e outros instrumentos

de capital proprio”.

Por outro lado, a subalinea 3) da alinea b) do n.° 1 do artigo 10.° do CIRS, diz-
nos que constituem mais-valias os ganhos obtidos que, ndo sendo
considerados rendimentos empresariais e profissionais, de capitais ou
prediais, resultem do valor atribuido em resultado da partilha, nos termos dos
artigos 81.° do CIRC.

De acordo com o n.° 3 do artigo 10.° do CIRS, os ganhos consideram-se
obtidos, no caso em aprec¢o, no momento da liquidagcdo da sociedade e séo
de declaragao obrigatdria no Quadro 09 (alienagao onerosa de partes sociais
e outros valores mobiliarios) da declaragéo de rendimentos modelo 3 de IRS,
devendo ser indicado o cédigo da operagao G06 (Valor atribuido em resultado
da partilha).

Nos termos do n.° 4 do artigo 10.° do CIRS, o ganho sujeito a IRS é constituido
pela diferenca entre o valor de realizagao e o valor de aquisicao.

A alinea f) do n.° 1 do artigo 44.° do mesmo cddigo determina que o valor de

realizagdo a considerar sera o valor da respetiva contraprestacdo que, no
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de aquisigdo, a alinea b) do artigo 48.°, também do CIRS, estipula que,
tratando-se de quotas, o valor de aquisigdo, quando haja sido efetuado a titulo

oneroso, é o custo documentalmente provado.

Conforme determina o n.° 1 do artigo 50.° do CIRS, ao valor de aquisigédo é
aplicado o coeficiente de correcdo monetaria, sempre que tenham decorrido
mais de 24 meses entre a data da aquisicdo e a data de alienacao.

Consultando a declaragdo de rendimentos Mod.3 de IRS enviada pelos
sujeitos passivos, constata-se que, no Anexo G (mais valias e outros
incrementos patrimoniais), apenas foi declarado, nas linhas 9001 e 9002, o
reembolso de obrigagdes detidas pelo Requerente e sua mulher Maria José
Godinho, respetivamente. A operacado relacionada com a dissolugao da
Sociedade nao foi declarada pelo Requerente no Anexo G.

A Sociedade foi constituida pelo Requerente no dia 03.04.2001, com um
capital social de € 5.000,00 (cinco mil euros), assim permanecendo até a data

da dissolugao e respetivo encerramento da liquidagao.

O balanco a data da liquidacao foi apresentado pela Sociedade aquando da
entrega de declaragéo anual de informagéao contabilistica e fiscal (IES) do ano
de 2022 em 12.07.2023.

A Sociedade, a data da liquidagcdo, possuia ativos que totalizavam a
importancia de € 83.929,33 (oitenta e trés mil, novecentos e vinte e nove euros

e trinta e trés céntimos) e um passivo (Estado e Outros Entes Publicos) de €
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25,95 (vinte cinco euros e noventa e cinco céntimos), resultando num valor de
capitais proprios que ascendiam a € 83.903,38 (oitenta e trés mil, novecentos
e trés euros e trinta e oito céntimos) (€83.929,33 - €25,95).

A data da liquidagao, o valor que se encontra refletido como capital préprio é
€ 83.903,38 (oitenta e trés mil novecentos e trés euros e trinta e oito céntimos),

sendo este o valor a partilhar pelo unico sécio da Sociedade.

O valor a partilhar é colocado a disposicdo do uUnico sécio na data de
liquidacdo da Sociedade que, no caso em apreco, € 09.06.2022.

O valor a englobar para efeitos de tributagdo dos sécios €, de acordo com o
ja mencionado artigo 81.° do CIRC, o valor atribuido em resultado da partilha,
abatido do valor de aquisicdo das correspondentes partes sociais.

Importa ainda apurar o valor de aquisicao da quota. O Requerente adquiriu a
quota que detinha na Sociedade, representativa de 100% do seu capital
social, aquando da sua constitui¢gao pelo preco de € 5.000,00 (cinco mil euro).

O Requerente nao declarou os rendimentos de mais valias, relacionados com

a liquidacdo da Sociedade.

Se os tivesse declarado, como devia, teriamos no Quadro 9 do Anexo G da
declaracdo Modelo 3 de IRS referente ao periodo de 2022, os seguintes
valores: -Valor de realizagéao (09.06.2022): € 83.903,38; -Valor de aquisicao
(03.04.2001): € 5.000,00; -Despesas e encargos: 0,00.
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Por estarmos perante uma microempresa, nos termos do disposto no Decreto-
Lei n.° 372/2007, de 6 de novembro, deveria ainda ser preenchido o Quadro
9A com o NIF da Sociedade.

Aplicando os coeficientes de correcdo monetaria ao valor de aquisicdo e a
tributacdo em 50% decorrente do facto de se tratar de uma microempresa,

temos que a mais valia apurada ¢ de € 38.576,69.

Os rendimentos da categoria G referentes a partes sociais estdo sujeitos a
tributagdo auténoma a taxa de 28% nos termos da alinea ¢) do n.° 1 do artigo
72.° do CIRS.

De acordo com a informagao contida no Q15 do Anexo G da declaragdo Mod.3
de IRS, os sujeitos passivos optaram pelo englobamento dos rendimentos
contidos no Quadro 9, nos termos do n.° 13 do artigo 72.° do CIRS, pelo que
a mais valia apurada, no montante de €38.576,69, foi englobada aos restantes
rendimentos declarados pelos sujeitos passivos, sendo tributada de acordo
com as taxas gerais previstas no artigo 68.° do CIRS.

As correg¢des deram origem a liquidagao do IRS n°® 2025..., com o valor a pagar
de € 11.070,95 (onze mil e setenta euros e noventa e cinco céntimos).

As demonstracbes financeiras evidenciavam, a data da liquidacdo da
Sociedade, ativos liquidos a receber no valor de €83.903,38, que constitui o
valor a atribuir ao Requerente na qualidade de sécio unica da Sociedade, em
resultado da partilha, nos termos do n.° 1 do artigo 81.° do CIRC e conforme
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o n.° 1 do artigo 147.° do Codigo das Sociedades Comerciais, o qual refere
que se, a data da dissolugao, a sociedade nao tiver dividas, podem os sdcios
proceder imediatamente a partilha dos haveres sociais.

Caso esses creditos (dividas de clientes ou outras contas a receber) fossem
de cobranga duvidosa, os mesmos teriam de ser evidenciados como tal na
contabilidade e seriam reconhecidas perdas por imparidade nos termos dos
artigos 28.°-A e 28.°-B do Cddigo do IRC, o que eliminaria total ou
parcialmente esses ativos do balango da Sociedade.

Uma vez que os créditos em causa n&o estavam evidenciados na
contabilidade como sendo de cobranca duvidosa e ndo foram apresentados
quaisquer documentos que comprovassem que Os valores em causa nao
haviam sido recebidos, considera-se que esses ativos, cuja existéncia é
evidenciada pelas demonstragdes financeiras a data da liquidacdo da
Sociedade, foram partilhados pelo Requerente, sdcio unico da sociedade, nos
termos do n.° 1 artigo 81.° do CIRC.

Quanto a alegada falta de fundamentacgao, estéo patentes tanto no Relatério
de Inspecdo como posteriormente, na decisdo da reclamagao graciosa, as
razdes de facto e de direito que conduziram a liquidagao ora contestada.

D — Conclusao do Relatério e Saneamento

Por despacho de 13.02.2026, o Tribunal Arbitral concedeu ao Requerente
prazo de 10 dias para juntar aos autos procuragdo pela qual constitui
mandatario, com a indicacdo de que o mandatario devia ratificar todo o

processado, o que foi feito.
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Por requerimento de 19.02.2026, o Requerente solicitou fosse permitida a
inquiricdo da testemunha por videoconferéncia, através da plataforma webex,
atendendo a que “a testemunha reside na freguesia de ..., concelho de Santa
Maria da Feira, que dista 285 Km das instalagées do CAAD, bem como ao
facto de o mesmo ser Contabilista Certificado e o periodo em questédo ser um
periodo de cumprimento de varios prazos fiscais das contabilidades de varias
empresas de que tem a responsabilidade, atento trabalhar numa empresa de
contabilidade”.

Por despacho de 20.02.2026, o Tribunal Arbitral, convidou a Requerida a
pronunciar-se sobre o requerimento apresentado pelo Requerente a
19.02.2026.

Por requerimento de 23.02.2026, a Requerida manifestou a sua oposigao a

pretensao de que a testemunha fosse inquirida via webex.

Por despacho de 24.02.2026, o Tribunal Arbitral indeferiu o pedido do
Requerente de que a testemunha arrolada fosse inquirida a distancia, via

webex, o que fez, nos seguintes termos:

“Nao se nega a utilidade dos meios telematicos, que permitem superar as dificuldades

imposta pela distancia. Assim, ndo se vé que haja inconveniente em fazer uso desses meios em

diligéncias meramente instrumentais.

Contudo, como bem nota a Requerida, a inquiri¢do de testemunhas recomenda outras

cautelas, uma vez que o depoimento das testemunhas ¢ um meio de prova, tendente a descoberta

da verdade material, sendo pois necessario garantir que a testemunha o presta de forma

totalmente isenta e independente, sem qualquer tipo de intervencdo de terceiros, o que na

verdade s6 pode ser garantido quando esse depoimento ¢ realizado no CAAD (ndo
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necessariamente em Lisboa, dispondo o CAAD de instalagdes no Porto, certamente mais
convenientes a testemunha) e na presenga de um colaborador do CAAD.

Para além disso, estando em causa apenas a inquiri¢do de uma Unica testemunha, ndo se
antecipa que esta diligéncia venha a retirar a testemunha dos seus deveres profissionais durante
muito tempo.

Assim, indefere-se o requerido, e uma vez que a diligéncia de inquiri¢do da testemunha esta condicionada
a disponibilidade dos servigos do CAAD no Porto, se for ai que a testemunha pretenda prestar o seu depoimento,

fica ela marcada para o dia 27.02.2026, as 15h.”

1.57. Porrequerimento de 24.02.2026, veio a Requerida solicitar a sua participacao
na diligéncia via on-line, através da plataforma WEBEX, pretensdo que foi
deferida.

1.58. O tribunal arbitral foi regularmente constituido.

1.59. O tribunal arbitral € materialmente competente para apreciar o pedido de
declaracéo de ilegalidade de atos de liquidagdo de impostos, nos termos do
disposto nos artigos 2.°, n.° 1, alinea a), do RJAT.

1.60. As Partes gozam de personalidade e capacidade judiciarias, tém legitimidade
processual nos termos do artigo 4.°, e do n.° 2 do artigo 10.° do RJAT, e do
artigo 1.°, da Portaria n.° 112-A/2011, de 22 de margo, estdo regularmente

representadas, ndo padecendo o processo de qualquer nulidade.

2. Matéria de facto

21. Fundamentagao da fixagao da matéria de facto

www.caad.org.pt geral@caad.org.pt
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Relativamente a matéria de facto, o Tribunal ndo tem de pronunciar-se sobre tudo
quanto é alegado pelas partes, cabendo-lhe, antes, o dever de selecionar os factos
gue se mostrem relevantes para a prolacédo da decisio, identificando os factos que se
consideram provados e 0s que, por seu turno, ndo se acham demonstrados, conforme
artigo 123.°, n.° 2, do Cdodigo de Procedimento e de Processo Tributario (de ora em
diante “CPPT”), e artigo 607.°, n.°s 3 e 4, do Cddigo de Processo Civil (de ora em
diante “CPC”), aplicaveis por forga do artigo 29.°, n.° 1, alineas a) e e), do RJAT.

Assim, os factos que importam para a decisdo sdo apurados em funcdo da sua
relevancia juridica, a qual é definida tendo em conta as varias solugdes plausiveis das
questdes de Direito para o objeto do litigio (artigo 596.°, do CPC, aplicavel ex vi artigo
29.°,n.° 1, alinea e), do RJAT).

Os factos foram dados como provados com base nos documentos juntos aos autos
pelas Partes, nas posi¢cdes que assumiram nos articulados por si apresentados e nos
depoimentos da testemunha e da Terceira Requerente. Tais depoimentos foram
analisados e valorados pelo Tribunal Arbitral a luz dos critérios da experiéncia e da
normalidade e em linha com o principio da livre apreciacdo dos factos, conforme
decorre do artigo 16.°, alinea €), do RJAT, e do artigo 607.%, n.°s 4 e 5, do CPC,
aplicavel ex vi artigo 29.°, n.° 1, alinea e), do RJAT.

N&o se deram como provadas nem como n&o provadas alegagdes feitas pelas partes,
e apresentadas como factos, consistentes em afirmagdes estritamente conclusivas,
insusceptiveis de prova e cuja veracidade se tera de aferir em relagdo a concreta
matéria de facto consolidada.

2.2. Factos provados

Com interesse para a prolagédo da presente deciséo arbitral, mostram-se provados os
seguintes factos:

www.caad.org.pt geral@caad.org.pt
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2.2.2.

2.2.3.

2.24.

2.2.5.

2.2.6.
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O Requerente foi alvo de procedimento de inspecéao interno ao ano/exercicio
de 2022, de Ambito parcial (IRS), ao abrigo da ordem de servigo n° 012023...
da DF de Aveiro, tendo como fins, o procedimento de comprovacao e
verificacdo, visando a confirmagdo do cumprimento das obrigagbes dos

sujeitos passivos e demais obrigados tributarios, tendo tido inicio a 12.12.2023
(Doc. 1 junto aos autos com o PPA e pp. 26 e 27 do ficheiro junto aos autos com a

denominagao “Relatério de Inspe¢cdo Completo”, adiante “Relatorio de Inspegéo”).

O Requerente era unico socio e unico gerente da sociedade B... Unipessoal
Lda, NIF 505 379 503 (a “Sociedade”) (artigo 3.° do PPA, artigo 15.° da Resposta, pp.

30 e 31 do Relatério de Inspegao).

A Sociedade foi constituida pelo Requerente no dia 03.04.2001, com um
capital social de € 5.000,00 (cinco mil euros), assim permanecendo até a data
da dissolugao e respetivo encerramento da liquidagio. (facto nao controvertido,

artigo 25.° da Resposta e pp. 29 e 31 do Relatério de Inspecgio).

A sociedade B... unipessoal Lda., foi dada como dissolvida e liquidada no dia
09.06.2022 (artigo 3.° do PPA, artigo 16.° da Resposta, pp. 27 e 28 do Relatério de

Inspegéo).

A Sociedade, para efeitos do disposto no n.° 3 do artigo 43.° do CIRS é uma
microempresa (artigos 23.°, 36.° e 37.° da Resposta e pp. 28 e 31 do Relatorio de

Inspegéo).
O Requerente procedeu ao envio da Declaragao de rendimentos Mod.3 de

IRS a que se refere o artigo 57.° do CIRS, com referéncia ao ano de 2022, no
dia 17.05.2023 (facto nao controvertido, p. 27 do Relatério de Inspegéo).

www.caad.org.pt geral@caad.org.pt
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2.2.8.

2.2.9.

2.2.10.

2.2.11.
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O Requerente néo declarou rendimentos de mais valias relacionados com a

liquidagado da Sociedade (facto ndo controvertido, artigo 24.° da Resposta e p. 28 do

Relatorio de Inspegéo).

O balanco a data da liquidagao foi apresentado pela Sociedade aquando da
entrega de declaragéo anual de informagéao contabilistica e fiscal (IES) do ano

de 2022 em 12.07.2023 (facto ndo controvertido, doc. 7, junto aos autos com o PPA,
artigo 26.° da Resposta e p. 29 do Relatério de Inspegéo).

By

A Sociedade, a data da liquidagdo, possuia ativos que totalizavam a
importancia de € 83.929,33 (oitenta e trés mil, novecentos e vinte e nove euros
e trinta e trés céntimos) e um passivo (Estado e Outros Entes Publicos) de €
25,95 (vinte cinco euros e noventa e cinco céntimos), resultando num valor de
capitais proprios que ascendiam a € 83.903,38 (€83.929,33 - €25,95):

BALANCO (2022)
Clientes 59.707,88|Capital Realizado 5.000,00
Estado e outros entes public. | 5.937,91|Reserva Legal 5.310,92
Outros Ativos Correntes 12.328,60|0utras Reservas 0,00
Caixa e Dep. Bancérios 5.954,94|Resultados Transitados 75.952,03
ATIVO 83.929,33|Resultado liquido do periodo |-2.359,57
CAPITAL PROPRIO 83.903,38
Estado e outros entes publicos 25,95
PASSIVO 25,95
CAPITAL PROPRIO e PASSIVO  (83.929,33

(facto nao controvertido, doc. 7, junto aos autos com o PPA, artigo 27.° da Resposta e p. 30 do

Relatorio de Inspegéo).

Do ativo da Sociedade faziam parte créditos “muito antigos” sobre clientes,

alguns do inicio da respetiva atividade, em 2001 (depoimento da testemunha — a
partir do min. 10:45).

Em 2008, os créditos detidos sobre o cliente C... ascendiam a cerca de
€100.000,00 e fruto da muita persisténcia do gerente da Sociedade, a data da
cessacao da respetiva atividade os créditos eram de cerca de €56,000,00

(depoimento da testemunha — a partir do min. 11:40).
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2.2.13.

2.2.14.

2.1.15.

2.1.16.

2.217.
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Desde 2018 né&o foi possivel recuperar “praticamente nada” (depoimento da

testemunha — a partir do min. 12:45).

O cliente C... ndo aparentava ter dificuldades econdmicas (depoimento da

testemunha — a partir do min. 13:40).

Nunca a sociedade, para além de telefonemas, diligenciou formalmente junto
da sua cliente C... no sentido de obter a satisfacdo dos seus créditos nem foi
ponderada a propositura de acg&o judicial com esse objetivo (depoimento da

testemunha — a partir do min. 16:20)

Apesar de ter considerado incobraveis os créditos detidos pela C..., nunca a
Sociedade registou qualquer imparidade relativamente a eles (depoimento da

testemunha — a partir do min. 19:20, maxime a partir do min. 20:25).

O valor de aquisicdo da quota no capital social da Sociedade de que
Requerente era titular, que corresponde ao dispéndio por ele efetivamente
realizado no momento da respetiva constituicao foi de € 5.000,00 (cinco mil

euros) (facto ndo controvertido, artigo 32.° da Resposta e pp. 30 e 31 do Relatério de

Inspegéo).

No ambito da inspecéao, foi realizada uma corregcéo a declaragdo mod 3, no
valor de € 38.576,69 (trinta e oito mil quinhentos e setenta e seis euros e
sessenta e nove céntimos), que a AT entendeu ser a mais valia auferida pelo

Requerente respeitante a dissolugcdo da Sociedade.

. ) s Realizagdao Aquisi¢do Despesas e | Coef. Corregdo | Valor de Aquisi¢ao
Titular |NIF SociedadeCodig g - Resultado
Data Valor (A) | Data Valor (B)| encargos (C) | monetdria (D) | atualizado (E=BxD)
9003]spa] [ || cos | 09/06/2022 |83.903,38] 03/04/2001 | 5.000,00 0,00 1,35 6.750,00]  77.153,38
83.903,38 5.000,00 0,00 6.750,00) 77.153,3§I
Art2432,n°3

do CIRS - 50% 38.576,69)
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(facto ndo controvertido, artigo 40.° da Resposta e pp. 24, 25, 31 e 32 do Relatério de

Inspegéo).

2.2.18. De acordo com a informacéo contida no Q15 do Anexo G da declaragdo Mod.
3 de IRS, o Requerente optou pelo englobamento dos rendimentos contidos no
Quadro 9, nos termos do n.° 13 do artigo 72.° do CIRS. Assim, a mais valia
apurada, no montante de € 38.576,69, foi englobada aos restantes rendimentos
declarados pelo Requerente, sendo tributada de acordo com as taxas gerais
previstas no artigo 68.° do CIRS (facto ndo controvertido, artigo 40.° da Resposta e p. 32

do Relatério de Inspegéo).

2.1.19. O Requerente, notificado do projeto de relatério de inspeg¢ao, nao requereu a
regularizagdo da sua situagdo tributaria nem exerceu o direito de audigao
previsto no artigo 60° da LGT, pelo que se mantiveram as corre¢des constantes
do referido projeto de relatorio (facto ndo controvertido, Doc. 2 junto aos autos com PPA,

artigo 40.° da Resposta e p. 32 do Relatério de Inspegao).

2.2.20. O Requerente foi notificado da liquidagao de IRS n.° 2024 ..., de 08.03.2024,
tendo apresentado, no dia 20.08.2024, reclamagao graciosa a que foi atribuido

0 n.° ...2024... (Docs. 5 e 8 junto aos autos com PPA e Doc. com a designagéo

“Rec.Graciosa ...2024....pdf", junto aos autos com o processo administrativo).

2.2.21. O Requerente foi notificado do projeto de decisdo da reclamagao graciosa
n.°...2024..., que previa o seu deferimento parcial, no sentido de se aceitar que
ndo fossem englobados os rendimentos incluidos no Quadro 9, do Anexo G,
nao tendo o Requerente exercido o direito de audicdo prévia (Doc. 8 junto aos

autos com PPA).
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2.1.22. Na sequéncia do deferimento parcial da mencionada reclamagao graciosa, foi
o Requerente notificado da liquidagao do IRS n° 2025..., com o valor a pagar
de € 11.070,95 (Doc. 5 junto aos autos com o PPA e artigo 41.° da Resposta).

2.3. Factos nao provados

N&o ficou demonstrado que os créditos integrantes do ativo da sociedade fossem

incobraveis ou de cobrancga duvidosa. Nao mais ha factos relevantes para a prolagéo

da decisdo que tenham sido dados como nao provados.

3. Matéria de direito

3.1. Questoes a decidir

Resulta do que acima se deixou dito que se impde a apreciagdo das seguintes

questoes:

a) A de saber se a liquidagdo impugnada padece do vicio de falta de
fundamentacao; e

b) A de dilucidar se podem ser dados como partilhados, na sequéncia da
dissolucédo de sociedade, montantes devidos por clientes que nao vieram a
ser recebidos.

3.2. Da alegada falta de fundamentacao

Entende o Requerente que a decisdo remete grosso modo para a fundamentagao

contida no projeto de decis&o, o qual ndo se encontra devidamente fundamentado.

Ora, ndo pode o tribunal acompanhar este juizo.

www.caad.org.pt geral@caad.org.pt
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Os atos tributarios carecem de fundamentagao, ainda que sucinta, que permita aos
sujeitos passivos tomarem conhecimento das razdes, de facto e de direito, que
motivaram a pratica desses atos, e que lhes possibilite uma opgao consciente entre a
aceitacdo da legalidade do ato e a sua impugnagéo contenciosa.

O artigo 153.° do CPA, sob a epigrafe “requisitos da fundamentagéo”, imp&e, no seu
n.° 1 que a “fundamentagdo deve ser expressa, através de sucinta exposicdo dos
fundamentos de facto e de direito da decisdo, podendo consistir em mera declaragdo
de concordéancia com os fundamentos de anteriores pareceres, informagbes ou
propostas, que constituem, neste caso, parte integrante do respetivo ato”, fazendo
equivaler, no n.° 2, “a falta de fundamentacdo a adocdo de fundamentos que, por
obscuridade, contradicdo ou insuficiéncia, ndo esclaregam concretamente a

motivagéo do ato”.
Por sua vez, nos numeros 1 e 2 do artigo 77.° da LGT |é-se o seguinte:

“1 - A decisdo de procedimento € sempre fundamentada por meio de
sucinta exposicdo das razbes de facto e de direito que a motivaram,
podendo a fundamentagéo consistir em mera declaragdo de concordancia
com os fundamentos de anteriores pareceres, informagées ou propostas,

incluindo os que integrem o relatério da fiscalizag&o tributaria.

2 - A fundamentagédo dos actos tributarios pode ser efectuada de forma
sumaria, devendo sempre conter as disposi¢cbes legais aplicaveis, a
qualificagdo e quantificagdo dos factos tributarios e as operagbes de

apuramento da matéria tributavel e do tributo.”

Vale a pena percorrer a analise a que a este propdsito recentemente se procedeu na
decisdo do Processo n.° 115/2025-T que correu termos no CAAD.

www.caad.org.pt geral@caad.org.pt
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“Comecemos por destacar-lhe [a fundamentacdo] a dupla fungdo, nas
palavras de um ilustre cultor do Direito Fiscal:

‘A exigéncia de fundamentagdo (a exposigdo dos motivos por que se
decidiu de um certo modo e nao de outro) existe também como condigéo
de racionalidade e de criagao de condi¢bes materiais para o exercicio das
competéncias administrativas e judiciais de re-exame de uma decisao e de
uma situagao juridica tributaria”’.

Por for¢ca dessa dupla fungdo, exige-se que a fundamentacéo revista as
seguintes caracteristicas:

a) Oficiosidade: deve partir sempre da iniciativa da administragdo, ndo
sendo admissiveis fundamentacdes a pedido;

b) Contemporaneidade: deve ser coeva da pratica do acto, ndo podendo
haver fundamentagbes diferidas ou supervenientes (exceptuada a
diligéncia do art. 37.° do CPPT);

c¢) Clareza: deve ser acessivel e compreensivel por um destinatario
meédio, evitando tecnicismos e ambiguidades, e mais ainda obscuridades,
erros, contradigées ou insuficiéncias, na enunciacdo dos pressupostos e,
no que respeita a liquidagdo, na explicitagdo dos montantes calculados e
das formas de calculo;

d) Suficiéncia ou plenitude: deve permitir identificar todos os elementos
determinantes da decisdo tomada (as disposigbes legais aplicaveis, a
qualificagcdo dos factos tributarios, a quantificagdo dos factos tributarios, as
operagbes de apuramento da matéria tributavel e do tributo), e
nomeadamente a justificacdo encontrada no quadro normativo — o dominio
da legalidade —, e, quando intervenham margens de discricionariedade ou

oportunidade, a motivacdo e as valoragbes prevalecentes?.

' J.L. Saldanha Sanches & Jodo Taborda da Gama, “Audigdo-Participagdo-Fundamentagdo: A Co-
Responsabilizagido do Sujeito Passivo na Decisao Tributaria”, in Homenagem José Guilherme Xavier de Basto,
p- 290

2 Acordao do TCA-Sul de 4 de dezembro de 2012, Processo n® 6134/12. Processos n.° 394/2014-T, n.° 703/2016-
T, n.° 543/2017-T e n.° 10/2018-T do CAAD.
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A Inexisténcia ou insuficiéncia da fundamentacdo torna, assim, o acto
tributario (maxime a liquidagdo) anulavel por vicio de forma, porque
materialmente ficaram comprometidas a racionalidade da decisédo e a
criagdo das condigbes materiais para o adequado exercicio dos direitos de
defesa por parte dos contribuintes.

Essa fundamentacdo néo deve, nem pode, ser abstractamente apreciada
— porque sera sempre funcionalizada a situag&o concreta e ao tipo de acto,
servindo em primeira linha para remover, junto do destinatario da deciséo,
qualquer impressdo de que houve arbitrio nessa decisgo: “Fundamentar
um ato, uma  decisao, uma  deliberacdo, consiste em
indicar, concretamente, as razdes de direito e de facto por que se tomou
uma decisdo em determinado sentido™.

As caracteristicas da fundamentagcdo concorrerdo para que, numa
liquidagdo de imposto, seja “compreensivel, para um destinatario médio
colocado na posigao do real destinatario, face aos elementos efectivamente
notificados, o porqué da inscricdo nos calculos apresentados daqueles
valores, e ndo de outros quaisquer”; ndo bastando, para convalida-lo, que
as motivagcbées de um acto tributario impugnado possam ser, ou tenham
sido, intuidas pelo contribuinte: “‘nao sera aceitavel que, perante uma
fundamentagdo inexistente ou insuficiente, se ponha a cargo do
contribuinte o 6nus de adivinhar aquela, atribuindo ao palpite certeiro um
efeito convalidante do défice de cumprimento dos respectivos deveres pela
Administragéo Tributaria™.

Oart. 77.°, 1 da LGT estabelece que “a decisdo de procedimento € sempre
fundamentada por meio de sucinta exposicdo das razdes de facto e de
direito que a motivaram, podendo a fundamentagdo consistir em mera

declaracao de concordancia com os fundamentos de anteriores pareceres,

3 Acorddo do STA de 6 de fevereiro de 1991
4 Processo n.° 30/2012-T do CAAD.
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informagdes ou propostas, incluindo os que integrem o relatério da
fiscalizagao tributaria”.

E um principio genérico, que ndo se cinge aos actos “em série”, ou “de
massa”, alargando-se, antes, a todos os tipos de actos tributarios o dever
de fundamentagdo sucinta, e a faculdade de remissdo, com mera
declaracdo de concordéancia com fundamentagées precedentes, bastando
que se identifique claramente, sem obscuridade ou ambiguidade, quais 0s
documentos ou pecas para que se remete — como o estabelecia ja
o0 Acordéo do Pleno da Secgdo do Contencioso Administrativo do STA, de
19 de Janeiro de 1993: “A fundamentagcdo, mesmo por remissao, deve ser
expressa no proprio acto, por indicagdo da pega do processo cujas razdes
0 acto assume, ndo podendo na auséncia dessa indicagao no proprio acto,
ser buscada em qualquer peca do processo administrativo.”

Em suma, como ha muito se tem por estabelecido,

“A jurisprudéncia dos nossos Tribunais superiores tem consagrado o
entendimento de que um acto se encontra suficientemente fundamentado
quando dele é possivel extrair qual o percurso cognoscitivo seguido pelo
agente para a sua pratica. E também pacificamente aceite que nao
preenche a exigéncia legal de fundamentagao o recurso a meras formulas
tabelares que nao esclarecam devidamente a motivacdo de facto e de
direito que presidiu ao acto da administragdo. Ponto é que a
fundamentacdo responda as necessidades de esclarecimento do
contribuinte informando-o do itinerario cognoscitivo e valorativo do acto de
liquidagao, permitindo-lhe conhecer as razdes, de facto e de direito, que
determinaram a sua pratica. Acresce dizer, na senda do Acérddo do
Supremo Tribunal Administrativo de 11.12.2007, recurso 615/04 «que a lei
exige uma exposi¢do apenas sucinta dos fundamentos da deciséo a
fundamentar; que, por isso, ndo deve ser um “maximo” o conteudo exigivel
da declaragdo fundamentadora; e que o grau de fundamentacéo ha-de ser

0 adequado ao tipo concreto do acto e das circunstancias em que o mesmo

www.caad.org.pt geral@caad.org.pt
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foi praticado, de molde a satisfazer a divergéncia existente entre a posi¢céo
da Administragdo Fiscal e a do contribuinte»”.

E a doutrina converge com esse entendimento:

“Como o STA vem entendendo, a exigéncia legal e constitucional de
fundamentagdo visa, primacialmente, permitir aos interessados o
conhecimento das razdes que levaram a autoridade administrativa a agir,
por forma a possibilitar-lhes uma opcgao consciente entre a aceitacdo da
legalidade do acto e a sua impugnagao contenciosa. Para ser atingido tal
objectivo a fundamentagdo deve proporcionar ao destinatario do acto a
reconstituicdo do itinerario cognoscitivo e valorativo percorrido pela
autoridade que praticou o acto, de forma a poder saber-se claramente as
razdes por que decidiu da forma que decidiu e ndo de forma diferente.6”
Decorre das consideragbes precedentes que a fundamentagéo, até por
causa do imperativo da clareza, deve ser simples — sem deixar de ser plena
Se a fundamentacdo se encontra ja formulada completamente num
determinado passo de um procedimento ou processo, € mais do que
desnecessario, por redundancia, repeti-la: pode ser até contraproducente,
convertendo-se numa penosa reformulagdo de tudo o que ja foi dito, de
tudo o que ja foi argumentado, de tudo o que ja foi documentado —
contribuindo presumivelmente para a entropia informativa por excesso,
redundando, no final, em desinformacgé&o e vulnerabilizagdo daquele a quem
a informacé&o deveria precipuamente aproveitar, que é o seu destinatario.
E, como vimos, o que acabou consagrado no n° 1 do art. 77.° da LGT.
Nesse mesmo sentido reconheceu-se ja, em sede de arbitragem tributaria,
que “quando o ato tributario (liquidagao adicional de imposto, por exemplo)

surge na sequéncia e em consequéncia dum procedimento inspetivo levado

5> Acordao do STA, Processo n.° 667/10; Proc. n° 109/2012 T do CAAD
® Diogo Leite Campos, Benjamim Silva Rodrigues e Jorge Lopes de Sousa, Lei Geral Tributdria. Anotada e
Comentada, anotacdo ao art. 77° da LGT.
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a cabo pela Administracdo Fiscal, a dialética ou dialogo que
necessariamente se estabelece entre o contribuinte e a inspegao tributaria,
hao-de tornar dificil, em principio, o0 ndo cumprimento ou até o cumprimento
deficiente desse onus de fundamentagc&o na medida em que a decisao final
se vai construindo ao longo desse processo com a participagdo do
contribuinte””.

Essa edificacdo “dialégica” de uma fundamentagcdo tem acolhimento
crescente na doutrina e na jurisprudéncia, embora nédo tenha ainda o
reconhecimento que lhe seria devido, em todas as suas implicagcbes —
pioneiramente formuladas, de modo lapidar, por Saldanha Sanches: “Ao
co-responsabilizar o sujeito passivo pela decisao final, a participagéo deste
na audigao prévia pode também contribuir para uma distingdo entre as suas

posi¢cdes que merecem e ndo merecem tutela juridica’.

Ora, tanto no Relatério de Inspecao como posteriormente, em sede de reclamacéao
graciosa, sao claras as razdes de facto e de direito que conduziram a liquidagao ora
contestada. De resto, a reclamagao graciosa apresentada permite concluir que o
Requerente ndo ignora os fundamentos da posicdo da AT, manifestando, o que nao
surpreende, a sua discordancia relativamente a ela. Convenhamos que n&o concordar
com a fundamentacdo nao equivale a considera-la insuficiente. Basta, para
cumprimento do dever de fundamentacao dos atos tributarios, que deles seja possivel

extrair o percurso cognoscitivo seguido pelo agente para a sua pratica.

Assim, ndo se afigura haver qualquer vicio na fundamentagao do ato de liquidacéo e
da decisao da reclamacéo graciosa.

7 Processo n° 131/2012 - T do CAAD.

8 J.L. Saldanha Sanches & Jodo Taborda da Gama, “Audicdo-Participagdo-Fundamentagdo: A Co-
Responsabilizagido do Sujeito Passivo na Decisao Tributaria”, in Homenagem José Guilherme Xavier de Basto,
pp- 295ss., 304.
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3.3. Da partilha, na sequéncia da dissolucao de sociedade, de montantes

devidos e nao pagos por clientes

A Sociedade de que o Requerente era o unico sécio foi dissolvida e encerrada a
09.06.2022, considerando ele que nao se procedeu a qualquer partilha dos seus
ativos, ja que eles correspondiam a créditos sobre clientes que nunca foram
recebidos, razdo por que nado se pode falar em valores partiihados aquando da
liquidagao da Sociedade.

Dispbe o n.° 1 do artigo 81.° do CIRC que “é englobado para efeitos de tributagdo dos
socios, no periodo de tributagcdo em que for posto a sua disposi¢éo, o valor que for
atribuido a cada um deles em resultado da partilha, abatido do valor de aquisicdo das
correspondentes partes sociais e outros instrumentos de capital proprio”. A alinea a)
do numero seguinte prescreve que “no englobamento, para efeitos de tributagdo da
diferenga referida no numero anterior (...) essa diferenga, quando positiva, é

considerada como mais-valia’.

Ja o CIRS a subalinea 3) da alinea b) do n.° 1 do artigo 10.° do CIRS, diz-nos que
constituem mais-valias os ganhos obtidos que, ndo sendo considerados rendimentos
empresariais e profissionais, de capitais ou prediais, resultem do valor atribuido em

resultado da partilha, nos termos dos artigos 81.° do CIRC.

No PPA, nomeadamente no seu artigo 25.°, diz o Requerente o seguinte:
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25¢
Assim, na esfera dos sdcios sera tributado o excesso entre o valor atribuido a esses
sécios, na partilha (referente ao ativo remanescente existente na sociedade) e as
respetivas entradas de capital realizadas ou o custo de aquisicdo dessas partes de
capital, incluindo a realizagdo ou aquisicao de outros instrumentos de capital préprio
(prestacbes suplementares, coberturas de prejuizos). Essa diferenca, se positiva &
tributada em sede de IRS, na categoria G — Rendimentos de Mais-Valias, nos termos da

alinea a) do n2 2, do artigo 812 do Caodigo do IRC.

Acrescenta o Requerente, no artigo 28.° do PPA:

28¢
Para que se incorra um ganho é necessario que ocorra o aumento do patriménio de
quem nele incorre, por contrapartida da venda dos bens ou servigos geradores do
ganho, aumento do patriménio que tem de estar verificado para efeitos de

suscetibilidade do recebimento de quaisquer valores por parte do sécio.

Reside aqui, segundo nos parece, o lapso de enquadramento em que incorre o
Requerente. Havendo um unico so6cio, como € o caso, e estando dissolvida a
Sociedade, importa promover a partilha do patriménio societario. Este € composto
pelos ativos e passivos sociais, constituindo o capital proprio da sociedade o valor
residual dos ativos deduzidos de todos os seus passivos. Ora, o capital préprio da
Sociedade n&o pode deixar de ser imputado ao socio unico, para efeitos de tributagéo.
E o sécio Unico da sociedade quem tem direito aos ativos da empresa, que subsistem
a data da liquidacao, deduzidos dos seus passivos, considerando-se que o valor a
partilhar € colocado a disposicao do s6cio na data de liquidagcdo da sociedade.
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Ainda que se admita que os créditos detidos pela Sociedade sobre clientes nao
tenham sido nunca recebidos, certo é que eles integravam o ativo social.
Representavam um valor cujo pagamento podia ser exigido aos respetivos devedores.
Alias, como bem ficou expresso no depoimento da testemunha inquirida, havia a
convicgao de que estes créditos, apesar da aparente saude financeira da cliente
devedora, dificilmente seriam recebidos. Apesar disso a Sociedade, por razdes que
nesta sede ndo importa esmiucar, nunca poés em duvida, contabilisticamente falando,

a suscetibilidade da sua cobranca.

Ora, a contabilidade assenta num principio de verdade. Por regra, o que se encontra
registado nas contas de uma entidade representa com fidedignidade a sua real
situacao financeira. A AT sustentou o juizo que esteve na origem da liquidagéo ora
impugnada na bondade dos registos contabilisticos da Sociedade de que o
Requerente era unico socio. Se neles constavam créditos sobre clientes, e se
nenhuma imparidade foi suscitada, ndo seria razoavel impor a AT que ignorasse 0s

elementos trazidos ao seu conhecimento pela Sociedade ou pelo Requerente.

Importa reforgar a ideia de que um crédito ndo vale o respetivo valor nominal se, e
apenas se, 0s montantes a que se referem forem pagos pelo respetivo devedor. Nao.
O crédito vale em si mesmo, pela suscetibilidade, juridicamente considerada, de vir a
ser cobrado. Por essa razao, existem regras, contabilisticas e fiscais, que permitem
conferir a um crédito um valor diferente, mais baixo, do seu valor nominal, por haver
fundadas duvidas sobre a sua efetiva cobranca. Na verdade, estranho seria que se
aceitasse, sem mais, a ideia de que a tributagdo poderia assentar num valor que nao
fosse o real. Estranho seria, portanto, que n&o fosse possivel demostrar que apesar
da sua existéncia, um determinado crédito vale menos do que o seu valor nominal.
Contudo, esta possibilidade de demonstragdo exige que ela se faca nos termos

previstos na lei, 0 que nao ocorreu.
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Como reconhece a testemunha no depoimento que prestou, havia a convicgdo de que
os créditos detidos sobre a sua cliente ndo seriam cobrados. Em todo o caso,
entendeu-se que ndo seria de registar qualquer imparidade uma vez que esse registo,
pasme-se, “a criagao de imparidades € um procedimento meramente contabilistico e
n&o presume que o valor seja realizado”. E caso para perguntar para que servira entao
uma imparidade, qual a utilidade da contabilidade e por que razéo o legislador se
baseia nela, em regra, para apurar o rendimento das pessoas coletivas e respetivo

imposto a pagar, no d&mbito do IRC.

Assim, a liquidagdo ora impugnada assenta, como nao podia deixar de ser, na
projecédo no patrimonio do Requerente do capital proprio da sociedade dissolvida de
que ele era o unico socio. O “valor” a que alude o artigo 81.° do CIRC nao é sinbnimo
de dinheiro recebido. Os créditos que integram o capital préprio da sociedade tém um

valor e esse valor é o que resulta da contabilidade.
N&o se vé, portanto, que a liquidagao ora impugnada viole os principios da legalidade,
da igualdade, da proporcionalidade, da justica e da imparcialidade, plasmados no
artigo 55.° da LGT.
Assim, tudo visto e ponderado, ndo assiste razdo ao Requerente. A liquidagao
mediatamente impugnada n&o é ilegal, razdo por que se deve manter na ordem
juridica.

4. Decisao
Assim, nos termos e com os fundamentos expostos, o tribunal arbitral decide:

a) Julgar completamente improcedente o presente pedido de pronuncia arbitral;

b) Absolver a Requerida do pedido, com as devidas e legais consequéncias;
c) Condenar o Requerente no pagamento das custas.
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5. Valor do processo
De harmonia com o disposto no n.° 4 do artigo 299.° e no n.° 2 do artigo 306.°, ambos
do CPC, no artigo 97.°-A, do CPPT, e ainda do n.° 2 do artigo 3.° do Regulamento de
Custas nos Processos de Arbitragem Tributaria, fixa-se ao processo o valor de €
11.070,95 (onze mil e setenta euros e noventa e cinco céntimos).

6. Custas
Para os efeitos do disposto no n.° 2 do artigo 12.° e no n.° 4 do artigo 22.° do RJAT e
do n.° 5 do artigo 4.° do Regulamento de Custas nos Processos de Arbitragem
Tributaria, fixa-se o montante das custas em € 918,00 (novecentos e dezoito euros),

nos termos da Tabela | anexa ao dito Regulamento, a suportar integralmente pelo

Requerente.

Lisboa, 25 de maio de 2026

O Arbitro

Nuno Pombo
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