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CAAD: Arbitragem Tributaria
Processo n.°: 579/2025-T

Tema: Prescrigdo. Atos do 6rgao de execugao fiscal. Incompeténcia material.

SUMARIO:

O Tribunal Arbitral singular ndo dispde de competéncia para decidir o pedido de pronuncia arbitral em
que ¢ requerida a declaragdo da prescri¢ao de dividas tributérias e da ilegalidade de atos do 6rgao da

execucao fiscal.

DECISAO ARBITRAL

O arbitro Dr. Anténio Cipriano da Silva, designado pelo Conselho Deontoldgico do Centro de
Arbitragem Administrativa (“CAAD”) para formar o Tribunal Arbitral singular no processo identificado

em epigrafe, acorda no seguinte:

I. Relatorio

1. Em 12 de junho de 2025, A..., contribuinte fiscal n° ..., com domicilio Rua ..., ... Barcarena (doravante
“Requerente”) ao abrigo do artigo 10° do Decreto-Lei n.° 10/2011, de 20 de Janeiro, que aprovou o
Regime Juridico da Arbitragem em Matéria Tributaria (“RJAT”), veio requerer a constitui¢do de
Tribunal Arbitral apresentando pedido de prontncia arbitral (“PPA”) em que ¢ demandada a
AUTORIDADE TRIBUTARIA E ADUANEIRA (doravante “AT” ou “Requerida”) com vista &
declaracdo da ilegalidade da decisdo de indeferimento de prescricdo de dividas por reversao - oficio

2025..., formulando como pedido:

a) Que seja admitido o presente pedido de pronuncia arbitral;
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b) Que seja declarado que as dividas fiscais revertidas no dmbito dos processos de execugado fiscal
identificados se encontram prescritas, com todas as consequéncias legais dai decorrentes,

designadamente a extingdo da execugdo fiscal e a extingdo da responsabilidade do Requerente;

¢) A declaragdo de prescricdo das dividas fiscais acima indicadas, no montante global de 37.283,54€,

por se encontrar decorrido o prazo legal de prescri¢do nos termos do artigo 48.° da LGT;
d) A condenagdo da AT em custas arbitrais, se for caso disso.

2. No dia 16 de junho foi aceite o pedido de constituicao de Tribunal Arbitral.

3. No dia 25 de agosto de 2025 foi constituido o Tribunal Arbitral.

4. Em 25 de agosto de 2025, foi a Requerida notificada nos termos e para os efeitos dos n.°s 1 ¢ 2 do
artigo 17.° do RJAT para, querendo, no prazo de 30 dias, apresentar resposta, solicitar a produgdo de

prova adicional e para remeter ao Tribunal Arbitral copia do processo administrativo.
5. Em 30 de setembro de 2025 a Requerida juntou aos autos a sua resposta.

6. Em 06 de outubro de 2025 o Requerente foi notificado para no prazo de 15 dias, se pronunciar,

querendo, sobre a matéria da excecdo suscitada pela Requerida na sua resposta.

7. Em 31 de outubro de 2025 o Tribunal arbitral dispensou a realizag@o da reunido prevista no artigo 18°
RJAT, notificando as partes para, querendo, apresentarem alegacdes finais escritas (simultaneas) no

prazo de 10 dias.
8. Em 10 de novembro o Requerente juntou aos autos as suas alegagoes.

9. Em 14 de novembro a Requerida juntou aos autos as suas alegacdes.

I1. Posicao das partes
IL.1. Posicao da Requerente

a) A Requerente deduziu junto da AT pedido de prescri¢do de dividas nos termos do artigo 48.° ¢
49.° da LGT, alegando em suma, que nunca foi notificado da reversao das dividas, tendo sido

notificado do Despacho de Indeferimento da prescricio por reversio -NOTIFICACAO DE
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DECISAO FINAL — Processo ...2015... e outros, por oficio 2025..., relativa a liquidagao de IVA
e IRS, dos anos de 2005 a 2007.

Alega a que a sociedade B..., Lda., NIPC ..., foi objeto de diversos processos de execucao fiscal,
por dividas de IVA respeitantes aos anos de 2005 a 2007, totalizando o montante de 37.283,54¢€.
Atento ao cargo de geréncia exercido pelo Requerente a data dos factos, a Administracdo

Tributaria (AT) decidiu proceder a reversdo da execucao fiscal.

Entende o Requerente que no caso em apreco, ndo se verifica qualquer ato interruptivo ou
suspensivo validamente notificado ao Revertido, sendo certo que, desde a citagdo, decorreu mais

de uma década sem diligéncia da AT.

O Requerente entende que a AT, laborou em erro na interpretagdo e aplicagdo do Direito,
designadamente do disposto nos artigos 49° da LGT e 326° e 327° do Codigo Civil, por
considerar que devia ter em consideragdo que a citacdo pode ter um efeito interruptivo de

caracter duradouro do prazo da prescricao.

Defende ainda que o Requerente que o 6rgao de execugdo fiscal — AT, estava obrigado a decidir
sobre a declaragdo em falhas, a qual teria efeitos relevantes para a contagem do prazo de
prescrigao. Referindo que nada mais foi dito pelo 6rgdo de execugdo fiscal na sua decisdo,
designadamente no que tange a declaragdo em falhas de cada um dos processos de execugdo

fiscal em relagdo aos quais ndo foi reconhecida a prescri¢do e suas consequéncias.

Defendendo o Requerente, que quando foi apresentado o requerimento a arguir a prescri¢ao das
dividas fiscais, j& tinha decorrido prazo muito superior ao prazo prescricional de oito anos
previsto no artigo 48.° da LGT, prazo igualmente aplicavel aos respetivos juros, atento o
disposto no artigo 189° e artigo 35°, n.° 8, da LGT, que determina que na falta de regime especial
para a prescri¢ao dos juros aplica-se o regime proprio das dividas tributarias a que se reportam,
tal como também ja tinha decorrido prazo superior a oito anos desde a data em que se efetuaram

as citacdes do Executado no ambito dos processos de execugao fiscal em apreco.

Concluido o Requerente que as dividas fiscais revertidas no ambito dos processos de execugdo
fiscal identificados se encontram prescritas, com todas as consequéncias legais dai decorrentes,

designadamente a exting@o da execugdo fiscal e a extingdo da responsabilidade do Requerente.

I1.2. Posicao da Requerida
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seu turno, a Requerida fundamenta a sua posi¢ao nos seguintes termos:

A Requerida alega a excecdo de incompeténcia absoluta do Tribunal Arbitral referindo que de
acordo com a normais legais em vigor que regulam as matérias em que o CAAD tem jurisdicao,
nao se encontra abrangida no ambito da competéncia material as matérias relativas as atuagoes

dos 6rgdos de execucdo fiscal e, muito menos, a declaracdo de prescrigdo das dividas tributarias.

Referindo a Requerida que a matéria dos presentes autos ndo se encontra prevista no Artigo 2.°
do RJAT nem na portaria de vinculagdo da AT, pelo que ndo esta abrangida pela jurisdi¢ao do

CAAD.

Entendo que resulta, de forma clara, pacifica, legal e jurisprudencialmente que a Requerida nao
se encontra vinculada a jurisdi¢do arbitral no ambito da matéria relacionada com o processo

executivo.

Concluindo que a incompeténcia do tribunal constitui uma excecao dilatoria de conhecimento
oficioso que determina a absolvi¢cdo da instancia nos termos do artigo 576.° ¢ alinea a) do art.°
577.° do Codigo de Processo Civil (CPC) aplicaveis ex vi artigo 29.°, n.° 1, alinea e) do Regime
Juridico de Arbitragem em Matéria Tributaria (RJAT).

Mais alegando que os processos executivos em causa na presente agdo, ndo se encontram

prescritos, devendo, como tal, manterem-se na ordem juridica.

Saneamento

III.1 Constituicdo do tribunal e sujeitos processuais

O tribunal arbitral foi regularmente constituido, como se dispde nos artigos 2.°, n.° 1, al. a), e 4.°, ambos

do RJAT. 12.

As partes gozam de personalidade e capacidade judiciarias, sdo legitimas e estdo representadas (vd.

artigos 4.° e 10.°, n.° 2, do mesmo diploma, e artigos 1.° a 3.° da Portaria n.° 112-A/2011, de 22 de

marco).

II1.2 Questao prévia: excecao dilatéria de incompeténcia material absoluta do Tribunal Arbitral
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A Requerida na sua contestacdo alegou a excecdo de incompeténcia material absoluta do Tribunal

Arbitral.

A competéncia material dos tribunais ¢ de ordem publica e o seu conhecimento precede o de qualquer
outra matéria, pelo que se impde a sua apreciac@o previamente, conforme resulta do cotejo dos artigos
16.° do CPPT e 13.° do Cddigo de Processo nos Tribunais Administrativos — CPTA, ex vi alinea c) do
n.° 1 do artigo 29.° do RJAT.

A competéncia dos Tribunais Arbitrais ¢ delimitada no RJIAT e completada pela Portarian.°112-A/2011,
de 22 de Margo que estabelece:

Artigo 2°do RJAT - Competéncia dos tribunais arbitrais e direito aplicavel
1 - A competéncia dos tribunais arbitrais compreende a apreciacdo das seguintes pretensoes:

a) A declaragdo de ilegalidade de atos de liquidagdo de tributos, de autoliquidagdo, de retengdo na

fonte e de pagamento por conta;
b) A declaragdo de ilegalidade de atos de fixagdo da matéria tributavel quando nao dé origem

a liguidagdo de qualquer tributo, de atos de determinacdo da matéria coletavel e de atos de fixagdo de

valores patrimoniais;
Artigo 4.° do RJIAT - Vinculagdo e funcionamento

1 - A vinculagcdo da administragdo tributaria a jurisdi¢do dos tribunais constituidos nos termos da
presente lei depende de portaria dos membros do Governo responsaveis pelas areas das finangas e da

Justica, que estabelece, designadamente, o tipo e o valor mdaximo dos litigios abrangidos.
Artigo 10.° - Pedido de constitui¢do de tribunal arbitral
1 - O pedido de constitui¢do de tribunal arbitral é apresentado:

a) No prazo de 90 dias, contado a partir dos factos previstos nos n.os 1 e 2 do artigo 102.° do Codigo
de Procedimento e de Processo Tributario, quanto aos actos susceptiveis de impugnagdo autonoma e,

bem assim, da notificagdo da decisdo ou do termo do prazo legal de decisdo do recurso hierarquico;

b) No prazo de 30 dias, contado a partir da notificacdao dos actos previstos nas alineas b) e c) do artigo

2.° nos restantes casos.

Artigo 2.° da Portaria n.° 112-4/2011, de 22 de Mar¢o
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Objeto da vinculagdo

Os servigos e organismos referidos no artigo anterior vinculam-se a jurisdi¢do dos tribunais arbitrais

que funcionam no CAAD que tenham por objeto a apreciagdo das pretensoes relativas

o

a impostos cuja administragdo lhes esteja cometida referidas no n.° 1 do artigo 2.° do Decreto- Lei n.

1072011, de 20 de Janeiro, com exce¢do das seguintes:

a) Pretensées relativas a declaragdo de ilegalidade de atos de autoliquidagdo, de retencdo na fonte e
de pagamento por conta que ndo tenham sido precedidos de recurso a via administrativa nos termos

dos artigos 131.°a 133.° do Codigo de Procedimento e de Processo Tributario;

b) Pretensoes relativas a atos de determinacdo da matéria coletavel e atos de determinacdo da matéria

tributavel, ambos por métodos indiretos, incluindo a decisdo do procedimento de revisdo;

¢) Pretensoes relativas a direitos aduaneiros sobre a importacdo e demais impostos indiretos que

incidam sobre mercadorias sujeitas a direitos de importa¢do,

d) Pretensoes relativas a classificacdo pautal, origem e valor aduaneiro das mercadorias e a
contingentes pautais, ou cuja resolucdo dependa de analise laboratorial ou de diligéncias a efetuar por

outro Estado membro no ambito da cooperag¢do administrativa em matéria aduaneira.

e) Pretensoes relativas a declaragdo de ilegalidade da liquidac¢do de tributos com base na disposi¢do
anti-abuso referida no n.° I do artigo 63.° do CPPT, que ndo tenham sido precedidos de recurso a via

administrativa nos termos do n.° 11 do mesmo artigo.
Artigo 3.° da Portaria n.° 112-4/2011, de 22 de Mar¢o
Termos da vinculacgdo

1 - A vinculagdo dos servigos e organismos referidos no artigo 1.° esta limitada a litigios de valor ndo

superior a (euro) 10 000 000.

(..)

A determinag@o da competéncia do tribunal terd de se delimitar pela analise do pedido do autor e pela
causa de pedir em que este se apoia na peticao inicial. Seguindo a jurisprudéncia do CAAD no processo
262/2018-T “¢é a face do pedido ou conjunto de pedidos que formulou o autor que se afere a adequagdo

das formas de processo especiais, designadamente o processo arbitral.”
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E consensual que existe uma identidade entre os campos de aplicagdo do processo de impugnacao

judicial e do processo arbitral.
Refira-se nesse sentido a Decisdo Arbitral n.° 809/2019-T:

“O facto de a alinea a) do n.° 1 do artigo 10.°do RJAT fazer referéncia aos ns 1 e 2 do artigo 102.° do
CPPT, em que se indicam os varios tipos de atos que ddo origem ao prazo de impugnacgdo judicial,
inclusivamente a reclamagdo graciosa, deixa perceber que serdo abrangidos no dmbito da jurisdi¢do
dos tribunais arbitrais que funcionam no CAAD todos os tipos de atos passiveis de serem impugnados
através processo de impugnacado judicial, abrangidos por aqueles n.s 1 e 2, desde que tenham por

objeto um ato de um dos tipos indicados naquele artigo 2.° do RJIAT.”
Bem como a Decisdo Arbitral n® 17/2022-T:

“23.0u seja, significa isto que, em consondncia com a autorizagdo legislativa em que o Governo se
baseou para aprovar o RJIAT, concedida pelo artigo 124.° da Lei n.° 3-B/2010, a opg¢do do legislador
foi no sentido de existir uma identidade entre os campos de aplicagdo do processo de impugnagdo
Judicial e do processo arbitral (veja-se, no mesmo sentido a decisdo arbitral proferida no ambito do

Proc. 809/2019-7).

24. Ou seja, se um determinado ato é suscetivel de ser impugnado em processo judicial tributdrio
atraveés de impugnagdo judicial, entdo o Tribunal Arbitral sera competente para apreciar a legalidade
desse mesmo. Do mesmo modo, se um determinado fundamento é passivel de ser invocado em sede de
impugnacgdo judicial, entdo o Tribunal Arbitral terd, igualmente, competéncia para apreciar esse

>

fundamento.’
No caso em aprecgo, o Requerente apresenta como pedido no PPA:
a) Que seja admitido o presente pedido de pronuncia arbitral;

b) Que seja declarado que as dividas fiscais revertidas no dmbito dos processos de execugado fiscal
identificados se encontram prescritas, com todas as consequéncias legais dai decorrentes,

designadamente a extingdo da execugdo fiscal e a extingdo da responsabilidade do Requerente;

¢) A declaragdo de prescricdo das dividas fiscais acima indicadas, no montante global de 37.283,54€,

por se encontrar decorrido o prazo legal de prescri¢do nos termos do artigo 48.° da LGT;

O Requerente no introito do PPA justifica o seu pedido nos termos do disposto dos artigos 2° n°1 a) e

10° do RJAT, juntando como doc n°l — Oficio n°2025... da AT (decis@o de indeferimento de pedido de
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prescrigao dos processos de execucao fiscal
n°...2005...; ...2005...; ...2006...; ...2006...; ...2006...; ...2007...; ...2007...; ...2007...; ...2007...; ...2007..
.;...2007...; ...2007...) indicando no n° 1° ¢ 2° do PPA:

“ O Requerente deduziu a Prescri¢do das Dividas nos termos do artigo 48.° e 49.° da LGT, por ter
decorrido o prazo para pagamento das mesmas, alegando em suma, que nunca foi notificado da
reversdo das dividas, tendo sido notificado do Despacho de Indeferimento da prescri¢do de devidas por
reversdo ~NOTIFICACAO DE DECISAO FINAL — Processo ...2015.. e outros, oficio 2025..., relativa
a liquidagdo de IVA e IRS, dos anos de 2005 a 2007, foi notificado do indeferimento da sua pretensdo,

em 2 de junho, conforme DOC. 1 que se junta e aqui se da como integralmente reproduzido.

O Requerente, ndo se conformando com a decisdo da AT, vem da mesma e nestes termos, impugnar, da
decisdo da Reparticdo de Finangas que indeferiu a extingdo por prescrigdo das dividas fiscais

’

revertidas.’

Termos em que ¢ absolutamente claro que o Requerente fixa o seu pedido na ilegalidade do ato
administrativo em matéria tributavel - oficio 2025..., praticado pelo 6rgdo de execugdo fiscal que
indeferiu o pedido de declaragdo de prescri¢ao de dividas de IVA e IRS dos anos de 2025 a 2007 (por
efeitos de reversdo das dividas da sociedade B..., lda) dos processos de execugdo fiscal
n®...2005...; ...2005...; ...2006...; ...2006...; ...2006...; ...2007...; ...2007...; ...2007...; ...2007...; ...2007...
;...2007...; ...2007... .

Nao indica o Requerente qualquer ato especifico de liquidagdo em crise, fixando o objeto do PPA na
ilegalidade do ato administrativo em matéria tributavel praticado pelo 6rgao de execucao fiscal que

indeferiu a prescricdo de dividas que se encontram em sede de processos de execugao fiscal.

O pedido de pronuncia arbitral nos termos do disposto na aliena a) do n°l do artigo 2° do RJAT, a
semelhan¢a do impugnacao judicial dos artigos 99° CPPT, fixa-se no julgamento de legalidade de atos
de liquidagdo e ndo da reclamacdo ou impugnagdo de atos do 6rgao de execugao fiscal. Estabelece-se
como competéncia material para o foro da arbitragem tributaria a apreciacdo da legalidade ou ilegalidade

do ato de liquidagdo, no sentido da analise intrinseca da validade formal e material do ato de liquidagao.

Sucede, que a prescrigdo em si ndo contende com a legalidade da liquida¢do, mas apenas com a
exigibilidade da obrigagdo tributaria por ela criada. A prescricdo extingue o direito do Estado a
“cobranga” do imposto, ndo tendo a sua andlise a ver com a validade ou existéncia do ato tributario.
Nestes termos, a prescricao ndo € fundamento de impugnacao de ato tributario, devendo ao invés ser

motivacao para efeitos de oposi¢ao a execucao.
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Dito isto, e com caracter excecional, a prescrigdo podera ser conhecida em processo de impugnagao
judicial e igualmente na jurisdi¢do arbitral, de forma incidentalmente ¢ como pressuposto da utilidade

ou ndo do prosseguimento da lide.

Vide nesse sentido Jorge Lopes de Sousa (in Sobre a Prescrigdo da Obrigagdo Tributaria, Notas

Praticas, Areas Editora, 2.% edi¢do, 2010, pp.23-24):

“O STA vem entendendo que o processo de impugnagdo judicial ndo poder ter por objeto direto o
conhecimento da prescri¢do da obrigagdo tributdria, por este processo visar apreciar a legalidade ou

ilegalidade do ato de liquidagdo, como decorre do preceituado nos arts. 99° e 124° do CPPT.

No entanto deverd entender-se que a prescri¢do podera ser conhecida oficiosamente no processo de
impugnacdo judicial, como pressuposto da questdo da utilidade ou ndo do prosseguimento da lide, de

que o tribunal deve conhecer oficiosamente”

Serena Cabrita Neto e Carla Castelo Trindade (in Contencioso Tributario II - Processo, Arbitragem e

Execucgao, Almedina, 2017, pp. 226):

“As ilegalidades que sdo fundamento da impugnacgdo judicial serdo apenas aquelas que afetam a
validade do acto impugnado e ndo aquelas que afetam, por sua vez, a exigibilidade da divida tributaria
ou que digam respeito a eficacia ou ineficacia do acto. Estas questoes poderdo ser conhecidas em sede

de oposi¢do a execugdo fiscal, mas ja ndo no dmbito da impugnacdo judicial”
E o acorddo do Supremo Tribunal Administrativo n® 01/99.0BUPRT 08-01-2020 refere:

“Como este Supremo Tribunal tem vindo a afirmar desde ha muito, uniforme e reiteradamente, a
prescri¢do da obrigagdo tributaria ndo é fundamento de impugnacdo judicial, motivo porque nela ndao
deve ser conhecida oficiosamente, sem prejuizo de ai poder ser conhecida a titulo incidental, enquanto

pressuposto da utilidade da lide, este sim de conhecimento oficioso.

Sobre a questdo, ficou dito no acorddo de 7 de Fevereiro de 2007, proferido no processo com o n.°
980/06 (Disponivel em http://www.dgsi.pt/jsta.nsf/-/cedd724eaaed289c80257295003cb2f6.): «Como é
sabido, trata-se na impugnagdo judicial de um contencioso de anulagdo, que ndo de plena jurisdi¢do —
cfr. Alberto Xavier, Aspectos Fundamentais do Contencioso Tributario, p. 43 e ss. —, sendo o seu objecto
o0 acto tributario, através de “qualquer ilegalidade” ou “vicio”, em vista da sua “anulacdo total ou
parcial”. Assim, se o pedido impugnatorio procede, o tribunal anula o acto, pela existéncia de qualquer
ilegalidade. Pelo que tem este tribunal entendido que a prescri¢do da obrigagdo tributaria — “da divida

exequenda”, na expressao legal, embora de conhecimento oficioso, ndo ¢ fundamento de impugnag¢do
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Jjudicial mas de oposi¢do a execugdo fiscal. Na verdade, ndo pode confundir-se a validade do acto

tributario com a sua eficacia.

[..]

O decurso do prazo de prescri¢do extingue o direito do Estado a “cobran¢a” do imposto e ndo tendo
pois a ver com a sua validade ou existéncia do acto tributario e, em consequéncia, com a sua legalidade,

ndo é fundamento de impugnacao judicial mas de oposi¢do a execug¢doy.

Prossegue o mesmo acorddo, ponderando a prescrigdo, ndo como fundamento de impugnag¢do judicial,
«mas apenas como sustentaculo da inutilidade da lide e consequente extingdo da instanciay, com a
afirmagdo de que, entdo, esse conhecimento se fara «plenamente dentro da legalidade» e porque,
verificada a prescri¢do da obrigacado tributaria, «a lide impugnatoria ndo tem qualquer utilidadey. E

explica porqué:

«Na verdade, a sua procedéncia ndo teria quaisquer consequéncias, uma vez que ja ndo poderia, mercé
da predita prescri¢do da divida, ser instaurada execugdo fiscal, que se instaurada, logo socobraria,

mesmo sem oposi¢do, dado o cardcter oficioso do conhecimento da mesma.

Ou seja: a questdo ndo radica na inclusdo da prescrigdo da obrigacdo tributaria em termos de
ilegalidade da liquidacdo mas, em termos processuais, da utilidade da lide impugnatoria que, assim,
ndo pode ter qualquer reflexo na relagdo substancial respetiva, pelo que a sua continuagdo seria pura

inutilidade”

No caso dos autos, o Requerente ndo alega a ilegalidade de qualquer ato especifico de liquidagao,
fixando o seu pedido e causa de pedir, no ato de indeferimento de prescricio em processo executivo,
nao existindo assim substancia para analise da legalidade de ato tributario nos termos da competéncia
legal atribuida a arbitragem tributaria nos termos do artigo 2° do RJAT. O Requerente pretende
reclamar/impugnar ato de o6rgdo de execugdo fiscal, matéria que se encontra excluida da arbitragem

tributaria.

Nao podendo sequer a prescri¢@o ser conhecida de forma incidental como pressuposto da utilidade ou
nao do prosseguimento da lide por ndo existir em termos concretos ato tributario de liquidagdo objeto

do pedido.

O tribunal arbitral singular ndo dispde de competéncia para decidir o pedido de pronuncia arbitral em

que ¢ requerida a declaragdo da prescri¢ao de dividas tributérias e da ilegalidade de atos do 6rgao da
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execugdo fiscal, pretensdes licitas para as quais existem meios processuais proprios, da competéncia

dos Tribunais Administrativos e Fiscais.

Encontrando-se os Tribunais Arbitrais adstritos a decidir nos termos do direito constituido (artigo 2.°,
n.° 2, do RJAT) e sendo o objeto do processo conformado pelo pedido ou efeito juridico pretendido e
pela causa de pedir que o sustenta, devera concluir-se que nao constando a pretensdao formulada nos
autos do elenco das competéncias legalmente atribuidas a estes tribunais, ndo podera o presente Tribunal

Arbitral singular, conhecer do pedido, por este ndo se enquadrar na competéncia legal atribuida a este.

Com base nos fundamentos enunciados supra, decide-se julgar verificada a excecdo dilatoria de
incompeténcia material absoluta do Tribunal Arbitral nos termos da alinea a) do n°4 do artigo 86° do
CPTA aplicavel ao presentes autos via artigo 29° n°1 c¢) do RJAT, o que obsta que o Tribunal conheca

do mérito da causa, dando lugar a absolvigdo da instancia.

IV. Decisao

Em face do supra exposto, decide-se julgar verificada a excecdo dilatoria de incompeténcia material

absoluta do Tribunal Arbitral, absolvendo-se a Requerida da instancia.

V. Decisao

Termos em que se decide julgar totalmente improcedente o PPA.

VI. Valor do processo

Fixa-se o valor do processo em €37.283,54 (trinta e sete mil duzentos e oitenta e trés euros e cinquenta
¢ quatro euros) nos termos do artigo 97.°-A, n.° 1, a), do Codigo de Procedimento e de Processo
Tributario, aplicavel por forca das e alineas a) e b) do n.° 1 do artigo 29.° do RJAT e do n.° 2 do artigo

3.° do Regulamento de Custas nos Processos de Arbitragem Tributaria.

VII. Custas

Fixa-se o valor da taxa de arbitragem em € 1.836,00 nos termos da Tabela I do Regulamento das Custas
dos processos de Arbitragem Tributaria.

Dado que o PPA foi julgado improcedente sdo as custas decorrentes do presente processo arbitral a

cargo na totalidade ao Requerente.

www.caad.org.pt geral@caad.org.pt
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