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ADMINISTRATIVA

CAAD: Arbitragem Tributaria
Processo n.°: 1310/2024-T
Tema: IVA — artigo 23.° do CIVA; Clareza na fundamentagao; Corregdes no ambito

de |Inspegao Tributaria; liquidagbes adicionais de IVA e juros
compensatorios; falta de Resposta e jungdo do PA — artigo 100.° n.° 1 do
CPPT.

SUMARIO:

1. O critério empregue para corrigir administrativamente uma liquidagdo IVA feita nos termos
da lei tem de ser claro, percetivel e justificado.

2. A auséncia de justificacdo clara e percetivel numa correcdo inspetiva determina a
possibilidade de aplicagdo do disposto no artigo 100.° n.° 1 do CPPT.

3. A falta de Resposta e jun¢do do PA pode determinar a aplicagdo do artigo 100.° n.° 1 do
CPPT.

DECISAO ARBITRAL

Os arbitros Prof.* Doutora Regina de Almeida Monteiro, (Presidente), Dra.* Sofia Quental,
(Adjunta) e Prof. Doutor Vasco Antonio Branco Guimardes (Adjunto e Relator), designados
pelo Conselho Deontoldgico do Centro de Arbitragem Administrativa para formar o Tribunal

Arbitral, constituido em 21-02-2025, acordam no seguinte:

1. Relatorio

o

A..., S.A., pessoa coletiva n.°..., com sede no ..., n.° ..., ...-... Porto, doravante abreviadamente
designado por “Requerente” ou “B...”, representada por C... e D..., Advogados com escritorio
sito na..., n.°...—..., em Lisboa, nos termos do disposto no artigo 268.° da Lei n.® 82/2023, de 29

de dezembro de 2023, que aprovou a Lei do Or¢amento do Estado para 2024 (“LOE 2024”),

Av.? Duque de Loulé n.° 72 A « 1050-091 LISBOA -« 213 189 027 / 217 653 423 (Chamada para a rede fixa nacional) ¢
www.caad.org.pt * geral@caad.org.pt



K)cCcaa

NTRO DE ARBITRAGEM

ADMINISTRATIVA

nos artigos 2.°, n.° 1, alinea a) € 6.°, n.° 2, alinea a) do Decreto-Lei n.° 10/2011, de 20 de janeiro,
que aprovou o Regime Juridico da Arbitragem em Matéria Tributaria (“RJAMT”) e dos artigos
1.° e 2.° da Portaria n.° 112-a/2011, de 22 de marco, requereu a constitui¢ao de tribunal arbitral
em matéria tributdria e pediu a prontncia arbitral de declaracdo de ilegalidade e consequente

anulacdo dos referidos atos de liquidacdo de IVA emitidos pela Senhora Diretora-Geral da

Autoridade Tributaria e Aduaneira

- Liquidacdo n°® 2020 ... de 2017 (Autoridade Tributaria e Aduaneira)
- Liquidacdo n°® 2020 ... de 2017 (Autoridade Tributaria e Aduaneira)
- Liquidacdo n°® 2020 ... de 2017 (Autoridade Tributaria e Aduaneira)
- Liquidacdo n°® 2020 ... de 2017 (Autoridade Tributaria e Aduaneira)
- Liquidacdo n°® 2020 ... de 2017 (Autoridade Tributaria e Aduaneira)
- Liquidacdo n°® 2020 ... de 2017 (Autoridade Tributaria e Aduaneira)
- Liquidacdo n°® 2020 ... de 2017 (Autoridade Tributaria e Aduaneira)
- Liquidacdo n°® 2020 ... de 2017 (Autoridade Tributaria e Aduaneira)
- Liquidacdo n°® 2020 ... de 2017 (Autoridade Tributaria e Aduaneira)
- Liquidacdo n°® 2020 ... de 2017 (Autoridade Tributaria e Aduaneira)
- Liquidacdo n°® 2020 ... de 2017 (Autoridade Tributaria e Aduaneira)
- Liquidacdo n°® 2020 ... de 2017 (Autoridade Tributaria e Aduaneira)

acrescido de juros compensatorios, requerendo-se com a anulacdo o pagamento de juros
indemnizatorios a taxa legal em vigor, nos termos dos artigos 43.°, n.° 1, ¢ 100.° da LGT, 61.°,
n.° 5, do CPPT e 24.°, n.° 1, alinea b), e n.° 5, do RJAMT, contados desde o dia do pagamento

indevido e até a data da sua efetiva e integral restituigao.

E Requerida a AUTORIDADE TRIBUTARIA E ADUANEIRA, AT.

O pedido de constituicao do tribunal arbitral apresentado em 10-12 2024 foi aceite pelo Senhor
Presidente do CAAD e automaticamente notificado a Autoridade Tributaria ¢ Aduaneira em

12-12-2024.
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Nos termos do disposto na alinea a) do n.° 2 do artigo 6.° e da alinea b) do n.° 1 do artigo 11.°
do RJAT, na redacdo introduzida pelo artigo 228.° da Lei n.° 66-B/2012, de 31 de dezembro, o
Conselho Deontologico designou como arbitros do tribunal arbitral os acima referidos, que
comunicaram a aceitacdo do encargo no prazo aplicavel.

Em 03-02-2025 foram as partes devidamente notificadas dessa designagdo, ndo tendo
manifestado vontade de recusar a designacao dos arbitros, nos termos conjugados do artigo 11.°
n.° 1 alineas a) e b) do RJAT e dos artigos 6.° ¢ 7.° do Cddigo Deontolodgico.

Assim, em conformidade com o preceituado na alinea ¢) do n.° 1 do artigo 11.° do RJAT, na
redagdo introduzida pelo artigo 228.° da Lei n.° 66-B/2012, de 31 de dezembro, o tribunal
arbitral singular foi constituido em 21-02-2025.

A Autoridade Tributdria e Aduaneira ndo apresentou Resposta nem juntou processo
administrativo (PA).

Por despacho de 01-07-2025, foi dispensada a reunido a que se refere o artigo 18.° do RJAT e

marcado o prazo simultaneo para apresentacao de alegacdes.

2. Saneamento

O tribunal arbitral foi regularmente constituido, a face do preceituado nos artigos 2.°, n.° 1,
alinea a), e 10.°, n.° 1, do Decreto-Lei n.° 10/2011, de 20 de janeiro.

As partes estdo devidamente representadas gozam de personalidade e capacidade judicidrias e
tém legitimidade (artigos 4.° ¢ 10.°, n.° 2, do mesmo diploma e artigo 1.° da Portaria n.° 112-
A/2011, de 22 de marco).

O processo nao enferma de nulidades.

3. Matéria de facto
3.1. Factos provados
Consideram-se provados os seguintes factos com relevancia para a decisdo da causa:

A. O Requerente ¢ um Banco comercial que exerce a sua atividade sob a designagdo A...,
S.A., pessoa coletiva n.°..., com sede no ..., na..., n.° ..., ...-... ...

B. O Requerente desenvolve atividades sujeitas a IVA e atividades isentas.

www.caad.org.pt geral@caad.org.pt



k) caad

NTRO DE ARBITRACG

ADMINISTRATIVA

C. O Requerente foi objeto de uma inspecao tributdria no ambito da UGC; (cfr. PPA).

D. No dia 6 de maio de 2020 foi o Requerente notificado do Relatério de Inspecao
Tributaria exarado no Oficio n.°..., de 6 de maio de 2020, dos Servicos de Inspec¢do
Tributaria da Unidade dos Grandes Contribuintes (“UGC”) (abreviadamente, o
“Relatorio de Inspegao Tributaria” ou “RIT”), de que se junta cdpia sob a designagdo
de Doc. n.° 14), no qual se procedeu, em sede de IVA, a uma corre¢do global no valor
de € 4.623.500,04, composto pelas seguintes parcelas:

a) Correcdo no montante de € 303.125,58, relativa a aquisicdo dos servigos de
avaliacdo prestados por terceiros diretamente relacionados com comissdes
associadas ao produto “Crédito a habitacdo/conexo”; e

b) Corre¢do no montante de € 4.320.374,46, referente ao apuramento do pro rata
de dedugdo definitivo, com o alegado fundamento de o pro rata geral utilizado
pelo Banco, no valor de 16%, nao refletir as especificidades da atividade de
locagdo financeira e ALD por si desenvolvidas, determinando-se a respetiva
reducdo para 8%.

E. O Requerente foi notificado das liquidagdes adicionais de IVA e respetivos juros
compensatorios, identificadas no quadro constante do art. 9 do PPA, com fundamento

nas liquidagdes constantes dos docs. 2 a 13 juntos com o PPA:
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Acerto de Contas  Valor a pagar

Periodo Liquidagédo de IVA N.° Liquidagdo de Juros N.° ID N.° adicionalmente Doc. N.°

o S

201722 200 i | "
Total:| € 5.036.926,87

F. Em 14 de julho de 2020, o Requerente efetuou, dentro do prazo de pagamento
voluntario, o pagamento integral do montante de € 5.036.926,87, correspondente as
correcdes de IVA impugnadas e aos respetivos juros compensatorios; (cfr. doc. 15 junto
com o PPA).

G. O Requerente impugnou judicialmente em 14 de outubro de 2020 as liquidagdes de IVA
n.os 2020...,2020..., 2020..., 2020..., 2020..., 2020..., 2020..., ..., 2020..., 2020..., 2020...,
2020... e 2020..., e correspondentes liquidacdes de juros compensatorios vertidas nas
demonstragoes de acerto de contas com o ID n.° 2020... e 2020... a 2020..., relativas aos
periodos de 2017/01 a 2017/12 (conjuntamente, as “Liquida¢des”), de que se juntou
copias sob a designacdo de Docs. n.° 2 a 13 do PPA.

H. Em 12.10.2024 o Requerente impugnou arbitralmente as liquidag¢des acima referidas e
identificadas.

I. Notificada para o efeito em 21.02.2025 a Requerida ndo exerceu o seu direito de
Resposta nem juntou o Processo administrativo gracioso no prazo legal previsto no

RJAT.
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3.2. Factos nao provados e fundamentacio da fixacao da matéria de facto.
Os factos provados baseiam-se nos documentos juntos aos autos pelo Requerente.
Nao se retiram outros factos relevantes dos articulados, por serem citagdes de textos legais,

acordaos ou posi¢des de parte sem contetdo factico.

4. Matéria de direito
As questdes de mérito que sdo objeto deste processo sdo:
1. Se a AT podia corrigir as liquidagdes do IVA do Requerente:

i. Com base na requalificagdo como operacdes isentas, dos servigcos de peritagem de avaliagdo
do valor dos imoveis, prestados por terceiros (SP), objeto de interesse (real ou potencial) do
contratante e pagos com IVA;

ii. Se ¢ possivel, sem mais, a redu¢do da taxa de determinacao do pro rata prevista e regulada no

artigo 23.° do CIVA nas operagdes mistas (sujeitas e isentas).

4.1. Posicoes das Partes
O Requerente defende o seguinte, em suma:
- Que a Requerida:

1) Nao fundamentou as corre¢des nos termos da lei;

i1) Criou uma equiparagdo dos atos de peritagem independentes sujeitos a [IVA e pagos
pelos Clientes a uma operagao financeira isenta (por absor¢ao e acessoriedade);

iii) A AT ndo se pronunciou no tempo proprio. Juntou, as Alegacdes, um documento
que corresponde a contestacdo judicial. Por manifestamente extemporanea devera ser
desentranhada e dela ndo se tomara conhecimento.

- Nao se sabe o que a Requerida defende no caso em concreto, ou melhor, quais as razdes que
a levaram a fixar a dedugdo IVA em 8% em sentido diverso dos 16% apurados pelo Requerente
por aplicacdo da regra do artigo 23.° do CIVA.

Contribui de forma decisiva para este obscurantismo o ndo se ter pronunciado nem apresentado
Resposta ou sequer Processo administrativo gracioso a este processo onde, a fazer fé no junto
e alegado pelo Requerente (que € o que a lei lhe garante na auséncia de pronuncia da Requerida)

nada consta que consiga justificar tamanha redugao.
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4.2. Questdes prévia

4.2.1. Do valor do pedido

O Requerente atribuiu ao processo o valor de € 4.623.500,04, correspondente as liquida¢des de
IVA, ndo tendo englobado nesse montante o valor dos juros de IVA, no montante de €
413.426,63, conforme referido no artigo 1.° do PPA e no quadro constante do artigo 9.° do
mesmo, elaborado com fundamento nas cépias das liquidagdes juntas como documentos 2 a 13,

anexados ao PPA.

No pedido formulado, o Requerente peticiona:

“Nestes termos, e tendo em linha de conta todos os factos e argumentos expostos, solicita
respeitosamente o Requerente a este Douto Tribunal o integral deferimento do pedido de
pronuncia arbitral, objeto do presente requerimento, determinando-se, em conformidade, a

anulacdo das Liquidagdes, com as demais consequéncias legais.”

Como consta do PPA e dos documentos juntos em anexo ao PPA, temos de interpretar, segundo
o entendimento que seria razoavelmente exigivel a qualquer pessoa comum, que, no valor do
processo, o Requerente também inclui o pedido de anulacdo das liquidagdes de juros de IVA,
conforme consta das liquidagdes emitidas pela AT e cuja copia consta dos autos, sendo que o
valor total do pagamento efetuado pelo Requerente foi de € 5.036.926,87, conforme os
documentos juntos ao PPA, nomeadamente o documento n.° 15.Considerando o disposto no
artigo 306.° n.° 1 do CPC, aplicavel ex vi artigo 29.°, n.° 1 e) do RJAT, ¢ ao tribunal que cabe

fixar o valor da causa, sem prejuizo do dever de indicacdo que impende sobre as partes.

Pelo exposto, decide este Tribunal Arbitral que o montante da corre¢do efetuada e da alteragao
subjetiva da esfera juridica patrimonial do Requerente ¢ de € 5.036.926,87, pelo que se fixa o
valor da causa em € 5.036.926,87. Em consequéncia, fixa-se como valor das custas o montante
de € 63.342,00, nos termos do artigo 97.°-A, n.° 1, alinea a), do CPPT, aplicavel por remissao
do artigo 29.°, n.° 1, alineas a) e b), do RJAT, e do artigo 2.° do Regulamento das Custas nos

Processos de Arbitragem Tributdria.
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4.2.1.1. Desentranhamento.

O documento junto com as Alegagdes da Requerida deverd ser desentranhado, por
manifestamente extemporaneo. Efetivamente, o documento junto ¢ o texto da contestacao
efetuado nos Tribunais Administrativos e Fiscais. A Requerida poderia ter utilizado o mesmo
texto como Resposta, neste processo arbitral, desde que o fizesse dentro do prazo legal fixado.
Tal ndo aconteceu, pelo que se promove o desentranhamento ndo se tomando conhecimento do

teor do mesmo na decisdo.

4.2.1.2. Do nao envio do processo administrativo.

A auséncia de processo administrativo gracioso impede a Requerida de sustentar a sua posicao,
com adesdo a realidade. Quais as paginas do mesmo onde se encontram os critérios que
motivaram aa decisdo da Requerida? A modificacdo foi feita com base em «distor¢des
significativas na tributacdo» ou como sucedaneo justificado em foérmula econométrica que
distinguiu e apurou o método de afetacdo real? Sdo questdes que deixam de ser respondidas e
impedem o julgador de apreciar, com rigor, a bondade da solucdo aplicada pela AT.

Uma decisdo de correcdo tem de ser fundamentada e percetivel pelo destinatario e pelo julgador
em caso de litigio. O Tribunal arbitral ndo se sente esclarecido sobre as razdes e fundamentos
da correcdo nem sobre a sua coeréncia e certeza, por outras palavras, ndo entende a decisdo
como fundamentada.

Os elementos do PA, juntos pelo Requerente, apontam num sentido de ndo fundamentagao
expressa, clara e coerente. Os Servigos da UGC parecem ter selecionado e excluido um conjunto
de realidades isentas, mas nao se entende qual ¢ o critério, nem como &, que dessa exclusdo, se

chega aos 8% de deduc¢ao autorizada.

4.2.1.3. Falta de Resposta.

A notificagdo inicial do Tribunal para a Requerida foi feita nos seguintes termos:

«Nos termos dos n.°s 1 e 2 do artigo 17.° do RJAT, notifique o dirigente méximo do servigo da
Administragdo Tributéria, nos termos do n.° 1 do artigo 17.° do RJAT, para, no prazo de 30

dias, apresentar resposta e, caso queira, solicitar a producdo de prova adicional, acrescentando
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que, deve ser remetido ao tribunal arbitral copia do processo administrativo dentro do prazo de

apresentacao da resposta, aplicando-se, na falta de remessa, o disposto no n.° 5 do artigo 110.°

do Codigo de Procedimento e de Processo Tributrio».

Resulta claro dos autos que a Requerida ndo quis juntar Resposta.

As Alegagdes, que permitem a Requerida o contraditério, ndo substituem a Resposta que

funciona como Contestagio. E nesta pega processual que a Requerida deveria ter demonstrado,

para além de qualquer duvida a justeza e acerto da sua posi¢do. No caso, ndo o fez. Na livre

apreciagdo que o Tribunal pode fazer desta auséncia cabem certamente as duvidas sobre se o

critério empregue respeita, em concreto, a incidéncia do IVA:

iii)

iii)

iii)

Quanto aos Peritos: Ao retirar da incidéncia e impedir os profissionais inscritos

como Sujeitos Passivos de deduzir servigos prestados e cobrados com IVA em

fun¢do de uma das atividades de um Cliente que ¢ SP misto, ndo se estara a mudar

a incidéncia objetiva e subjetiva do IVA? A introdugdo de elementos de ndo deducdo

num imposto neutral ndo implica a criagdo de imposto em cascata artificial num

processo que se pretende geral, abstrato, neutral e ndo discriminatorio? Transformar

os peritos avaliadores em consumidores finais nas operagcdes com os bancos nao vai

criar «distor¢des significativas na tributacdo»? E esta posi¢ao ¢ conforme com a

incidéncia objetiva e subjetiva do IVA?

Quanto ao critério objetivo de imputacdo: Qual a féormula que permite aferir o

percentual exato de IVA em situagdes de operacdes sujeitas e isentas? E uma

formula econométrica que avalia o IVA dedutivel da informagao agregada e permite

uma afetacdo real de base definida? Se sim, como funciona? O critério empregue

qual ¢? Como fiabilizar os resultados? Como controlar os célculos da AT?

Os principios gerais que relembramos:

1. Todo o IVA liquidado ¢ dedutivel pelos SP e suportado pelos consumidores
finais;

2. Nao ¢ possivel deduzir IVA que ndo se faturou;

3. Os SP ndo sdo obrigados a suportar [IVA que pagaram nas aquisigoes;

4. O IVA liquidado nas vendas permite (em conta corrente) a dedugdo do IVA

suportado nas compras e o saldo pertence ao Estado.
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Nao resulta dos elementos juntos ao processo qualquer esclarecimento sustentado, claro e
inequivoco (expresso ou remissivo) que permita sustentar a posicdo da Requerida de forma

coerente e aceitavel.

4.3. Das Consequéncias juridicas da ndo apresentacio de Resposta e juncio do PA

O objeto da pronuncia arbitral foi delimitado no PPA pelo Requerente pelo que ¢ sobre as
questdes relevantes ai suscitadas e as que ocorreram ao longo do processo que o Tribunal se
pronunciara.

Comecemos por recordar a consequéncia juridica da ndo pronuncia e ndo exercicio do direito a
Resposta (auséncia de pronuncia), nem jun¢ao do Processo Administrativo.

O ndo exercicio do direito de Resposta nem juncao do Processo Administrativo d4 ao Tribunal
o amplo poder de considerar como provado o que entender correto dos factos e Direito
aplicavel. Nao existe, no caso, efeito cominatorio pleno, ou seja, ndo existe automaticamente
uma procedéncia do pedido, mas consideram-se como provados os factos relevantes nao
contestados que estejam de acordo com os factos existentes no processo.

Perante a auséncia de dados e certezas por ndo constarem dos elementos do processo a que
tivemos acesso, rege o disposto no artigo 100.° do CPPT que dispde:

«1.- Sempre que da prova produzida resulte a fundada divida sobre a existéncia e quantificagao
do facto tributario, deverd o ato impugnado ser anuladoy.

Este Tribunal arbitral acompanha esta posi¢ao fazendo consagrar que deu a resposta aos factos
provados e determinou as consequéncias juridicas, deixando de analisar outos alegados que se

revelaram inuteis ou supérfluos face as decisdes tomadas - n.° 2 do artigo 608.° do CPC.

5. Dos juros indemnizatorios

De acordo com o disposto no artigo 24.°, n.° 1, alinea b) do RJAT, o pedido de juros
indemnizatorios ¢ uma pretensdo relativa a atos tributarios, que visa concretizar o conteudo do
dever de “restabelecer a situagdo que existiria se o ato tributdrio objeto da decisdo arbitral
ndo tivesse sido praticado, adotando os atos e operagoes necessarios para o efeito”.

Os juros indemnizatodrios sdo devidos nos termos do disposto nos artigos 43.° ¢ 100.° da LGT,
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Assim, procede o pedido de juros indemnizatdrios a liquidar a taxa legal aplicavel sobre o IVA
e juros compensatdrios indevidamente pagos, com termo inicial em 15-07-2020.

Dispde o artigo 24°, b) do RJAT que a decisdo arbitral sobre o mérito da pretensdo de que nao
caiba recurso ou impugnac¢ao vincula a AT a partir do termo do prazo previsto para o recurso
ou impugnacao, devendo esta, nos exatos termos da procedéncia da decisdo arbitral a favor do
sujeito passivo, e até ao termo do prazo previsto para a execugdo espontanea das sentengas dos
tribunais judiciais tributérios, “restabelecer a situacdo que existiria se o ato tributario objeto da
decisdo arbitral ndo tivesse sido praticado, adotando os atos e operacdes necessarios para o
efeito”, de acordo com o preceituado no artigo 100.° da LGT (aplicavel por for¢a do disposto
no artigo 29°, 1, a) do RJAT) que estabelece que “a administragdo tributdria esta obrigada, em
caso de procedéncia total ou parcial de reclamacdo, impugnacao judicial ou recurso a favor do
sujeito passivo, a imediata e plena reconstitui¢do da legalidade do ato ou situagdo objeto do
litigio, compreendendo o pagamento de juros indemnizatorios, se for caso disso, a partir do
termo do prazo da execugio da decisdo”. E hoje consensual que os tribunais arbitrais abarcam
nas suas competéncias os poderes que, em processo de impugnacao judicial, sdo atribuidos aos
tribunais tributérios, até porque o processo arbitral foi desenhado como um meio processual
alternativo ao processo de impugnacao judicial e a ag@o para o reconhecimento de um direito
ou interesse legitimo em matéria tributaria. Por sua vez, o processo de impugna¢do admite a
condenag¢do da AT no pagamento de juros indemnizatorios, como resulta do teor do artigo 43.°,
1 da LGT, em que se dispde que “sdo devidos juros indemnizatorios quando se determine, em
reclamagdo graciosa ou impugnac¢do judicial, que houve erro imputavel aos servicos de que
resulte pagamento da divida tributaria em montante superior ao legalmente devido”, e do artigo
61°, 4 do CPPT, que estabelece que “se a decisdo que reconheceu o direito a juros
indemnizatorios for judicial, o prazo de pagamento conta-se a partir do inicio do prazo da sua
execucdo espontanea”. Igualmente o artigo 24.°, 5° do RJAT, ao estabelecer que “¢ devido o
pagamento de juros, independentemente da sua natureza, nos termos previsto na lei geral
tributaria e no Codigo de Procedimento e de Processo Tributario”, deve ser interpretado e
aplicado como permitindo o reconhecimento do direito a juros indemnizatdrios no processo

arbitral.
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No caso em apreco, a AT, no ambito do RIT fez corregdes das quais resultaram liquidagdes
adicionais de IVA e juros compensatorios, (em erro sobre os pressupostos de facto e de direito
as normas juridicas nacionais em vigor).

Nos termos dos artigos 61.° do CPPT e 43.° da LGT, sdo devidos juros indemnizatdrios quando,
anulados os atos por vicio de violagdo de lei, se apure que a culpa do erro subjacente a anulagao
do ato ¢ imputavel aos servicos da Administragdo Tributéaria, ou, em bom rigor, quando ndo ¢
imputavel ao contribuinte. Uma vez verificado o erro, e ordenada judicialmente a sua anulagao,
¢ manifesto que o Requerente tem direito a que lhe sejam pagos os juros vencidos sobre esses
valores (ilegalmente retidos) até integral restitui¢ao.

Verifica-se, no presente caso, uma atua¢do da Autoridade Tributaria e Aduaneira (AT) que
consubstancia um erro imputavel aos servigos, nos termos e para os efeitos do disposto no artigo
43.° da Lei Geral Tributaria (LGT). Tal circunstancia confere ao Requerente, nos termos do
artigo 61.° do Codigo de Procedimento e de Processo Tributdrio (CPPT), o direito ao
recebimento de juros indemnizatdrios.

Esses juros devem incidir sobre o montante indevidamente pago no montante de €
5.036.926,87, sendo calculados a taxa legal, desde 15 de julho de 2020 até a data em que se

verifique o efetivo reembolso.

6. Decisao

a. Ordena-se ao secretariado do CAAD que proceda ao desentranhamento do documento
junto com as Alegagdes da Requerida, por ser extemporaneo.

b. Nos termos e com os fundamentos expostos, o Tribunal Arbitral decide julgar procedente o
pedido de prontincia arbitral, determinando a anulagdo das liquida¢des impugnadas de IVA:

- Liquidacdo n°® 2020 ... de 2017 (Autoridade Tributaria e Aduaneira)

- Liquidacdo n°® 2020 ... de 2017 (Autoridade Tributaria e Aduaneira)

- Liquidacdo n°® 2020 ... de 2017 (Autoridade Tributaria e Aduaneira)

- Liquidacdo n°® 2020 ... de 2017 (Autoridade Tributaria e Aduaneira)

- Liquidacdo n°® 2020 ... de 2017 (Autoridade Tributaria e Aduaneira)

- Liquidacdo n°® 2020 ... de 2017 (Autoridade Tributaria e Aduaneira)

- Liquidacdo n® 2020 ... de 2017 (Autoridade Tributaria e Aduaneira)
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- Liquidacdo n°® 2020 ... de 2017 (Autoridade Tributaria e Aduaneira)

- Liquidacdo n°® 2020 ... de 2017 (Autoridade Tributaria e Aduaneira)

- Liquidacdo n°® 2020 ... de 2017 (Autoridade Tributaria e Aduaneira)

- Liquidacdo n°® 2020 ... de 2017 (Autoridade Tributaria e Aduaneira)

- Liquidacdo n°® 2020 ... de 2017 (Autoridade Tributaria e Aduaneira),

e as correspondentes liquidagdes de juros compensatérios supra identificadas

com o consequente reembolso da importancia indevidamente paga acrescida dos
correspondentes juros indemnizatdrios, desde a data do pagamento, até efetivo reembolso.

¢) Condenar a AT no pagamento de juros indemnizatorios com termo inicial a contabilizar em

15-07-2020 e até a data em que venha a ser emitida a nota de crédito a favor da Requerente.

7. Valor do processo
Fixa-se o valor do processo em € 5.036.926,87, nos termos do artigo 97.° -A, n.° 1, alinea a) do
CPPT, aplicéavel por remissdo do artigo 29.°, n.° 1, alineas a) e b), do RJAT e artigo n.° 2 do

Regulamento das Custas nos Processos de Arbitragem Tributaria.
8. Custas
Vai a AT condenada em custas por ser sua a responsabilidade da ilegalidade existente, sendo o

seu montante fixado em € 63 342,00, a cargo da Requerida.

Registe e notifique.

Lisboa, 10 de outubro de 2025

Os Arbitros

(Regina Almeida Monteiro - Presidente)
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