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CAAD: Arbitragem Tributaria
Processo n.°; 277/2024-T

Tema: Clausula Geral Anti-abuso

SUMARID: Uma doagéio de pai a filho (isenta de Imposto do Selo e originando a reavaliagéo das agiies doadas, nos termos
do art. 132 do CIS) seguida da venda por este de tais agées a um terceiro configura um planeamento fiscal ilicito, uma vez
que néo ficou provada qualquer razéo para esta operagdo, nem para um conjunto de atos anteriores e posteriores 3

mesma, salvo a significativa economia fiscal que dela resultou.

DECISAO ARBITRAL

A.., NIF ..., residentena ..., n.2..,, ..., .., ...-... Braga, veio, nos termos legais, apresentar pedido
de pronduncia arbitral.
E requerida a Autoridade Tributéria e Aduaneira.

I- RELATORIO
a) O Pedido
O Requerente pede a anulacdo da liquidacdo adicional de IRS, relativa ao ano de 2019, com o
nimero 2022... e a anulacdo da respetiva liquidacdo de juros compensatérios, a que
corresponde a demonstracdo de acerto de contas com o nimero 2023..., num valor global a

pagar de € 391.944,65.

Pede ainda a “anulagdao do ato de indeferimento tacito” da reclamagao graciosa por si
apresentada contra o ato de liquidagao adicional que ora impugna.
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b) O litigio

Aliquidacdo impugnada resultou da invocacdo e aplicacdo da CGAA (clausula geral anti-abuso)
Transcrevemos da resposta da AT: Em sintese, concluiu-se que (ponto I11.5, pdgina 10 do RIT)
“(...) estarmos perante um esquema de planeamento fiscal abusivo, desenhado com o objetivo
concreto de eliminar eventuais mais-valias obtidas com a alienagdo das participagdes sociais
detidas na B..., em abril de 2019. E nossa convic¢do que estamos perante uma situacéo de
planeamento fiscal abusivo cujas consequéncias so poderdo ser revertidas através da
aplicaco dos mecanismos previstos no artigo 38.2, n.2 2, da LGT, e no artigo 63.2 do Cédigo
de Procedimento e de Processo Tributdrio (CPPT)14(...)”. Com a celebra¢do de um contrato de
doacgdo e a posterior alienagdo por parte dos donatdrios, envolveu uma sucess@o de negdcios
ou atos que, embora ocorressem em momentos temporais diferentes e com entidades
diferentes, ndo deixaram de ocorrer no seio de um grupo familiar, tendo como objetivo
primordial a obtenc¢do de vantagens fiscais. Trataram-se de um conjunto de atos e negdcios
juridicos essencial, ou principalmente dirigidos por meios artificiosos e com abuso das formas
juridicas, a redugdo de impostos (IRS) que seriam devidos sem a utiliza¢do desses meios, que
constituem fundamento para proceder a aplicacéo da norma legal anti-abuso prevista no n.2
2 do art.2 38.2 da LGT e do art.2 632 do CPPT, cuja autorizagdo foi dada a 13-07-2022, por
despacho da Sr.9 Diretora-geral da AT.

Estamos na presenca de rendimentos da categoria G (mais-valias) por for¢ca da al. a) do n.2 1
do art.29.2 do Cddigo do IRS e com a aplicagcdo da CGAA, a tributagéo serd efetuada de acordo
com as normas aplicdveis na auséncia de atos juridicos artificiosos e com abuso de formas
juridicas, nos termos da alinea b) do n.2 1 e da alinea a) do n.? 4 do artigo 10.2 do CIRS ( o
ganho sujeito a IRS constituido pela diferenca entre o valor de realizagdo e o valor de
aquisi¢do), sendo o valor de aquisicdo a considerar no apuramento das mais-valias o definido
nos termos da alinea b) do art.© 48.2 do mesmo Cdédigo. Assim, a menos-valia de 2.171.678,00€
resultante dos valores declarados pelo Requerente serd corrigida para uma mais-valia de
1.960.709,50€, numa diferenga global de 4.132.387,50€ [2.171.678,00€ + 1.960.709,50€].

No entanto, considerando que estamos perante alienacGo de a¢bes de uma pequena e
microempresa (B...), nos termos previstos no art.2 43.2, n.2 3, do CIRS, a mais-valia obtida pode
ser considerada em apenas 50% do seu valor, ou seja, em 980.354,75€ (50% de 1.960.709,50€).

O Requerente aponta a liquidacao impugnada os seguintes vicios:

- suailegitimidade passiva, considerando que as liquidagdes resultantes da aplicacdo da CGAA,
a existirem, deveriam ter sido feitas em nome de C... (seu pai), pois seria a ele que a AT imputa
o suposto carater artificioso dos atos;
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- caducidade do direito a liquidagao;

- ndo preenchimento dos requisitos constantes no art.2 382 n? 2 da LGT;

- ilegalidade e inconstitucionalidade da fixacdao dos juros compensatérios ao abrigo do artigo
389, n2 6 da LGT.

Estes sdo os temas que cumpre a este tribunal apreciar e decidir. Os argumentos esgrimidos
por ambas as partes serdo, no considerado necessario, resumidos (e ponderados) adiante,
guando se proceder a aprecia¢cdo do mérito da causa.

¢) Tramitagdo Processual

O pedido foi aceite em 28/02/2024.

Os membros deste tribunal foram designados pelo Sr. Presidente do Conselho Deontolégico
do CAAD, tendo aceitado a nomeacdao. Nenhuma das partes se op0s.

O tribunal arbitral ficou constituido em 09/05/2024.

A Requerida apresentou resposta e juntou o PA.

Em 12/09/2024 foi realizada a reunido a que se refere o art. 182 do RJAT. Na sequéncia, o
Requerente prescindiu da audicdo das testemunhas que havia arrolado.

As partes apresentaram alegacdes nas quais mantiveram as posicdes assumidas nos
articulados.

d) Saneamento
O processo ndo enferma de nulidades ou irregularidades. Ndo foram alegadas nem detetadas

guestdes suscetiveis de impedir o conhecimento do pedido. Adiante se apreciara da questao
da inutilidade parcial superveniente da lide suscitada pela Requerida.

Il - PROVA
lll.1 - Factos Provados
Considera-se provado que:

a) As liquidagBes impugnadas sdo datadas de 2/12/2022.
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O Requerente é filho de C... (doravante, C...), empresdrio que esteve na origem de um
conjunto de empresas a seguir denominado Grupo D... .

A criacdo do Grupo D... remonta ao inicio da atividade individual de C..., em 1962, em
Franca e, em 1968, em Portugal (Braga), com atuacdo predominantemente no setor
imobilidrio, nacional e internacional, sendo hoje constituido por varias sociedades.
Os filhos de C... (o Requerente, A..., e 0 seu irmao, E...) cedo foram integrados pelo pai
na gestdao de sociedades do grupo, na perspetiva de virem a ser continuadores da
atividade empresarial iniciada pelo pai.

A sociedade B... era especialmente relevante no contexto do Grupo D... na medida em
gue era detentora de imodveis que geravam fluxos de tesouraria relevantes,
nomeadamente imdveis onde se encontravam instalados supermercados.

Na data da sua constituicdo, em 2008, os membros da Familia D... detinham 50% do
respetivo capital, como se segue: C... 30%; E... 10%; A... 10%.

Em 20.03.2013, o Requerente transmitiu a quota que detinha para sociedade F..., S.A,,
de que é hoje administrador Unico.

Na mesma data, o seu irmdo E... também transmitiu a quota que detinha para a
sociedade G..., S.A,, de que é administrador Unico.

Na mesma data, o entdo também sécio da B... H... dividiu a quota que detinha,
representativa de 25% do capital, em trés novas quotas, tendo-as cedidoa C...,a F... e
aG...

Assim, desde essa data, o capital social da B... passou a ser detido por C... (30% + 10%),
... (25%), F... (10%+ 7,5%) e G..., S.A. (10% + 7,5%).

Em 07.07.2014, I... transmitiu a sua quota a C..., passando a totalidade do capital social
da B... a ser detida (direta ou indiretamente) pela Familia D...:

Em 29.12.2017, os sdcios deliberaram em Assembleia Geral sobre a transformacado da
B... em sociedade anénima, o que obrigou ao aumento do respetivo capital social para
€ 50.000,00 e ao aumento do numero de sdcios para cinco, tendo entrado novamente
como sécios o Requerente e o seu irmdo (E...), mantendo-se a posicado relativa das
participacdes, diretas e indiretas, dos sdcios.

Nessa altura, C... era ainda credor da B... em 450.000 euros, resultantes de prestacdes
acessorias.

Em 20.12.2017, os sdcios deliberaram proceder a um novo aumento do capital social,
desta feita para € 500.000,00, tendo o aumento de € 450.000,00 sido integralmente
subscrito em dinheiro por C... .

Este aumento de capital foi seguido do reembolso a C..., no dia 28.12.2017, do valor
de € 469.500,00 de que era credor da sociedade.
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Nao foram convertidas em capital as prestacdes suplementares de E... e A..., no valor
de € 49.375,00 cada um.

Em 14.12.2018, C... e J... (M3de do Requerente) doaram a cada um dos seus filhos (o
ora requerente e o seu irmao, E...) 48.250 acbes que detinham na B... .

Dessa forma, o capital social da B... passou a estar estruturado do seguinte modo: A...,
titular de 48,30%; E..., titular de 48,30%;F..., titular de 1,70%; G..., titular de 1,70%.
Na sequéncia desta doagao, a AT procedeu a avaliacdo do valor das a¢des transmitidas,
com base na férmula prevista no artigo 15.2 do Cédigo do Imposto do Selo, tendo
concluido pela atribuicdo a cada um dos conjuntos de 48.250 a¢des transmitidos do
valor de € 4.554.800,00 euros.

O Requerente (bem como o seu irmao E...) vendeu as suas participacdes a K..., Lda.,
como se segue:

Em 19.02.2019, foi celebrado o respetivo contrato promessa, no qual foi fixado o preco
global de € 4.934.000,00, e foi pago, a titulo de sinal e principio de pagamento, o
montante de € 1.000.000,00, recebido na proporcao do capital detido por cada sdcio.
Em 12.04.2019, celebrou-se o contrato final, tendo os alienantes recebido os restantes
valores acordados.

Em 15.03.2019, o Requerente transferiu para a Grupo D... SGPS, S.A,, a titulo de
empréstimo, € 500.000,00, correspondente a sua parte no primeiro pagamento
realizado pela K... .

Este valor de € 500.000,00 foi, depois, contabilizado pela Grupo D... SGPS, S.A. na conta
da sociedade L... S.A. a titulo de suprimentos.

A sociedade L... S.A. é detida por C..., pelo Requerente e pelo irmao deste, E... .

Em 16.04.2019, o Requerente depositou um cheque na conta da Grupo D... SGPS, S.A,,
no valor de € 1.900.000,00, correspondente ao segundo pagamento efetuado pelaK...;

aa) Este valor de € 1.900.000,00 foi, depois contabilizado pela Grupo D... SGPS, S.A.na

contadal...S.A,, a titulo de suprimentos

bb) O irmdo do Requerente (E...) procedeu de igual modo.

cc) Em resultado da alienacdo das a¢des a K..., o Requerente apurou uma menos-valia no

valor de € 2.171.678,00, que declarou na respetiva declaracdo Modelo 3 de IRS,
relativa a 2019.

dd) O Requerente foi objeto de uma agdo inspetiva que deu origem a liquidacdo adicional

gue ora impugna, na qual foi decidida a aplicagdo da CGAA.

ee) A fundamentacdo da aplicacdo da CGA ao Requerente foi a seguinte: (“informacgdo” a

pdg. 91 do PPA): Nestes termos, a tributag¢do "deverd produzir os seus efeitos na esfera
juridico-tributdria do sujeito passivo A..., enquanto alienante das 48.300 ac¢des detidas
na B... pelo valor de 2.383.122,00€ e beneficidrio efetivo da vantagem fiscal. Este
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beneficio traduziu-se no apuramento artificioso de uma menos-valia fiscal,
consequéncia de uma doaglo que mais ndo visou que substituir o titulo aquisitivo das
participagdes sociais alienadas, de forma a que o respetivo valor de aquisicéio passasse
a beneficiar de uma avalia¢do fiscal com base no ultimo balan¢o da sociedade, por
forca da conjugacgdo do n.2 1 do artigo 45.2 do CIRS com o artigo 15.0 do CIS." 19. No
PRIT da DF de Braga, no ponto 1]1.6, é explicado corno foi apurado o valor de realizacéo
e de aquisicdo para efeitos de cdlculo do valor a tributar: "para efeitos de apuramento
das mais ou menos-valias na esfera juridico-tributdria de A..., relativas a venda das
participagdes sociais da B..., serd tido como valor de aquisi¢do das agcbes doadas por
C... o valor pelo qual este as adquiriu, nos termos da alinea b) do art.© 48.2 do CIRS. Ao
valor de aquisicGo acrescem as despesas necessdrias e efetivamente praticadas,
inerentes a alienagcdo, conforme permitido pela alinea b) do n.0 1 do artigo 51.°2 do
Codigo do IRS. Contudo, no caso em concreto, nGo se identificaram despesas
efetivamente praticadas inerentes a alienagcdo. No cdlculo das mais e menos-valias
relativas a transmissdo de partes sociais aplica-se ao valor de aquisi¢do o coeficiente
de desvalorizac@o da moeda, conforme preconiza o n.2 1 do artigo 50. 0 do CIRS. Apesar
de A... ter adquirido as participacdes por doacgdo formalizada quatro meses antes da
alienagdo, o que inviabilizaria a aplicagdo desta norma por néo ter decorrido 24 meses,
a desconsideracdo da doacgdo leva-nos a considerar a data original de ,aquisi¢Go das
partes de capital por C..., conforme discriminado no ponto 111.2. O valor de realiza¢éo
corresponde aquele que a K... pagou pelas 48.300 a¢des da B... detidas a data por A...,
ou seja, 2.383.122,00¢€ (cf. anexo 4)." 20. Em seguida, e apds evidenciagdo da forma de
cdlculo da mais-valia, conclui o PRIT que: "Assim, a menos-valia de 2.171.678,00€
resultante dos valores declarados pelo SP serd corrigida para uma mais-valia de
1.960.709,50€, numa diferenca global de 4.132.387,50€ [2.171.678,00€ +
1.960.709,50¢€] ( ... ).

O Requerente reclamou graciosamente, mantendo-se o siléncio administrativo para
além do prazo legal de decisao.

gg) Consta da resposta da AT no presente processo arbitral o seguinte: Face ao atrds

exposto, é nosso entendimento que deve ser acolhida a pretensdo do Requerente e
anulada a liquidagdio de juros compensatdrios n? 2023 ... referente a majora¢éo em 15
pontos percentuais (n2 6 do art.2 38 da LGT), uma vez que a norma em causa ndo se
aplica aos factos tributdrios ocorridos antes de 04-05-2019, aqui sindicados. 70. Sendo
que o referido agravamento foi introduzido no ordenamento fiscal com o art.? 3.2 da
Lei n® 32/2019, de 03/05, que entrou em vigor em 04-05-2019. 71. Assim, a AT
procedeu a revogagdo parcial do acto impugnado, nestes termos, e nesta parte da
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Liquidagcdo controvertida supra identificada, deve ser declarada a inutilidade
superveniente da lide.

Estes factos resultam da documentagdo junta aos autos, ndo tendo suscitado divergéncias
entre as partes que, alids, os mencionam expressamente nos respetivos articulados.

11.2- Factos nao Provados

Nao foram considerados quaisquer factos, relevantes para a decisao, tidos por ndo provados.
Il - DO MERITO
a) llegitimidade do Requerente

Afirma o Requerente:

- se a AT sustenta que as op¢des adotadas visaram que o pai, C..., pudesse vender agbes sem
mais-valias e manter o controlo dos fundos gerados com essa venda — no que, repita-se, nGo
se concede —, entéio sempre se diga que o destinatdrio das corre¢ées efetuadas pela AT teria
sempre de ser C... e essa ilacGo extrai-se forcosamente das proprias premissas da AT para
aplicar a CGAA (n2 73 e 74 do PPA).

Cita, a propdsito, a seguinte passagem do RIT: Ndo é o que se verifica neste caso, em que o
doador, por forca do retorno do valor de venda das participagées sociais doadas a esfera de
uma empresa familiar — a JCF -, da qual é acionista maioritdrio e presidente do Conselho de
Administragcdo e beneficia da doacdo efectuada. [...] os impostos que seriam devidos pela
operac¢do ficam a ser geridos pelo doador na actividade da JCF, somados ao valor obtido com
a alienagdo das ac¢des doadas.

Conclui o Requerente que, no caso concreto, ndo lhe foi imputada a prdtica de qualquer ato
artificioso ou fraudulento, pois, verdadeiramente, em face da argumentacdo expendida pela
AT no Relatdrio, s6 se pode concluir que a AT imputa o suposto cardter artificioso dos atos ai
descritos ao seu Pai, C... (n® 752 do PPA).

Apreciando:

Esta em causa a legitimidade material do Requerente (a legitimidade processual decorre do
simples facto de a liquidacdo impugnada ter sido processada em seu nome), saber se ele foi
ou ndo beneficidrio da(s) opera¢ées alegadamente abusivas.
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Como nota primeira, temos que poderao ser varios os beneficidrios de uma operacgao abusiva.
O facto de C... poder ser um dos beneficiarios, ndo impede, sé por si, que o Requerente
também o tenha sido. E ndo impede que a fundamentacao das liquida¢des adicionais, muito
embora constando de um mesmo RIT, possa ter algumas diferenciacdes relativamente a cada
um dos envolvidos, como acontece no caso presente. O que é vedado é a cumulagao
injustificada de tributacdes na esfera dos diferentes beneficidrios. Questao que, porém, nao
surge colocada neste processo, talvez porquanto sé um dos interessados nele figura como
Requerente uma vez que nao foi feita a opcao pela coligacdo de autores.

Segunda nota: o Requerente é, indiscutivelmente, coautor das operagcdes em causa.
Independentemente de a decisdo inicial de proceder a doacdo caber aos doadores (aos pais
do Requerente), uma doac¢do depende da aceitacdo pelo beneficidrio, pois ndo é um negédcio
juridico puramente unilateral. A aceitacdo de tal doacdo, no contexto em que aconteceu,
seguida da alienacdo das participacdes recebidas em doacgdo, consubstancia o “qualquer ato
artificioso ou fraudulento” que o Requerente afirma lhe ter sido imputado.

O Requerente foi, pois, “coautor” do primeiro passo do conjunto de operac¢des tido por
abusivo, a doacdo, operacao essencial pois que originou a reavaliacao fiscal das a¢cdes assim
transmitidas. E foi o autor do “segundo passo”, a venda das a¢des a um terceiro.

Foi, também, autor das transferéncias bancarias, relativas aos montantes recebidos pela
venda das ac¢Oes, dadas como provadas. As quais (conjugadas com idénticas operacdes
realizadas pelo seu irmdo E..., ao terem como destinatdrio uma sociedade do grupo,
beneficiaram o pai C..., que assim, em termos praticos, integrou no seu patriménio (através
de uma sociedade em que é sécio maioritario) grande parte do produto da venda das agoes,
gue eram entdo propriedade dos filhos. Mas a “economia fiscal” em causa nos presentes
autos, referida a liquidacdo processada em nome do Requerente, resultou apenas dos dois”
passos” anteriormente referidos.

N3o existe qualquer violagdo do principio da legalidade na sua dimensdo de tipicidade. Pois
ndo é exato que a fundamentacdo enunciada pela AT apresente C... como o impulsionador e
o0 beneficidrio do dito esquema que descreve, no entanto, no fim da linha, faz recair a
cominagdo, isto é, a tributacdo, incompreensivelmente, sobre os seus filhos, isto é, sobre A... e
E..

Existe uma fundamentacdo especifica relativamente as razdes que determinaram a aplicacao
da CGAA a este Requerente, as Unicas que cumpre apreciar neste processo.

Também ndo é de aceitar a afirmacdo da Requerente (n2 110 do PPA) que a aplica¢do das
normas mobilizadas pela AT, em suporte da sua fundamentagdo, é ainda abertamente
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violadora do principio da igualdade tributdria, por flagrante violacdo da capacidade
contributiva do sujeito passivo visado — neste caso, do ora requerente - conforme decorre do
art. 104 da CRP.

Ao contrario do alegado, ndo existe qualquer violagao do principio da capacidade contributiva.
Ao Requerente é imputado um enriquecimento fiscalmente ilicito. A capacidade contributiva
acrescida que se pretende tributar é manifesta: estd em causa o rendimento correspondente
ao produto da venda das ac¢des.

A Unica questdo que se coloca é a de saber qual o imposto devido pelo Requerente em
resultado dessa alienagdo, se o pretendido pelo Requerente se o considerado pela AT.

Improcede, pois, a invocada ilegitimidade material do Requerente.

b) Caducidade do Direito a Liquidagao

A invocacao desta “excecdo” decorre da argumentacao do Requerente no sentido de que a
legitimidade material, enquanto destinatario da aplicacdo da CGAA, caberia apenas ao seu
pai, C..., antes analisada e considerada improcedente.

Como conclui a Requerente no n? 96 do seu PPA encontrando-se, assim, integralmente
decorrido o prazo extintivo do direito de a AT instaurar um procedimento de aplicacéo da CGAA
contra C... .

Assim sendo, é manifesto que esta excec¢do se refere a situacao juridica de C... e ndo a do
Requerente, que nada alega no sentido de que a notificacdo da liquidagdo que ora impugna,
datada de 2/12/2022, n3o tenha por ele sido recebida para além do prazo de 4 anos contado
desde 01/01/2020, inicio do ano seguinte aquele em que se completaram a totalidade das
transacOes tidas, no seu conjunto, por abusivas.

c) Da ilegalidade da Liquidagdo por erro na interpreta¢ao dos factos e do Direito
aplicavel
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Aceitemos, como ponto de partida, que a aplicacdo da CGDA, pelo menos na redacao vigente
ao tempo, pressupde a presenca de quatro elementos, o que de seguida se analisara?.

Elemento meio: estamos perante uma sucessao de negdcios juridicos, um alegado esquema
de step transaction: primeiro passo seria a doacdo de a¢des feita pelo pai aos filhos; segundo
passo, a venda, por estes, de tais acdes.

III

Aceitamos que cada um destes negécios é “normal”, que em abstrato nada tem de artificioso
ou fraudulento.

E normal que um pai de idade avancada, como é o caso, se pretenda desligar das empresas
de que é proprietdrio, transferido a sua propriedade e gestdo para os filhos (ou alguns dos
filhos). O negdcio juridico apto para realizar tal desiderato é a doacdo. Alids, a lei fiscal como
gue reconhece a “equivaléncia” entre sucessao mortis causa e doacao em vida, na medida em
gue prevé idéntica isen¢do para ambos os casos.

A venda de a¢des corresponde também ao negdcio tipico de alienacao onerosa de bens inter
Vivos.

A questdo da adequacgao do meio ndo resulta, aqui, da sua “anormalidade” em abstrato, mas
sim das circunstancias em que foi utilizado. Como dissemos, é legitimo, é normal — é até
desejavel, segundo entendemos — que os empresdrios pretendam que os filhos (ou alguns
deles) Ihes sucedam na propriedade e direcdo, de forma a assegurar a continuidade das
empresas familiares; e que, para tal, efetuem “partilhas em vida”, as quais podem ser
concretizadas através de doacgodes.

Porém, (a falta de melhor explicacdo) surge como anémala uma doacdo aos filhos de a¢ées
representativas do capital da sociedade que titula parte importante do patriménio
empresarial criado pelo pai quando ndo estd em causa a continuidade da empresa familiar,
guando se perspetiva a sua alienacdo a terceiros. E ndo se diga que tal perspetiva nao existia
guando a doacao teve lugar. N3o estd em causa determinar a intencionalidade subjetiva dos
participantes nas operagdes em causa, mas sim concluir objetivamente, tendo em conta todos
os factos e circunstancias relevantes, como hoje — ainda que sem nada acrescentar de
substantivo - diz expressamente a lei.

Aqui, elementos relevantes sao a proximidade temporal entre a aquisicao por doacao e venda
das acdes e, também, o facto de o pai do Requerente ter, previamente a doacao, procedido a
um (segundo) aumento de capital — para o qual ndo foram provadas razbes explicativas

! Os tribunais seguem, normalmente, a exposi¢io feita por Gustavo Courinha em A Cldusula Geral Anti-Abuso
no Direito Tributario, 2004.
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consideradas suficientes —, através da conversdao em capital de créditos que detinha, o que,
objetivamente, Ihe permitiu fazer aos filhos doag¢des de maior valor.

Assim sendo, hd que concluir que o elemento meio, no contexto dos factos apurados, se pode
considerar preenchido.

Elemento resultado: é evidente que o conjunto das operacles realizadas gerou uma
significativa economia de imposto. A doacdo (isenta de Imposto do Selo) conduziu a
reavaliacdo das acdes, nos termos do art. 152 do CIS, o que implicou que, aquando da venda,
o valor de aquisicdo a ser considerado fosse maior e, consequentemente, ndo existisse mais-
valia tributavel.

A vantagem fiscal, comparativamente a situacdo que ocorreria se a doacdao nao tivesse tido
lugar, ou seja, se o vendedor tivesse sido o pai do Requerente, é evidente. Como j3
adiantdmos, aqui surge como algo irrelevante a questdo de saber qual dos intervenientes deve
ser havido como beneficiario da vantagem fiscal.

As operacOes em causa aconteceram num seio familiar restrito: pai (e mae) e filhos, que
atuaram como uma “unidade” econdmica. O pai doou as a¢des aos filhos; estes alienaram-
nos, pagando menos imposto que o que seria devido caso a alienagdo fosse feita pelo pai. Mas
os filhos ndo dispuseram do preco da venda que, direta e indiretamente, obtiveram para fins
pessoais: essas importancias “retornaram” a sociedade JFC, continuando afetos aos interesses
empresariais da familia, considerada no seu conjunto.

Em resumo, todos os intervenientes (pais e filhos) beneficiaram economicamente do
esquema, da inexisténcia de imposto que este originou.

Quanto ao elemento intelectual, ha que considerar que esteve presente: os intervenientes nas
operagdes em causa, nomeadamente o Requerente, ndo podiam ignorar que a venda das
acOes, se feita pelos filhos, originaria muito menos imposto (no concreto, nenhum imposto)
gue se feita pelos origindrios proprietarios, os pais. Também aqui se impde uma analise
objetiva das circunstancias, ndo assumindo relevancia o animus subjetivo dos agentes.

O elemento normativo, no essencial correspondente a aplicabilidade da estatuicdo da norma,
decorre da verificacdo dos outros trés elementos, ja analisados que nos levam a concluir pela

IH

“censurabilidade fiscal” do conjunto de operag¢des em causa.

Por ultimo: a questdo, expressamente referida pelo Requerente, das razdes para o (segundo)

aumento de capital, ter sido realizado apenas por C... (n2 182 a 196 do PPA) é irrelevante. Com
ou sem tal aumento de capital, os pressupostos da aplicacdo CGAA estariam verificados.

www.caad.org.pt geral@caad.org.pt
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Apenas seria diferente o valor da liquidacdo adicional. Tal aumento de capital, quando muito,
releva como facto instrumental, que poderd ajudar a concluir pela motivacao fiscal das
operacGes em causa (aquisicdo por doacdo isenta das acbes em causa, seguida da sua
alienacdo),

E também irrelevante para o presente processo, que se refere a liquidacdo adicional
processada em nome do Requerente, saber das atua¢des ou omissdes da AT relativamente a
terceiros, como sejam as sociedades F... e G... (n2 197 do PPA),

d) Dailegalidade e inconstitucionalidade da fixagao dos juros compensatdrios ao abrigo
do artigo 38.2, n.2 6, da LGT

O Requerente alega a inconstitucionalidade do disposto no artigo 38.2, n.2 6, da LGT por
violacdo dos principios ne bis in idem e da capacidade contributiva.

Como veremos de seguida, a questdo pode e deve ser resolvida no plano infraconstitucional.
Isto sem prejuizo de se deixar afirmada a nossa concordancia com o que sobre este ponto,
louvando-se em Tomas Cantista Tavares, o Requerente deixou alegado.

O n2 6 do art. 382 da LGT entrou em vigor em maio de 2019 (Lei 32/2019). O ultimo ato da
série de transacGes tida, neste processo, por abusiva (a venda das a¢Ges pelo Requerente)
ocorreu em 12 de abril desse ano. Assim, a aplicacdo da lei nova aos factos sub judice
implicaria retroatividade, constitucionalmente inadmissivel por estarem em causa direitos e
garantias dos cidadaos.

Na sua resposta, a Requerida coincide neste entendimento?. A mesma é a opinido do tribunal,
pelo que deve ser acolhida a pretensdo do Requerente, sendo anulada a liquidacdo de juros
compensatdrios, uma vez que a norma em que se baseia ndo se aplica aos factos aqui
sindicados.

V - DECISAO

Pelo exposto,
a) Improcede o pedido de anulagdo da liquidacdo adicional de IRS, relativa ao ano de
2019, com o numero 2022..., no montante 273.112,67.

2 A Requerida, na sua resposta, alega ter acontecido a revogacdo administrativa da liquidacdo de juros impugnada.
Porém, ndo consta do processo documento comprovativo de que tal tenha acontecido, pelo que ndo se pode colocar
a questdo da inutilidade superveniente da lide.
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b) 3Procede parcialmente o pedido de anula¢do da respetiva liquidacdo de juros
compensatdrios, no decorrente da aplicacdo do disposto no n.2 6 do art? 382 da
LGT, no montante de € 96.450,78 €.
Valor: € 391.944,65 — cfr. ata da reunido do art. 182 do RIAT.
Custas arbitrais, num total 6.426,00 euros, na propor¢cao do decaimento, que é de 70,22%

para o Requerente e de 29,78% para a Requerida.

28 de outubro de 2024

Os arbitros

Rui Duarte Morais (relator)

Maria Antdnia Torres

Ana Teixeira de Sousa

3 De acordo com o despacho de retificagdo de 2025-01-20
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