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ADMINISTRATIVA

CAAD: Arbitragem Tributaria
Processo n.°%: 573/2024-T

Tema: Inutilidade superveniente da lide — Custas.

SUMARIO:

1. Em face da revogacdo pela AT do ato tributario objeto mediato do pedido de
prondncia arbitral, dentro do prazo de 30 dias consagrado no n° 1 do artigo 13° do
RJAT, a respetiva consequéncia é a extincdo da instancia por impossibilidade ou
inutilidade superveniente da lide se a pretensao tiver sido, como foi, integralmente
satisfeita, com a revogacao em causa.

2. Tendo a Requerida vindo a dar conhecimento aos autos da deciséo de revogagao
administrativa, ja em momento temporalmente posterior a constituicdo destes, a

ela sdo imputaveis as custas pelo pleito, porquanto a ele deu causa.

DECISAO ARBITRAL

O Arbitro Luis Sequeira, designado pelo Conselho Deontoldgico do Centro de Arbitragem
Administrativa (“CAAD”) para formar o presente Tribunal Arbitral, constituido em 02 de julho
de 2024, decide:

I. Relatério

A..., titular do nimero de identificacdo fiscal..., residente na Rua ..., ..., apartamento ..., ...-...
Lisboa (adiante designada por “Requerente”) veio, ao abrigo do artigo 10.°, n.° 2 do Decreto-
Lei n.° 10/2011, de 20 de janeiro (adiante apenas designado por RJAT) e dos artigos 1.°e 2.° da
Portaria n.° 112-A/2011, de 22 marco, requerer a constituicdo de tribunal arbitral e apresentar
Pedido de Prontincia Arbitral (“PPA”).
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E Requerida a Autoridade Tributaria e Aduaneira (de ora em diante “Requerida” ou “AT”).

A Requerente pretende que o Tribunal Arbitral declare ilegal a liquidagdo de IRS do ano de
2021, com 0 n.° 2024..., no valor de € 59.788,92 e, consequentemente, a anule, peticionando
ainda a condenacao da AT ao pagamento de juros indemnizatérios e a restituicdo do imposto

indevidamente pago.

O pedido de constituicdo do Tribunal Arbitral foi apresentado a 17 de abril de 2024, tendo sido
aceite pelo Exmo. Senhor Presidente do CAAD a 19 de abril de 2024 e seguiu a sua normal

tramitacdo.
Em conformidade com os artigos 5.°, n.° 3, alinea a), 6.%, n.° 2, alinea a) e 11.°, n.° 1, alinea a),
todos do RJAT, o Conselho Deontoldgico do CAAD designou o arbitro do Tribunal Arbitral

Singular, aqui signatario, que comunicou a aceitacao do encargo no prazo aplicavel.

As partes, notificadas dessa designacdo em 14 de junho de 2024, ndo se opuseram, nNos termos
dos artigos 11.%,n.° 1, alineas a) e b) e 8.°do RJAT, 6.°¢ 7.° do Cédigo Deontoldgico do CAAD.

O Tribunal Arbitral Singular foi constituido em 02 de julho de 2024.

A Requerida foi notificada para, querendo, oferecer Resposta e requerer a producéo de prova

adicional, conforme despacho de 03.07.2024.
A Requerida veio a apresentar requerimento em 01.08.2024, dando a conhecer que o0 ato

tributario de liquidacdo supra identificado foi objeto de revogacédo, por despacho datado de

24.07.2024, cuja cOpia anexou ao processado.
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A Requerente foi notificado para efeitos de se pronunciar sobre o prosseguimento dos autos,
tendo vindo a manifestar ndo pretender o prosseguimento dos mesmos, na medida em que a sua

pretensdo se encontrava satisfeita, por via da ocorrida revogacao.

Em 14.10.2024 veio a ser proferido despacho dispensando a realizacdo de reunido arbitral, da
formulacédo de alegacOes e bem assim a notificar a Requerente para proceder ao pagamento da
taxa subsequente devida, deixando-se ainda consignado que a decisdo seria objeto de prolacédo

até ao prazo constante do n.° 1 do artigo 21° do RJAT.

I1. Saneamento:
O Tribunal foi regularmente constituido e é competente em razdo da matéria, atenta a

conformacao do objeto do processo (cf. artigos 2.2, n.° 1, alinea a) e 5.° do RJAT).

O pedido de pronuncia arbitral é tempestivo, porque apresentado no prazo previsto no artigo
10.°, n.° 1, alinea a) do RJAT.

As partes gozam de personalidade e capacidade judiciarias, tém legitimidade e encontram-se
regularmente representadas (cf. artigos 4.° e 10.%, n.° 2 do RJAT e artigo 1.° da Portaria n.® 112-
A/2011, de 22 de marco).

I11.1. Matéria de facto:

A. Factos Provados:
Com relevo para a decisdo, importa atender aos seguintes factos que se julgam provados:
1. A Requerente procedeu ao pagamento da liquidacdo de IRS correspondente ao ano de
2021, com 0 n.° 2024..., no valor de € 59.788,92;
2. Nodia 17 de abril de 2024 a Requerente apresentou o pedido de constituicdo do tribunal
arbitral que esta na origem dos presentes autos, inconformando-se com o facto de a AT
ter desconsiderado como habitacdo propria e permanente o imdvel objeto de mais-

valias, peticionando ainda o pagamento de juros indemnizatorios;
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3. O Tribunal Arbitral Singular foi constituido em 02 de julho de 2024;

4. A Requerida veio a apresentar requerimento, em 01.08.2024, dando a conhecer que 0
ato tributario de liquidacao supra identificado foi objeto de revogacéao, por despacho
datado de 24.07.2024, proferido pela Subdiretora Geral da DS IMP. SSRENDIMENTO
SINGULAR no qual se considerou que o imével alienado deve considerar-se destinado
a habitacdo propria e permanente da Requerente e do seu agregado familiar, podendo
beneficiar da exclusdo de tributacdo prevista no n.° 5 do artigo 10.° do CIRS, restituindo-
se 0 imposto pago a mais, assim como O pagamento dos respetivos juros
indemnizatorios, cujo teor de tal despacho e respetiva informacdo se d& aqui por
integralmente reproduzido para todos os legais efeitos;

5. A Requerente foi notificada para efeitos de se pronunciar sobre o prosseguimento dos
autos, tendo vindo a manifestar ndo pretender o prosseguimento dos mesmos, na medida

em que a sua pretensao se encontrava satisfeita, por via da ocorrida revogacéo;

B. Factos Nao Provados:

N&o hé& outros factos relevantes para esta Decisdo Arbitral que ndo se tenham provado.

C. Fundamentacao da Fixacédo da Matéria de Facto

A matéria de facto foi fixada por este Tribunal Arbitral Singular e a sua convic¢do ficou
formada com base na peca processual, requerimentos das partes e informacdo constante no
sistema do CAAD.

Relativamente a matéria de facto o Tribunal ndo tem o dever de se pronunciar sobre toda a
matéria alegada, tendo antes o dever de selecionar a que interessa para a decisdo, levando em
consideracdo a causa (ou causas) de pedir que fundamenta o pedido formulado pelo autor,
conforme n.° 1 do artigo 596.° e n.° 2 a 4 do artigo 607.°, ambos do Codigo Processo Civil
(CPC), aplicaveis ex vi das alineas a) e €) do n.° do artigo 29.° do RJAT e consignar se a
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considera provada ou ndo provada, conforme n.° 2 do artigo 123.° Cédigo do Procedimento e
do Processo Tributario (CPPT).

Assim, tendo em consideracéo as posices assumidas pelas Partes e a prova documental junta
aos autos, consideraram-se provados, com relevo para esta Decisdo Arbitral, os factos acima
elencados.

I11.11 Matéria de Direito

Como se evidenciou em sede de “Factos Provados”, na sequéncia da notificacdo efetuada nos
termos do artigo 13° do RJAT, veio a Requerida a proceder a revogacdo do ato tributario de
IRS mediatamente aqui arbitralmente impugnado (ponto 1 de “Factos Provados™), por forca do
despacho de 24.07.2024, exarado pela Senhora Subdiretora Geral para a rea do Imposto sobre
Pessoas Singulares, com todas as consequéncias legais dai advenientes, incluindo o pagamento

de juros indemnizatorios.

O que o mesmo significa afirmar que a liquidagdo de IRS de 2021 que estava na base e
constituia o ato tributério arbitralmente impugnado e identificado em 1. dos “Factos Provados”,
desapareceu da ordem juridico-tributaria, por via da revogacao operada apds a constitui¢do do

presente Tribunal Arbitral Singular, o qual teve lugar em 02.07.2024.

A inutilidade ou impossibilidade superveniente da lide, atualmente prevista no art.° 277.° al. e),
do CPC, da-se quando, por facto ocorrido na pendéncia da instancia, a pretensao do autor nao

se pode manter, por virtude do desaparecimento dos sujeitos ou do objeto do processo.

Num e noutro caso, a solucdo do litigio deixa de interessar — além, por impossibilidade de
atingir o resultado visado; aqui, por ele ja ter sido atingido por outro meio — neste sentido,
vejam-se 0s ensinamentos de José Lebre de Freitas, Jodo Redinha, Rui Pinto, Codigo de

Processo Civil anotado, 1 Volume, 22 Edi¢do, Almedina, 2003 anotagéo 3 ao art.° 287.°, p. 512.
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Deste modo, a instancia extingue-se porque se tornou inatil o seu prosseguimento: verificado o
facto, o tribunal ndo conhece do mérito do PPA formulado, antes se limitando a declarar aquela

extincao.

Em qualquer caso, o facto suscetivel de determinar a extingdo da instancia por inutilidade da
lide deve ser superveniente, ou seja, a sua verificacdo deve ter lugar apds a constituicdo da

instancia. N&o é suficiente, portanto, a existéncia de um facto que torne a lide indtil.

No caso dos presentes autos, dividas ndo subsistem quanto a superveniéncia da causa extintiva
da lide — revogacdo pela Requerida Autoridade Tributéria e Aduaneira, ocorrida por despacho
proferido em data posterior a propositura do PPA — dado o primeiro impulso arbitral ter sido
desencadeado com a submissdo eletronica do PPA, cuja aceitacdo pelo CAAD ocorreu em

19.04.2024 e bem assim em data posterior a constituicdo deste Tribunal Arbitral.

Ante o exposto, fica evidenciado que com o desaparecimento da ordem juridico-tributaria do
ato tributario de liquidacdo de IRS torna indtil e impossivel o prosseguimento da presente lide,
por falta de objeto e determina a extincéo da instancia, visto o facto da pretenséo processual da
Requerente quanto a anulacéo do ato tributario em causa se mostrar ja alcancada, por via da

revogacdo desse mesmo ato tributério de IRS.

O mesmo valendo e se aplicando relativamente & matéria de juros indemnizatorios a favor da
Requerente, os quais foram igualmente objeto de deferimento, no &mbito do despacho de
revogacdo levado a efeito pela Autoridade Tributaria e Aduaneira, pelo que também neste

particular segmento, se encontra ja o pedido esvaziado de objeto.

IV. Decisao
Nestes termos e com a fundamentacéo que se deixa exposta, decide este Tribunal

Arbitral Singular:
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a) determinar a exting¢do da instancia por inutilidade superveniente da lide por
revogacao do ato tributario nos termos e para os efeitos do artigo 277.°,
alinea e) do CPC;

b) condenar a Requerida no pagamento das custas do processo, no valor de €
2.142,00;

V. Valor do processo:
Tendo em consideracdo o disposto nos artigos 306.%, n.° 2 do CPC, artigo 97.°-A, n.° 1 do CPPT
e no artigo 3.°, n° 2 do Regulamento de Custas nos Processos de Arbitragem Tributéria, fixa-

se o valor do processo em € 59.788,92.

V1. Custas:

Custas a cargo da Requerida, ja& que foi esta que deu causa a presente acdo, apenas tendo
revogado e comunicado a anulacdo do ato apos a constitui¢ao do tribunal arbitral, conforme ao
disposto nos artigos 12.°, n.° 2, e 22.°, n.° 4, ambos do RJAT, e artigo 4.°, n.° 5, do Regulamento

de Custas nos Processos de Arbitragem.

Notifique-se esta decisdo arbitral a Requerente e a Requerida e, oportunamente, arquive-se 0

processo.

Lisboa, 15 de Novembro de 2024.

O Arbitro

Luis R. F. Sequeira
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