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CAAD: Arbitragem Tributaria
Processo n.°: 513/2024-T

Tema: Inutilidade superniente da lide - Custas

SUMARIO:

1. Em face da revogacdo pela AT do ato tributario objeto mediato do pedido de
prondncia arbitral, dentro do prazo de 30 dias consagrado no n° 1 do artigo 13° do
RJAT, a respetiva consequéncia é a extincdo da instancia por impossibilidade ou
inutilidade superveniente da lide se a pretensao tiver sido, como foi, integralmente
satisfeita, com a revogacdo em causa.

2. O Requerente, ndo obstante notificado do ato de revogacéo, assim como das
consequéncias em néo se pronunciar no sentido de desistir do processo, deu azo ao
prosseguimento deste, pelo que a este lhe cabera suportar integralmente as custas

devidas.

DECISAO ARBITRAL

O Arbitro Luis Sequeira, designado pelo Conselho Deontoldgico do Centro de Arbitragem
Administrativa (“CAAD”) para formar o presente Tribunal Arbitral, constituido em 19 de junho
de 2024, decide:

I. Relatério

A..., NIF ..., com domicilio em... , .., em Bruxelas, Bélgica (adiante designado por
“Requerente”) veio, ao abrigo do artigo 10.°, n.° 2 do Decreto-Lei n.° 10/2011, de 20 de janeiro
(adiante apenas designado por RJAT) e dos artigos 1.° e 2.° da Portaria n.° 112-A/2011, de 22
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marco, requerer a constituicdo de tribunal arbitral e apresentar Pedido de Prondncia Arbitral
(“PPA”).

E Requerida a Autoridade Tributaria e Aduaneira (de ora em diante “Requerida” ou “AT”).

O Requerente pretende que o Tribunal Arbitral declare ilegal a deciséo de indeferimento técito
da Reclamacdo Graciosa apresentada a que coube o n.° ...2023... e da subjacente liquidacdo de
IRS do ano de 2022, com o n.° 2023... e, consequentemente, anule ambas, condenando a AT a

restituicdo do imposto indevidamente pago.

O pedido de constituicdo do Tribunal Arbitral foi apresentado a 08 de abril de 2024, tendo sido
aceite pelo Exmo. Senhor Presidente do CAAD a 09 de abril de 2024 e seguiu a sua normal

tramitag&o.

Em conformidade com os artigos 5.2, n.° 3, alinea a), 6.°, n.° 2, alineaa) e 11.°, n.° 1, alinea a),
todos do RJAT, o Conselho Deontolégico do CAAD designou o arbitro do Tribunal Arbitral
Singular, aqui signatario, que comunicou a aceita¢do do encargo no prazo aplicavel.

As partes, notificadas dessa designacdo em 22 de fevereiro de 2024, ndo se opuseram, nos
termos dos artigos 11.%, n.° 1, alineas a) e b) e 8.° do RJAT, 6.° e 7.° do Cédigo Deontoldgico

do CAAD.

O ato tributario de liquidacdo supra identificado foi objeto de revogacdo, por despacho datado
de 26.05.2024, cuja copia foi submetida a estes autos em 29.05.2024.

O Requerente foi notificado para efeitos de se pronunciar sobre o prosseguimento dos autos,

nada tendo vindo a aduzir no prazo estipulado no n.° 2 do artigo 13° do RJAT.

O Tribunal Arbitral Singular foi constituido em 19 de junho de 2024.
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Nessa mesma data, foi emitido despacho para efeitos de notificacdo da Requerida para,

querendo, apresentar Resposta.

O Requerente veio, em 21 de junho de 2024 a dar conhecimento de que teria sido revogado o
ato tributario impugnado, aguardando, no entanto, pela confirmag&o quanto ao estorno do valor
indevidamente pago, para que se pudesse pronunciar quanto a eventual ndo prosseguimento da
lide.

Em 09 de setembro de 2024, na pendéncia deste prazo, veio a Requerida, em sede de Resposta,
a informar os autos que o ato impugnado e sub judice havia sido revogado por despacho de 26
de maio de 2024.

Em 13 de setembro de 2024, veio o requerente informar estar o seu pedido integralmente
satisfeito, ndo se justificando, por inutilidade, o prosseguimento dos autos, mais pugnando pela
imputacdo das custas a Requerida por a elas ter dado causa.

I1. Saneamento:

O Tribunal foi regularmente constituido e é competente em razdo da matéria, atenta a

conformacao do objeto do processo (cf. artigos 2.2, n.° 1, alinea a) e 5.° do RJAT).

O pedido de pronuncia arbitral é tempestivo, porque apresentado no prazo previsto no artigo
10.°,n.% 1, alinea a) do RJAT.

As partes gozam de personalidade e capacidade judiciarias, tém legitimidade e encontram-se
regularmente representadas (cf. artigos 4.° e 10.%, n.° 2 do RJAT e artigo 1.° da Portaria n.® 112-
A/2011, de 22 de marco).

I11.1. Matéria de facto:

A. Factos Provados:
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Com relevo para a deciséo, importa atender aos seguintes factos que se julgam provados:

1.

10.

11.

O Requerente procedeu ao pagamento da liquidacdo de IRS correspondente ao ano de
2022, com o n.° 2023..,;

Inconformado, deduziu Reclamacdo Graciosa (RG), em 06.09.2023, a qual coube 0 n.°
...2023..., tendo por objeto o supra identificado ato tributério;

A Reclamagdo Graciosa supra identificada ndo veio a ser expressamente decidida no
prazo de 4 meses.

No dia 08 de abril de 2024 o Requerente apresentou o pedido de constituicdo do tribunal
arbitral que esta na origem dos presentes autos;

Em 29.05.2024, informou a Requerida ter revogado o ato de liquidacéo identificado em
1., com fundamento na aplicacdo do disposto na alinea b) do n° 2 do artigo 43° do CIRS
considerando-se o0 saldo das mais-valias imobilidrias em apenas 50% do seu valor,
restituindo-se o0 imposto pago a mais, assim como 0 pagamento dos respetivos juros
indemnizatérios, em conformidade com a decisdo proferida em 26.05.2024 pela
Subdiretora Geral da DS IMP. S'/RENDIMENTO SINGULAR, cujo teor se da aqui por
integralmente reproduzido.

Por notificacdo datada de 29.05.2024 emitida pelo CAAD, foi o Requerente notificado
quanto a tal decisdo revogatdria e para, querendo, informar se pretendia ou ndo o
prosseguimento do procedimento arbitral, esclarecendo-se ainda que em caso de
auséncia de pronuncia o procedimento arbitral prosseguiria 0s seus termos.

O Requerente ndo apresentou, no prazo do n.° 2 do artigo 13° do RJAT, resposta a
notificacdo a que se refere 0 ponto antecedente.

O tribunal arbitral foi constituido em 19 de junho de 2024.

Em 21.06.2024, o Requerente apresentou requerimento, cujo teor se da aqui por
reproduzido, no qual, entre 0 mais, solicitou a confirmacdo dos termos da decisdo de
revogacao do ato tributario e bem assim a condenacéo em custas da AT.

Em 09.09.2024, a Requerida apresentou Resposta, requerendo a extingdo da instancia
por impossibilidade da lide.

O Requerente veio manifestar, em 13.09.2024, a sua concordancia com a revogacao do

ato e declarar que a sua pretensdo estava satisfeita, ndo se justificando, por isso, 0
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prosseguimento dos autos, mais requerendo que as custas deveriam ser imputadas a
Requerida, em conformidade com o teor de tal processado, o qual se d& por reproduzido.

12. O Requerente remeteu comprovativo do pagamento da taxa arbitral subsequente em
28.10.2024.

B. Factos N&o Provados:

N&o ha outros factos relevantes para esta Decisdo Arbitral que ndo se tenham provado.

C. Fundamentacéo da Fixacédo da Matéria de Facto

A matéria de facto foi fixada por este Tribunal Arbitral Singular e a sua convic¢do ficou
formada com base na peca processual, requerimentos das partes e informacdo constante no
sistema do CAAD.

Relativamente a matéria de facto o Tribunal ndo tem o dever de se pronunciar sobre toda a
matéria alegada, tendo antes o dever de selecionar a que interessa para a decisdo, levando em
consideracdo a causa (ou causas) de pedir que fundamenta o pedido formulado pelo autor,
conforme n.° 1 do artigo 596.° e n.° 2 a 4 do artigo 607.°, ambos do Codigo Processo Civil
(CPC), aplicaveis ex vi das alineas a) e e) do n.° do artigo 29.° do RJAT e consignar se a
considera provada ou ndo provada, conforme n.° 2 do artigo 123.° C6digo do Procedimento e
do Processo Tributario (CPPT).

Assim, tendo em consideracgéo as posi¢es assumidas pelas Partes e a prova documental junta
aos autos, consideraram-se provados, com relevo para esta Decisdo Arbitral, os factos acima

elencados.

I11.11 Matéria de Direito
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Como se evidenciou em sede de “Factos Provados”, na sequéncia da notificacdo efetuada nos
termos do artigo 13° do RJAT, veio a Requerida a proceder a revogacdo do ato tributario de
IRS mediatamente aqui arbitralmente impugnado (ponto 1 de “Factos Provados™), por for¢a do
despacho de 26.05.2024, exarado pela Senhora Subdiretora Geral para a area do Imposto sobre
Pessoas Singulares, com todas as consequéncias legais dai advenientes, incluindo o pagamento

de juros indemnizatorios.

O que o mesmo significa afirmar que a liquidacdo de IRS de 2022 que estava na base e
constituia o objeto da Reclamacdo Graciosa arbitralmente impugnada e identificada em 2.dos
“Factos Provados”, desapareceram da ordem juridico-tributéria, por via da revogacéo operada
apos a apresentacdo do presente Pedido de Pronuncia Arbitral, mas ainda em momento
temporalmente anterior a constituicdo do presente tribunal arbitral singular, a qual teve lugar
em 19.06.2024.

A inutilidade ou impossibilidade superveniente da lide, atualmente prevista no art.° 277.° al. e),
do CPC, da-se quando, por facto ocorrido na pendéncia da instancia, a pretensao do autor nao

se pode manter, por virtude do desaparecimento dos sujeitos ou do objeto do processo.

Num e noutro caso, a solucdo do litigio deixa de interessar — além, por impossibilidade de
atingir o resultado visado; aqui, por ele ja ter sido atingido por outro meio — neste sentido,
vejam-se 0s ensinamentos de José Lebre de Freitas, Jodo Redinha, Rui Pinto, Codigo de
Processo Civil anotado, | Volume, 22 Edi¢do, Almedina, 2003 anotagéo 3 ao art.° 287.°, p. 512.
Deste modo, a instancia extingue-se porque se tornou inutil o seu prosseguimento: verificado o
facto, o tribunal ndo conhece do mérito do PPA formulado, antes se limitando a declarar aquela

exting&o.
Em qualquer caso, o facto suscetivel de determinar a extin¢do da instancia por inutilidade da

lide deve ser superveniente, ou seja, a sua verificacdo deve ter lugar apds a constituicdo da

instancia. N&o é suficiente, portanto, a existéncia de um facto que torne a lide indtil.
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No caso dos presentes autos, dividas ndo subsistem quanto a superveniéncia da causa extintiva
da lide — revogacdo pela Requerida Autoridade Tributéria e Aduaneira, ocorrida por despacho
proferido em data posterior a propositura do PPA — dado o primeiro impulso arbitral ter sido
desencadeado com a submissdo eletronica do PPA, cuja aceitacdo pelo CAAD ocorreu em
08.04.2024.

Ante o exposto, fica evidenciado que com o desaparecimento da ordem juridico-tributaria do
ato tributario de liquidacdo de IRS torna indtil e impossivel o prosseguimento da presente lide,
por falta de objeto e determina a extingéo da instancia, visto o facto da pretenséo processual do
Requerente quanto a anulacdo do ato tributario em causa se mostrar ja alcancada, por via da

revogacdo desse mesmo ato tributério de IRS, nos termos do artigo 13° do RJAT.

O mesmo valendo e se aplicando relativamente a matéria de juros indemnizatérios a favor do
Requerente, os quais foram igualmente objeto de deferimento, no &mbito do despacho de
revogacdo levado a efeito pela Autoridade Tributaria e Aduaneira, pelo que também neste

particular segmento, se encontra ja o pedido esvaziado de objeto.

IV. Deciséo
Nestes termos e com a fundamentacdo que se deixa exposta, decide este Tribunal
Arbitral Singular:

a) determinar a extingéo da instancia por inutilidade superveniente da lide por
revogacdo do ato tributario nos termos e para os efeitos do artigo 277.°,
alinea e) do CPC;

b) condenar o Requerente no pagamento das custas do processo, no valor de €
612,00;

V. Valor do processo:
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Tendo em consideracdo o disposto nos artigos 306.%, n.° 2 do CPC, artigo 97.°-A, n.° 1 do CPPT
e no artigo 3.°, n° 2 do Regulamento de Custas nos Processos de Arbitragem Tributéria, fixa-

se o valor do processo em € 5.420,72.

V1. Custas:

N&o obstante ter sido a AT quem deu causa ao desaparecimento superveniente (face a data de
entrada do PPA) da ordem juridica do ato tributario objeto mediato do pedido arbitral e
consequentemente da decisdo silente que sobre 0 mesmo recaiu, ndo menos seguro é concluir

que esta procedeu a revogacao de tal ato tributério de liquidacdo ainda na pendéncia do

procedimento arbitral, nos termos do artigo 13° do RJAT, isto é, antes da constituicdo do

tribunal arbitral.

Notificado o Requerente para se pronunciar sobre o interesse ou ndo quanto ao prosseguimento
dos autos e com a expressa cominagdo de prosseguimento em caso de ndo prondncia — artigo
13° n.° 2 do RJAT - acabou por ser este a dar azo a constitui¢do de tribunal arbitral singular
(artigos 15° e n.° 8 do artigo 11° do RJAT), em razdo do interesse silentemente manifestado de
prosseguimento dos autos, relativamente a um pleito ja sem objeto, razdo pela qual ndo poderao
as custas pela constituicdo deste, deixar de ser imputaveis ao Requerente’.

Notifique-se esta decisdo arbitral ao Requerente e a Requerida e, oportunamente, arquive-se o

processo.

Lisboa, 04 de Novembro de 2024.

O Arbitro

Luis R. F. Sequeira

1 Vide neste sentido, entre varios outros, o decidido nos processos arbitrais 454/2018-T, 70/2020-T, 73/2019-T,
322/2021-T e 335/2022-T e 321/2024-T, consultaveis em www.caad.org.pt
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