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ADMINISTRATIVA

CAAD: Arbitragem Tributaria
Processo n.°: 293/2025-T

Tema: IRS — expropriagdo — mais-valias

SUMARIO

A expropriacdo ndo consta das normas de incidéncia real das mais-valias tributdveis na
categoria G do IRS, nem se inclui no conceito de alienagdo onerosa previsto na alinea a) do
n.° 1 do artigo 10.° do Codigo do IRS. Esta posicao tem sido assumida pela jurisprudéncia

do Supremo Tribunal Administrativo.

DECISAO ARBITRAL

O arbitro Jorge Belchior de Campos Laires, designado pelo Conselho Deontologico do
Centro de Arbitragem Administrativa (“CAAD”) para formar o Tribunal Arbitral no

processo identificado em epigrafe, decide o seguinte:

I. RELATORIO

1. A... (“Requerente”), contribuinte n.° ..., apresentou pedido de pronuncia arbitral
(“PPA”) contra o despacho de indeferimento do recurso hierarquico apresentado contra
a liquidacdo de IRS de 2023, n.° 2024..., que prevé um valor a pagar de € 4.636,19.

2. E demandada a Autoridade Tributaria e Aduaneira (doravante “AT” ou “Requerida”).
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O pedido de constitui¢do do Tribunal Arbitral deu entrada no dia 24/03/2025, tendo
sido aceite pelo Exmo. Presidente do CAAD e notificado a AT.

Em conformidade com o disposto nos artigos 5.°, n.°2, 6.°, n.° 1, e 11.°, todos do RJAT,
o0 Exmo. Presidente do Conselho Deontoldgico do CAAD designou o arbitro signatario
em 16/05/2025, sem oposi¢do das partes.

O Tribunal Arbitral foi constituido em 03/06/2025.

Em 03/06/2025 a Requerida foi notificada para apresentar a resposta a que se refere o
artigo 17.° do RJAT, tendo apresentado em 01/07/2025.

Em 10/07/2025 o Tribunal proferiu Despacho a dispensar a realizacdo da reunido do
artigo 18.° do RJAT e a notificar as partes para, querendo, apresentarem alegacdes
escritas (simultaneas).

Requerente e Requerida apresentaram alegacdes em 10/09/2025.

I1. SANEAMENTO

O Tribunal Arbitral foi regularmente constituido e ¢ materialmente competente, nos
termos dos artigos 2.°, n.° 1, alinea a), 4.° ¢ 5.°, todos do RJAT.
As partes tém personalidade e capacidade judiciarias, mostram-se legitimas e

encontram-se regularmente representadas.

. O pedido ¢ tempestivo, porque a decisdo de indeferimento do Recurso Hierdrquico foi

notificada por carta registada a 24/12/2024, tendo o PPA sido apresentado dentro do
prazo de 90 dias.

Nao se verificam nulidades.

III. MATERIA DE FACTO
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a) Factos provados

Os seguintes factos foram dados como provados:

. No dia 11/08/2023 o Requerente outorgou escritura publica de expropriagdo da parcela
de terreno ruastico, sito no ..., em ..., Concelho de Gondomar, descrito na Conservatoria
do Registo Predial de Gondomar sob o nlimero ...-..., inscrito na matriz predial rustica
sob o art.® ... da Unido de freguesias de ... ¢ ... (cfr documento n.° 1 junto com o PPA).
A expropriacao aconteceu na sequéncia da declaragdo de utilidade ptblica, com carécter
de urgéncia e tomada de posse administrativa da dita parcela a 07/12/2022, por parte
da Camara Municipal de Gondomar, para constru¢do do percurso de ligacdo ao
“interface” do metro e parque de estacionamento (facto alegado pelo Requerente e ndo
contestado pela Requerida).

Foi paga ao Requerente, como indemnizacao pela expropriacdo, o valor de € 36.549,84
(cfr. documento n.° 1 junto com o PPA).

Na declaracdao de IRS de 2023, o Requerente declarou no anexo G o valor recebido a
titulo de indemnizagdo por expropriagdo como uma mais-valia sujeita a tributacao (cf.
alegado pelo Requerente e que se alcanga do Processo Administrativo).

Nessa sequéncia, foi emitida nota de liquida¢do de IRS com um valor total a pagar de
4.636,19 € (cfr. nota de liquidacao junta com o PPA).

O Requerente, por ndo concordar que tal expropriagdo fosse tributdvel como mais-valia,
reclamou graciosamente, ¢ na sequéncia do indeferimento, apresentou recurso
hierarquico, o qual foi igualmente indeferido por despacho proferido pela Diretora de
Finangcas Adjunta da Direcdo de Finangas do Porto, com data de 24/12/2024 (cft.
Processo Administrativo).

A liquidagdo do IRS n°® 2024..., no valor de 4.636,19 €, foi paga em execugao fiscal, no
ambito do processo ...2024..., tendo ficado extinto em 15/03/2025 (facto confirmado

pela Requerida, em resposta a questdo colocada por este tribunal).

b) Factos nao provados
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Nao se verificam factos dados como ndo provados.

IV. MATERIA DE DIREITO

A) Posicao das partes

Posicdo do Requerente

A posicdo do Requerente pode ser resumida da seguinte forma (texto elaborado

maioritariamente com base em citagcoes do PPA):

1. Importa discorrer sobre o conceito de venda e o conceito de indemniza¢do: a venda ou
alienagdo onerosa, pressupoe a transferéncia da posse ou do direito sobre, in casu, o
prédio rustico, mediante o pagamento de um preg¢o livremente estipulado pelo vendedor,
por indemnizagdo, entendemos que é a reparacdo de um prejuizo de uma pessoa, in
casu, em razdo da violacdo de um direito absoluto.

2. O normativo insito no artigo 10 n.° 1, a), do CIRS, corresponde a atos de gestdo
patrimonial privados, levados a cabo pelo sujeito passivo, com um cardcter ocasional
ou fortuito,; ndo implicam a imposi¢do de um valor, como sucede na expropria¢do, onde
o proprietario ndo é livre para optar por transmitir a outra pessoa, porque ndo
concorda com o valor que a entidade expropriante pretende pagar, por tal facto, ndo
estamos perante uma alienag¢do onerosa, posto que o proprietario ndo tem poder de
negociagao.

3. O referido normativo determina uma incidéncia seletiva, bastante restrita, que, em
obediéncia ao principio da legalidade, nao admite uma interpretagdo extensiva.

4. Diversa jurisprudéncia do Supremo Tribunal Administrativo (STA) e deste tribunal
arbitral sustentam a posigao.

5. Estamos perante uma aquisi¢do originaria a favor da entidade expropriante e ndo uma

aquisi¢do derivada translativa, ou seja uma compra e venda.

www.caad.org.pt geral@caad.org.pt



6.

k) caad

A liquidagdo do IRS referente ao ano de 2023 é ilegal na parte que tributa o montante
recebido pelo Impugnante a titulo de indemniza¢do pela expropriag¢do da parcela de
terreno rustico acima identificada, tributando-a em sede de mais-valias.

O valor tributado ascendeu ao montante de € 4.636,19, quando o valor que seria devido
em sede de IRS ascenderia, sem a tributacdo da indemnizacdo, ao montante de €

1.234,24, resultando que o valor de € 3.401,94 foi indevidamente liquidado;

Posicdo da Requerida

A posi¢do da Requerida pode ser resumida da seguinte (texto elaborado maioritariamente

com base em cita¢des da Resposta):

8.

10.

11.

A Autoridade Tributaria tem o entendimento de que tal situa¢do tem enquadramento
legal no disposto no artigo 10°, n.° 1, alinea a) do Codigo do IRS e, por conseguinte, os
ganhos terdo de ser tributados em conformidade.

Dispoe o n° I do artigo 11° da LGT, preceito relativo a matéria de interpreta¢do das
normas tributdarias que: “I1 — Na determina¢do do sentido das normas fiscais e na
qualificagdo dos factos a que as mesmas se aplicam sdo observadas as regras e os
principios gerais de interpretagdo e aplica¢do das leis.”.

Ora, um dos mais bdsicos principios de interpreta¢do é aquele que nos diz que nenhuma
norma deve ser interpretada isoladamente. Assim, na determinag¢do do sentido da alinea
a) do n’ 1 do artigo 10° do Codigo do IRS, convoca-se a alinea b) do n° 1 do artigo 44°
do mesmo diploma legal, que estatui: “I — Para a determina¢do dos ganhos sujeitos a
IRS, considera-se valor de realizagdo: (...) b) No caso de expropria¢do, o valor de
realizagdo. Por conseguinte, a tributa¢do de mais-valias decorrentes de expropriagoes
de bens imoveis foi expressamente prevista pelo legislador.

Sendo questiondvel a técnica legislativa utilizada, ndo deixa de ser clara a conclusdo
de deverem ser tributadas as mais-valias geradas pelo pagamento de indemnizagoes

determinadas por expropriagoes.

www.caad.org.pt geral@caad.org.pt



12.

13.

14.

K)caad

CENTRC
ADMINISTRATIVA

Além disso, a regra 17“do n°4 do artigo 12° do Codigo do Imposto Municipal sobre as
Transmissoes Onerosas de Imoveis (CIMT) vem estatuir que, para efeitos de IMT, o
valor tributavel dos bens expropriados por utilidade publica é o montante da
indemnizagdo. Ja a parte final do pardagrafo 1° do artigo 19° do Codigo do Imposto
Municipal da Sisa e do Imposto sobre as Sucessoes e Doagoes (CIMSISSD), vigente a
data da entrada em vigor do CIRS, cominava que o valor dos bens expropriados por
utilidade publica para efeitos de sisa seria o montante da indemnizagdo, salvo se esta
tivesse sido estabelecida por acordo ou transac¢do. Todavia, as expropria¢des ndo eram
expressamente mencionadas nos artigos 2°e 8°do CIMSISSD (relativos a incidéncia da
sisa), tal como ainda hoje ndo o sdo no artigo 2° - relativo a incidéncia do IMT - do
CIMT (que sucedeu ao CIMSISSD), o que so tem uma explicagdo possivel, isto é, que o
legislador entendeu que as expropriagoes se subsumiam a regra geral constante quer
do artigo 2°do CIMSISSD, quer do n° I do artigo 2° do CIMT, segundo os quais a sisa
ou, respetivamente, o IMT “incide sobre as transmissoes a titulo oneroso, do direito de
propriedade ou de figuras parcelares desse direito, sobre bens imoveis situados no
territorio nacional.”

Na fixagdo do sentido e alcance da lei, o intérprete presumira que o legislador
consagrou as solu¢ées mais acertadas e soube exprimir o seu pensamento em termos
adequados. Atendendo ao elemento sistematico, ndo pode deixar de se considerar que
a considerac¢do das expropriagoes como transmissoes onerosas para efeitos de IMT ndo
pode deixar de revestir idéntica natureza para efeitos de IRS. Também o elemento
historico aponta no mesmo sentido. Veja-se a esse proposito que no CIMSISSD a
referéncia a expropriagdo surgia so no capitulo dedicado a determinagdo da matéria
coletavel. No CIRS, entrado em vigor em 01-01-1989, tal referéncia, surge, igualmente,
em capitulo assim epigrafado. E, por fim, no CIMT — entrado em vigor em 01-01-2004
— essa referéncia surge também no capitulo intitulado ‘“determinag¢do do valor
tributavel”.

Revestindo a natureza de transmissdo onerosa, a expropriagdo estd abrangida pela

norma de incidéncia relativa a mais-valias constante do Codigo do IRS.
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16.

17.

18.

No presente processo estd em causa saber se o valor recebido pelo Requerente a titulo
de indemnizagdo por expropriacdo deve ser incluido no ambito de incidéncia de IRS,
concretamente, saber se deve ser tributado enquanto mais-valias referentes a alienagao
onerosa de imoveis.

A redagdo do artigo 10.°, n.° 1, alinea a), do CIRS, dispde que “constituem mais-valias
os ganhos obtidos que, ndo sendo considerados rendimentos empresariais e
profissionais, de capitais ou prediais, resultem de: a) Alienagcdo onerosa de direitos
reais sobre bens imoveis”.

A Requerente defende que a expropriacdo ndo se integra no conceito de alienacdo
onerosa; a Requerida, ao contrario, considera que os valores recebidos a titulo de
indemnizacao estdo abrangidos pelo conceito, ou seja, venda e expropriacdo devem ter
equivalente tratamento em sede de IRS.

Nesta matéria pronunciou-se o STA no processo n.° 0813/16.1, de 07/04/2021, citando-

se abaixo a respetiva fundamentagao:

“No dominio do Cod. De Imp. de Mais-Valias, o S.T.A. considerou que “os ganhos
eventualmente obtidos mercé de expropriagdo de terrenos para constru¢do ndo sao passiveis
de tributa¢do em imposto de mais-valia, em virtude de a respetiva relagdo juridica nao ser
subsumivel ao conceito de transmissdo onerosa a que se referia o n. 1 do art.l do
Cod.Imp.Mais-Valias”.

(...)

Na doutrina a defini¢do classica de expropriacdo por utilidade publica dada por Marcello
Caetano ja reproduzida na sentenc¢a recorrida — e assim também em Manual de direito
administrativo vol. I, 10.“ ed. Almedina, p. 1020 -, aponta para se trata de uma forma de

aquisi¢cdo originaria que extingue ou modifica o direito subjetivo transmitido.
Diogo Freitas do Amaral tinha participado no dito Manual veio a incluir a dita expropriagdo

nos “actos impositivos”, da espécie de “atos ablativos” — cfr., Curso de Direito Administrativo,

Vol. 1I, ed. Almedina, 2002, pag. 255.
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Na sentenga recorrida cita-se ainda a no¢ao de Menezes Cordeiro reproduzida por Santos Justo
em Direitos Reais, p. 233, Menezes Cordeiro, e J. E. Figueiredo Dias e Fernanda Paula
Oliveira, em Nogoes Fundamentais do Direito Administrativo, 2.“ Ed., p. 349, autores que
defendem expressamente que aquela expropria¢do “ndo configura uma transmissao / alienagdo
onerosa de direitos reais sobre o imovel”.

Alias, a generalidade da doutrina passou a associar o conceito de expropriagdo por utilidade
publica ao de indemnizagdo, de acordo com o previsto no art. 1310.° do Codigo Civil - que se
referia a expropriagcdo por utilidade publica e a privada - e mais concretamente a ‘‘justa
indemnizagdo”, conforme previsto no art. 62.°, n.° 2, da C.R.P.”

(...)

A “justa indemnizagdo” veio a obter expressdo no Codigo das Expropriagoes (Lei n.° 168/99,
de 18 de Setembro, objeto entretanto de varias alteragdes), de acordo com os critérios de valor
legal de mercado — ndo totalmente coincidentes com o valor de mercado -, e ainda em varios
outros diplomas, como a Lei de Bases da Politica de Ordenamento do Territorio e do
Urbanismo (Lei n°48/98 de 11 de agosto, com alteragéoes) e o Regime Juridico dos Instrumentos
de Gestdo Territorial (Dec.-Lei n.° 380/99, de 22 de setembro).

Varias indemnizagoes foram incluidas no art. 9.°n.°l do C.L.R.S. — assim, na sua alinea b), na
redagdo dada pela Lei n.° 67-4A/2007, de 31/12, no que respeita as que visem a reparagdo de
danos ndo patrimoniais e por lucros cessantes; e na alinea e), na redagdo dada pela Lei n.° 82-
E/2014, de 31/12, para vigorar desde 1-1-2015, quanto a renuncia onerosa a posi¢oes
contratuais ou a outros contratos relativos a bens imoveis.

Contudo, nada veio a ser previsto no que respeita a indemniza¢do paga por “expropriac¢do por
utilidade publica”.

Tal ndo pode deixar de relevar quanto a inten¢do do legislador a respeito da ndo incidéncia
em sede de L.R.S..

Acresce que do disposto no art. 4.°n.°2, g), da Lei n.° 106/88, de 17 de setembro, que autorizou
o Governo a aprovar o Codigo do IRS, se previu quanto a “mais-valias - os ganhos resultantes
de transmissao onerosa de bens imoveis ou de partes sociais e outros valores mobiliarios, da
cessdo do arrendamento e de outros direitos e bens afetos, de modo duradouro, ao exercicio de
atividades profissionais independentes, da transmissdo onerosa da propriedade intelectual ou
industrial ou de experiéncia adquirida no sector comercial, industrial ou cientifico, quando o

transmitente ndo for o seu titular originario”.
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Tal levou a doutrina desde logo a assinalar que “o sentido da lei de autorizagdo em andlise
(...) continua a revelar-se essencial que se trate de uma transmissdo onerosa, em termos
absolutamente idénticos aos apontados pela nossa doutrina e jurisprudéncia relativamente ao
citado artigo 1.°, n.° 1, § 1.°do CIMV.”- assim, José Osvaldo Gomes assinalava em 1997, em
Expropriagoes por Utilidade Publica, ed. Texto Editora.

E certo que o Tribunal Constitucional ja considerou no acérddo n.° 422/2004 ser admissivel o
entendimento que o recorrente defende a respeito do art. 10.°n.°1, a), do Codigo do IL.R.S..
Contudo, fé-lo como “obter dictum” e a luz do principio da igualdade, a respeito do objeto do
que se encontrava em aprecia¢do - se a norma do artigo 23.° n.° 4, do Codigo das
Expropriagdes, aprovado pela Lei n.° 168/99, de 18 de setembro, violava ou ndo o disposto nos
artigos 13.°e¢ 62.° n.° 2, da Constitui¢do.

“A lei de autorizacdo legislativa tem de definir com precisdo o sentido da autorizagdo”,
conforme Jorge Miranda refere em Manual de Direito Constitucional, tomo V, 2.“ ed., 2000,
Coimbra Ed., pag. 315, citando a jurisprudéncia do Tribunal Constitucional, a qual tem
considerado que o “o sentido é o limite interno da autoriza¢do legislativa”.

Assim sendo, também por isso ndo é possivel acolher o entendimento que se defende no recurso
interposto que redundaria em inconstitucionalidade organica.

Ainda que na determinag¢do dos ganhos sujeitos a mais-valias se tenha vindo a prever que no
valor de realizagdo se inclui “no caso de expropriagdo, o valor da indemniza¢do” tal como
consta na alinea b) do n.° 1 do art. 44.° do Codigo do IL.R.S. -, tal ndo pode, pois, referir-se a
esse tipo de expropriagdo.

Enfim, esta norma é relativa a determinagdo da matéria coletavel que ndo a incidéncia, pelo
que a sua aplica¢do ndo respeitaria ainda o principio da tipicidade, conforme consta ainda da
sentenga recorrida.

Concluimos, pois, que ndo se verifica o erro que é imputado a senten¢a recorrida a respeita da
alinea a) do n.’ 1 do artigo 10.° do Codigo do IRS, bem como da alinea b) do n.° 1 do artigo
44.° do dito Codigo do L.R.S.

O transcrito Acordao adota, com a extensa e douta fundamentagao que se vé, a posi¢ao
defendida pelo Requerente, ou seja, de que a expropriacdo ndo se inclui no conceito de
alienacdo onerosa previsto no artigo 10.°, n.° 1, a), do Codigo do IRS. A conclusdo ¢

que a expropriacdo ndo se encontra prevista na norma de incidéncia, pelo que eventuais
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ganhos derivados da indemnizagdo recebida ndo se encontram sujeitos a tributagdo em
sede de IRS.

Afasta a tese aqui também defendida pela Requerida de que, na determinagdo do sentido
da alinea a) do n° 1 do artigo 10° do Cddigo do IRS, se deve convocar a alinea b) do n°
1 do artigo 44° do mesmo diploma, que estatui: “/ — Para a determina¢do dos ganhos
sujeitos a IRS, considera-se valor de realizacdo: (...) b) No caso de expropriagdo, o
valor de realiza¢do”. Considera o STA que dessa norma de determinacdo da matéria
tributavel ndo se pode extrair uma norma de incidéncia, estando a tributacdo sujeita ao
principio da tipicidade.

Noutro angulo, e conforme alerta o referido Acérdao, o Cdédigo do IRS acolheu a
tributagdao de diversos tipos de indemnizagdo no seu artigo 9.°, logo essa norma seria a
sede propria para acolher a tributagdo de indemnizagdes resultantes de expropriacoes,
mas nao foi essa a opcao do legislador, deixando eventuais rendimentos resultantes de
expropriagdo fora da incidéncia do IRS.

Esta jurisprudéncia foi reafirmada pelo STA no processo n.° 0280/16.0, de13/12/2023,
cujo sumario se transcreve:

I - A expropriagdo por utilidade publica é uma forma de aquisi¢do originaria.

1l - Assim, ndo é subsumivel ao conceito de transmissdo, relevante para efeitos do artigo 10.°
do

Codigo do IRS em virtude de a sua tipicidade evidenciar o cardacter seletivo da tributagdo das
mais-valias, dando o elenco exaustivo ou taxativo dos factos geradores de imposto, ndo sendo
tributdveis

outras mais-valias que ndo sejam as previstas no elenco deste normativo.

1l - Dessa norma de incidéncia real das mais-valias tributaveis na categoria G do IRS, ndo
consta a

indemnizag¢do por expropriagado de utilidade publica, nem a expropria¢do pode ser reconduzida
a

alienagdo onerosa de direitos reais sobre bens imoveis, prevista na alinea a) do n.° 1, do artigo
10.°do

Codigo do IRS, nem na alinea b) do n.° 1 do artigo 44.0 do mesmo codigo, pois tal redundaria

em
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inconstitucionalidade orgdnica, para além de que violaria o principio da tipicidade.

23. Finalmente, ndo obstante a Requerida ter convocado a tributagdo em sede de IMT como
auxiliar interpretativo, que, na sua visao, seria relevante para uma analise integrada do
sistema fiscal, entende-se ndo ser de extrair consequéncias em sede de impostos sobre o
rendimento de uma norma que visa tributar a transferéncia de imodveis, e que, ainda para
mais, se trata de um imposto que constitui um encargo do adquirente e ndo do
“alienante” (o IMT ¢ por regra devido pelo adquirente), de onde a sua utilizagdo
hermenéutica se revela desadequada.

24.Deve, assim, julgar-se procedente o pedido da Requerente de anulacdo parcial da

liquidagdo de IRS em disputa, na parte em que inclui a tributacdo da expropriagao.

Pedido de juros indemnizatoérios

25. O Requerente peticiona, juntamente com o reembolso da quantia paga em excesso, que
lhe sejam pagos igualmente juros indemnizatérios, contados desde a data em que foi
efetuada a cobranga coerciva.

26. Efetivamente, preve o artigo 43.°, n.° 1, da Lei Geral Tributaria, que “sdo devidos juros
indemnizatorios quando se determine, em reclamagdo graciosa ou impugnag¢do judicial,
que houve erro imputavel aos servi¢os de que resulte pagamento da divida tributdria

em montante superior ao legalmente devido”.

Pedido de reembolso dos juros e custas do processo executivo

27. O Requerente pede ainda que o Tribunal ordene o reembolso dos valores de juros e de
custas, nos montantes, respetivamente, de € 66,52 e € 77,07, os quais foram cobrados
no ambito do processo executivo instaurado.

o

28. Todavia, a competéncia deste Tribunal Arbitral, que lhe ¢ atribuida pelo artigo 2.°, n.

1, do RJAT, esté limitada a apreciacdo das pretensdes que relativas (i) a declaragdo de
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ilegalidade de atos de liquidacao de tributos, de autoliquidacdo, de retengdo na fonte e
de pagamento por conta e (ii) a declaracdo de ilegalidade de atos de fixagdo da matéria
tributdvel quando ndo dé origem a liquidacdo de qualquer tributo, de atos de
determinacdo da matéria coletavel e de atos de fixagdo de valores patrimoniais.

29. Nao cabe assim na competéncia do Tribunal a apreciacdo da pretensdao do Requerente
de que lhe sejam reembolsados os juros e custas cobradas no ambito do processo

executivo, pelo que deve a Requerida ser absolvida da instdncia quanto a este pedido.

V. DECISAO

Nestes termos, € com os fundamentos expostos, o Tribunal Arbitral decide:

a) Julgar o pedido de pronuncia arbitral procedente e em consequéncia ser anulada
parcialmente a liquidagdo de IRS de 2023, n.° 2024..., na parte em litigio, devendo o
Requerente ser reembolsado do valor pago em excesso, acrescido de juros
indemnizatorios contados desde a data do pagamento pelo Requerente do valor em
excesso até ao reembolso integral.

b) Absolver a Requerida da instancia no que se refere ao pedido de reembolso de juros

e custas cobradas no ambito do processo executivo.

VI. VALOR DO PROCESSO

De harmonia com o disposto no artigo 306.°, n.° 2, do CPC e 97.°-A, n.° 1, alinea a), do CPPT
e 3.° n.° 2, do Regulamento de Custas nos Processos de Arbitragem Tributaria, fixa-se ao
processo o valor de € 4.636,19, que ¢ o valor da liquidagdo em litigio e ndo o valor de €

5.000 indicado pelo Requerente, ndo tendo, porém, tal diferenga impacto nas custas devidas.
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VII. CUSTAS

Nos termos do artigo 22.°, n.° 4, do RJAT, fixa-se o montante das custas em € 612,00, nos
termos da Tabela I anexa ao Regulamento de Custas nos Processos de Arbitragem Tributaria, a

cargo da Requerente por decaimento.
Notifique-se.
Lisboa, 22 de setembro de 2025

O arbitro,

Jorge Belchior de Campos Laires
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