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CAAD: Arbitragem Tributaria
Processo n.°: 933/2024-T

Tema: IRS de 2022 — “Residentes ndo habituais” (RNH) — Artigo 16.°, n.° 8, do
CIRS.

SUMARIO:

1. Nos termos do artigo 16.°, n.° 8, do CIRS, sdo requisitos de aplicacdo do regime de
residente ndo habitual que: (i) o sujeito passivo se torne fiscalmente residente em
Portugal, em conformidade com qualquer dos critérios estabelecidos nos n.°* 1 e 2 do
artigo 16.° do CIRS e (ii) que o sujeito passivo ndo tenha sido considerado residente
em territorio nacional em qualquer dos cinco anos anteriores, nao tendo a inscricao no
registo de residentes ndo habituais natureza constitutiva do direito a ser tributado nos
termos do regime legal.

2. Ficou demonstrado nos autos que, nos ultimos cinco anos anteriores ao pedido do
estatuto de RNH, o Requerente tinha sido parcialmente residente fiscal em territorio
portugueés.

DECISAO ARBITRAL

I. RELATORIO

A..., cidaddo de nacionalidade alemd, titular do numero de identificagdo fiscal portugués
(“NIF”) ... e residente na ..., n.° ..., ..., ...-... Leiria (“Requerente”), vem, nos termos e para 0s
efeitos previstos no disposto no artigo 10.%, n.° 2, alinea c¢), do RJAT e do artigo 99.° do CPPT,
deduzir pedido de prondncia arbitral constituido com vista a anulacdo de despacho de
indeferimento de reclamacdo graciosa, emitido pela AT, e anulacdo da liquidagdo do IRS com
0 namero 2023..., no valor de € 19.975,89 (dezanove mil novecentos e setenta e cinco euros, e
oitenta e nove céntimos), respeitante a 2022.
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O presente pedido de pronuncia arbitral tem por objeto o despacho que indeferiu a reclamacéo
graciosa apresentada pelo Requerente, no &mbito do processo com o nimero ...2024..., enquanto
ato imediato, e bem assim, a referida liquidacdo do IRS emitida pela AT, enquanto ato mediato

da presente impugnacéo.
E Requerida a AUTORIDADE TRIBUTARIA E ADUANEIRA, AT.

O pedido de constituicdo do Tribunal Arbitral foi aceite pelo Ex.mo Senhor Presidente do
CAAD e automaticamente notificado a Autoridade Tributaria e Aduaneira (doravante AT) em
09-08-2024.

O Requerente optou por ndo designar Arbitros.

Nos termos do disposto na alinea a), do n.° 2, do artigo 6.° e da alinea b), do n.° 1, do artigo 11.°
do RJAT, na redacdo introduzida pelo artigo 228.° da Lei n.° 66-B/2012, de 31 de dezembro,
foi a arbitro designada pelo Ex.mo Senhor Presidente do Conselho Deontolégico do CAAD
para integrar o presente Tribunal Arbitral singular, comunicando a aceita¢do do encargo no
prazo aplicavel.

Em 24-09-2024, foram as partes devidamente notificadas dessa designacdo, ndo tendo
manifestado vontade de recusar a designacdo dos arbitros, nos termos conjugados do artigo 11.°
n.° 1, alineas a) e b), do RJAT e dos artigos 6.° e 7.°, do Codigo Deontoldgico.

Em conformidade com o preceituado na alinea ¢), do n.° 1, do artigo 11.°, do RJAT, na redacéo
introduzida pelo artigo 228.°, da Lei n.° 66-B/2012, de 31 de dezembro, o Tribunal Arbitral
singular, foi constituido, em 14-10-2024.

Na mesma data, foi proferido despacho arbitral ordenando a notificacdo do dirigente maximo
do servico da administracdo tributaria para apresentar Resposta, nos termos e prazo do artigo
17.°,n.°s1e 2, do RJAT, o que apresentou, em 11-11-2024, tendo juntado igualmente Processo
Administrativo (doravante PA).

Na Resposta, a AT suscitou duas excec¢Bes, uma como sendo da incompeténcia do Tribunal
Arbitral, e outra, a da impropriedade do meio processual utilizado, defendendo a improcedéncia

do PPA caso estas ndo fossem atendidas.
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Por despacho de 20-01-2025, foi decidido dispensar a reunido prevista no artigo 18.° do RJAT,
e bem assim as partes de apresentarem alegagdes escritas.

A coberto de despacho arbitral, de 23-03-2025, notificou-se ainda o Requerente, ao abrigo do
artigo 16.° do RJAT para, querendo, exercer no prazo de 10 dias o direito de resposta cingido a
matéria da excecdo invocada pela Requerida.

O que o Requerente efetuou tempestivamente, em 26-03-2025.

I1. Sintese da posicao das Partes:

1. Da Requerente

Os argumentos apresentados no PPA, bem como em alegacdes escritas, sublinham o seguinte:
"Em 01-01-2022, o Requerente deslocou a sua residéncia fiscal do Brasil para Portugal.

O Requerente procedeu a sua inscricdo como residente, para efeitos fiscais, em Portugal, junto
da AT.

Né&o obstante ter deslocado a sua residéncia para Portugal apenas em 01-01-2022, por lapso
dos Servicos, 0 Requerente ficou erradamente registado no cadastro da AT enquanto residente
fiscal em Portugal, com efeitos a 01-11-2021.

Assim, durante o ano de 2021, o Requerente ndo preencheu os critérios para se qualificar como
residente fiscal em Portugal, ao abrigo das disposi¢6es do Codigo do IRS.

Como confirmam as proprias autoridades fiscais brasileiras, até 31-12-2021, o Requerente
teve sempre a sua residéncia fiscal no Brasil (cf., copia do certificado de residéncia fiscal
emitido pelas autoridades fiscais brasileiras, referente ao ano de 2021, cujo teor se d& aqui
por integralmente reproduzido para todos os efeitos legais e que se junta como Documento n.°
3).

O Requerente tornou-se residente fiscal em Portugal apenas em 01-01-2022.

Nos 5 anos anteriores a fixacao da sua residéncia em Portugal (i.e., em 2017, 2018, 2019,
2020 ou 2021), o Requerente ndo preencheu, em qualquer um daqueles anos, os critérios
previstos no artigo 16.° do Cddigo do IRS, para ser qualificado como residente, para efeitos
fiscais, em Portugal. 18° Assim, em 2022, o Requerente preenchia todos 0s requisitos para ser

considerado residente ndo habitual (“RNH "), ao abrigo do artigo 16.°, n.°8, do Codigo do IRS

www.caad.org.pt geral@caad.org.pt


https://www.caad.org.pt/
mailto:geral@caad.org.pt

K)caad

CENTRO DE ARBITRACEM
ADMINISTRATIVA

(na redacdo em vigor a data dos factos), e, em consequéncia, para poder beneficiar do
respetivo regime especial aplicavel aos RNH.

Em 10-08-2022, o Requerente procedeu a entrega do pedido de inscricdo como RNH (cf., copia
do comprovativo de submisséo, cujo teor se da aqui por integralmente reproduzido para todos
os efeitos legais e que se junta como Documento n.° 4).

Ora, ndo obstante 0 Requerente reunir todos os requisitos para beneficiar do regime do RNH,
0 Requerente recebeu a notificacdo para exercicio de direito de audicdo, relativamente ao
projeto de decisdo de indeferimento do registo como RNH (cf., copia do projeto de decisdo de
indeferimento do pedido de inscricdo como RNH, cujo teor se d& aqui por integralmente
reproduzido para todos os efeitos legais e que se junta como Documento n.° 5), com o seguinte
teor: «Consta em declaracdes de terceiros (Mod. 10/DMR), como tendo obtido rendimentos da
Categoria A, enquanto residente, relativamente ao(s) ano(s) de 2021».

Os referidos rendimentos foram auferidos pela prestacdo de uma atividade de elevado valor
acrescentado, por respeitarem ao desempenho de fun¢des comerciais na qualidade de diretor
de desenvolvimento de negdcio (Business Development Director) (cf., copia do contrato de
trabalho, cujo teor se da aqui por integralmente reproduzido para todos os efeitos legais e que
se junta como Documento n.° 6).

O Requerente procedeu a entrega da declaracdo de IRS modelo 3, referente ao ano de 2022,
com identificacdo n.°.., na qual incluiu a totalidade dos rendimentos por si auferidos,
nomeadamente os rendimentos de trabalho dependente pagos pela entidade B... no montante
de € 112.000,00.

A apresentacdo da declaracdo do IRS referida no ponto anterior deu origem a liquidacéo do
IRS com o nimero 2023..., com o valor a reembolsar a favor do Requerente de € 1.835,40.
N&o obstante, entende 0 Requerente que, por se encontrarem verificados todos os requisitos na
lei para beneficiar da aplicacdo do regime aplicavel aos RNH e por desempenhar uma
atividade de elevado valor acrescentado sob o codigo “1213 — Diretor de Estratégia e
Planeamento” (Portaria n.° 12/2010, de 7 de janeiro, acrescentado), 0S rendimentos por si
auferidos deveriam ter sido tributados no termos daquele regime, designadamente mediante a
aplicacéo da taxa de 20% (e néo a taxa maxima de 48%) sobre os referidos rendimentos do

trabalho dependente.
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Em 06-02-2024, ndo concordando com a liquidagdo em crise, 0 Requerente apresentou
reclamacgéo graciosa, requerendo a anulagéo da liquidacéo contestada e a emissdo de nova
liqguidacdo enquanto RNH (cf., copia da reclamacdo graciosa, cujo teor se da aqui por
integralmente reproduzido para todos os efeitos legais e que se junta como Documento n.° 7).
Ora, conforme os factos elencados supra, o Requerente teve, nos termos das normas do Codigo
do IRS, o estatuto de néo residente, para efeitos fiscais, em Portugal, nos anos de 2017, 2018,
2019, 2020 e 2021.

Ademais, o Requerente procedeu, em 10-08-2022, a entrega do pedido de inscricdo como RNH,
cumprindo com o disposto nas normas legais acima expostas.

Ora, salvo melhor opinido, entende o Requerente que a circunstancia de ter sido,
alegadamente, incluido numa Declaracdo Mensal de Remunerac@es de uma entidade ndo pode
fazer presumir a sua residéncia fiscal em Portugal.

Assim sendo, e uma vez que se verifica que o Requerente cumpriu efetivamente os requisitos
previstos no Codigo do IRS para ser considerado RNH, com inicio a 01-01-2022, entende 0
Requerente que ndo pode ser prejudicado pelo reporte incorreto efetuado pela sua entidade
empregadora.

Neste contexto, a AT deveria ter promovido a retificacdo dos dados constantes no registo de
contribuintes relativamente ao Requerente, com efeitos retroativos, de forma a ai constar
adequadamente refletida o seu estatuto de RNH em Portugal com data de inicio a 01-01-2022.
Importa notar que, conforme decidido pelo Tribunal Arbitral do Centro de Arbitragem
Administrativa (“CAAD”), no ambito do processo n.° 574/2023-T, de 04-03-2024, «Resulta
assim, no entendimento do Tribunal Arbitral, da norma supra identificada, que o legislador faz
depender a obtencdo do estatuto de residente ndo habitual exclusivamente dos requisitos
cumulativos previstos no n.° 8 do artigo 16.° do CIRS. Veja-se que o n.° 11 do artigo 16.° do
CIRS de forma clara faz depender a inscricdo como RNH a circunstancia factual de o sujeito
passivo se ter inscrito (e assim ser considerado) como residente em territério portugués e nao
da sua inscricdo formal enquanto residente ndo habitual. Consequentemente a obrigacéo
definida no n.° 10 do artigo 16.° do CIRS trata-se de uma mera obrigacdo declarativa, ndo

sendo constitutiva de direito. Pelo que em caso de incumprimento do n.° 10 do artigo 16.° do
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CIRS a consequéncia nunca podera ser a nao obtencéo do estatuto de RNH, mas t&o somente
uma infracdo suscetivel de ser punida pelo artigo 116.° do RJIT.»

Veja-se ainda a decisdo arbitral do CAAD, proferida no ambito do processo n.° 815/2021-T,
de 29-08-2022, «O direito a tributacdo como residente ndo habitual fica condicionado ao
cumprimento dos requisitos no n.° 1 e 2 do artigo 16.° do CIRS e, concomitantemente, “/d]a
inscricdo como residente em territorio portugués, e nao (da inscricdo) como residente nao
habitual. A inscricdo como residente ndo habitual ndo é assim, constitutiva do referido direito
(a tributacdo como residente ndo habitual), mas reveste uma mera natureza declarativa.»

E, ainda, por fim, a deciséo arbitral do CAAD, proferida no ambito do processo n.° 188/2020-
T, de 24-09-2021, na qual se refere que «(...) como por regra ocorre, a interpreta¢do da lei
fiscal ndo pode, nem deve, ficar-se pelo teor literal dos normativos imediatamente aplicaveis,
devendo, antes, e mais ndo seja pela imposicao da realizacdo dos principios da tributacéo da
capacidade contributiva e da justica material, decorrentes dos artigos 4.°,n.°1,e5.%, n.° 2, da
LGT, identificar-se a finalidade material do regime a aplicar, através da compreensdo da
natureza das normas convocaveis, das finalidades por si visadas, e do contexto sistematico das
mesmas.

Sob esta perspetiva, a norma do n.° 10 do artigo 16.° do CIRS, que disciplina a data limite até
a qual os sujeitos passivos que reiinam os pressupostos materiais de que depende a tributacao
de acordo com o regime dos residentes ndo habituais podem requerer a inscricdo como
residente ndo habitual — até 31 de Marco, inclusive, do ano seguinte aquele em que se torne
residente em territorio nacional —, devera entender-se como uma norma essencialmente
procedimental, de organizagéo do sistema operacional de tributacéo, que visa assegurar a sua
efetividade e o seu normal funcionamento, sendo, especialmente e desde logo de notar que a
norma em causa, ndo tem subjacentes quaisquer finalidades de evitar a fraude ou a evaséo
fiscal. E, nem se diga, como faz a AT, que néo tendo o Requerente respeitado o prazo previsto
no n.° 10 do artigo 16.° do Codigo do IRS para requerer a sua inscrigdo como residente néao
habitual, ndo pode beneficiar desse regime em qualquer um dos dez anos a que teria direito se
tivesse apresentado o pedido dentro do prazo. Tratando-se a obrigacéo de apresentar o pedido
de inscrigdo como residente ndo habitual, de uma obrigacdo meramente declarativa e, portanto

ndo constitutiva do direito a beneficiar daquele regime, o atraso na entrega de declaragdes
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constitui uma contraordenacdo tributéria prevista e punida nos termos do artigo 116.° do
RGIT, e ndo deverd ter como consequéncia, sem mais, 0 ndo enquadramento no regime do
residente ndo habitual.

A este respeito, também o Supremo Tribunal Administrativo, no recente acordéo proferido no
ambito do processo n.° 0842/23.9BESNT, de 29-05-2024, confirmou ja que «(...) o acto de
inscricdo como residente ndo habitual é condicdo de aplicacdo do respectivo regime fiscal,
sendo através desse acto que a AT tem a possibilidade de verificar e controlar os pressupostos
legais da atribuicao desse estatuto e dos respectivos beneficios fiscais.

No entanto, ndo resulta das normas supra transcritas que a aplicacdo do regime fiscal -
residente ndo habitual - dependa de acto de reconhecimento por parte da AT (art. 5° do EBF),
pelo que o acto de inscricdo do sujeito passivo como residente ndo habitual tem natureza
meramente declarativa nos termos propostos pela ora Recorrente.

Com este pano de fundo, a questdo que se coloca é a de saber quais sdo as consequéncias do
incumprimento de tal obrigacdo acessdria e qual o seu ambito, nomeadamente, saber se essas
consequéncias tém efeito preclusivo sobre o exercicio do direito em determinado periodo.
Como jé ficou dito noutra sede, o regime fiscal do residente ndo habitual ndo prevé qualquer
consequéncia para 0 ndo exercicio atempado da inscricdo como residente ndo habitual, mas
ndo podemos deixar de salientar que o regime fiscal embora previsse um prazo de 10 anos, 0
mesmo inicialmente era renovavel (n.° 7 do artigo 16.° do CIRS, na redacg¢do inicial “7 - O
sujeito passivo gue seja considerado residente ndo habitual adquire o direito a ser tributado
como tal pelo periodo de 10 anos consecutivos, renovaveis, com a inscri¢do dessa qualidade
no registo de contribuintes da Direc¢é@o -Geral dos Impostos”) e ndo era um prazo continuo,
ja que o direito podia ser gozado de forma interpolada caso o sujeito passivo deixasse de reunir

0s requisitos de residente em territério nacional (n.° 12 do artigo 16° do CIRS).

Nesta medida, a partir do momento em que estdo reunidos 0s requisitos para a concessao do
estatuto de residente ndo habitual previstos no n° 8 do artigo 16.° do CIRS, os quais séao
aferidos em fungdo do ano de inscrigdo como residente (no caso 2018), a apresentacéo do

pedido de inscricdo como residente ndo habitual, fora do prazo previsto no n° 10, tem como
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consequéncia que o regime sé serd aplicavel para o futuro, ou seja, so é aplicavel a partir do
ano de inscricdo como residente ndo habitual.

Tal equivale a dizer que nada obsta a inscri¢cdo, em 2022, da ora Recorrente como residente
ndo habitual, ainda que a sua inscri¢cdo como residente tenha sido feita em 2018, situacao que
implica a procedéncia do presente recurso, a revogacdo da decisdo recorrida, com a
consequente viabilizago da pretensido da Recorrente no ambito desta acgdo no sentido da
anulacéo da decisdo de indeferimento do pedido de inscri¢do.»

Voltando ao caso em analise, e conforme ficou desde ja evidenciado, o Requerente preenchia,
para o ano de 2022, todos os requisitos de que dependia o seu enquadramento como RNH,
considerando que se tornou residente, para efeitos fiscais em Portugal, em 01-01-2022 e ndo
preencheu, em qualquer um dos cinco anos anteriores, 0s critérios para ser considerado aqui
residente, nos termos do n.° 1 e 2 do artigo 16.° do Cddigo do IRS.

Em consequéncia, o Requerente deveria ter sido tributado enquanto RNH em 2022,
considerando que o regime se devera aplicar pelo periodo de 10 anos consecutivos a partir do
ano, inclusive, da sua inscri¢cdo como residente em territorio portugués, nos termos do artigo
16.°,n.° 9, do Cadigo do IRS.

Por outro lado, e como demonstrado anteriormente, a obrigacéo de apresentar o pedido de
inscricdo como residente ndo habitual, constitui uma obrigacdo meramente declarativa e,
portanto, ndo constitutiva do direito a beneficiar daquele regime, sendo que o atraso na entrega
poderia, apenas, conduzir a uma contraordenacao tributaria e ndo a preclusdo do direito de
ser corretamente enquadrado como RNH.

A este respeito, importa salientar que do facto de a entidade empregadora do Requerente, a.
B..., ter reportado, por lapso, as remuneracdes referentes ao ano de 2021 do Requerente numa
Declaracdo Mensal de Remuneracdes (destinada a declarar os rendimentos de trabalho
dependente auferidos por sujeitos passivos residentes em territorio portugués), ao invés de as
reportar nas respetivas Modelo 30 (destinada a declarar os rendimentos pagos a sujeitos
passivos ndo residentes em territdrio portugués), ndo pode a AT presumir que o Requerente foi

residente fiscal em Portugal em 2021.
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Como de resto ficou provado, reforga-se que o Requerente foi residente fiscal no Brasil a
totalidade do ano de 2021, tendo deslocado a sua residéncia para Portugal apenas em 01-01-
2022,

Consequentemente, para o ano de 2022, deveria ter sido apurado uma coleta total no valor €
20.428,40 (i.e. € 99.680,00 x 20%) — e ndo o valor de € 39.911,89 erradamente apurado pela
AT — apurando-se uma coleta liquida no valor de € 19.163,19 e um valor a reembolsar ao
Requerente de € 21.811,29.

Nestes termos, € questdo isenta de duvidas que o despacho de indeferimento da reclamacéo
graciosa apresentada pelo Requerente e, bem assim, a liquidacéo de IRS com o nimero 2023...,
respeitante ao periodo de 2022, devem ser considerados e declarados ilegais, por enfermarem
de vicios determinativos da sua ilegalidade, por erro nos pressupostos de direito e de facto e,
por consequéncia, anulaveis, nos termos do artigo 163.° do CPA."

Pugna ainda o Requerente pelo pagamento de juros indemnizatdrios nos seguintes termos:
"(...) o despacho de indeferimento da reclamacéo graciosa e a liquidacéo do IRS identificada
supra em crise sdo manifestamente ilegais. 60° Assim, considera o Requerente ter direito ao
recebimento de juros indemnizatorios, calculados sobre o valor que o Requerente deveria ter
sido reembolsado e ndao recebeu, no montante total de € 19.975,89, computados desde a
emissdo da liquidacdo do IRS com o numero 2023... até a emissdo da respetiva nota de
crédito.”

Peticiona, por fim, ao Tribunal Arbitral que se digne a:

a) Declarar e a ordenar a anulacéo do despacho que indeferiu o pedido de Reclamagéo Graciosa
com o numero ...2024..., e bem assim, da liquidagdo do IRS com o nimero 2023..., emitidas
pela AT,;

b) Condenar a AT a efetuar o reembolso da quantia paga em excesso pelo Requerente no
montante de € 19.975,89;

c¢) Reconhecer o direito da Requerente aos juros indemnizatorios, calculados sobre os montantes
a restituir e computados desde a emissdo da liquidacdo do IRS com o numero 2023... até a
emissdo da nota de crédito;

d) Condenar a Requerida ao pagamento das custas arbitrais.
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2. Da Requerida

Sintetizam-se os argumentos apresentados na Resposta pela Requerida:

Segundo a Requerida, o peticionado ndo pode proceder, em primeiro lugar porque a questao
controvertida, e que subjaz a alegada ilegalidade da liquidacao identificada, na 6tica da AT nédo
pode ser apreciada pelo CAAD, e, ainda que assim nédo fosse, sempre se diria que 0s atos
impugnados ndo padecem das ilegalidades que lhe s&o apontadas.

Defendendo-se por excecdo, invoca a Requerida:

"a) Incompeténcia material do Tribunal Arbitral para o conhecimento dos vicios suscitados/a
apreciacao do pedido de aplicacdo ao Requerente do regime juridico tributario dos residentes
ndo habituais

Primeiramente, importa abordar a questdo da propriedade do meio escolhido pelo Requerente
para fazer valer a sua pretensdo, porquanto, ndo obstante impugnar também a liquida¢do “do
IRS com 0 nimero 2023...”, referente ao ano de 2022, a causa de pedir que suporta tal pedido
centra-se na suposta condi¢cdo de RNH do mesmo. Com efeito, e conforme referido/assumido
pelo proprio Requerente no PPA o “ato imediato da presente impugnagdo” é “o despacho que
indeferiu a reclamacgéo graciosa apresentada pelo Requerente, no ambito do processo com o
namero ...2024...".

(...) de acordo com Jorge Lopes de Sousa, in Comentario ao Regime Juridico da Arbitragem
Tributaria, Guia da Arbitragem Tributaria, Almedina, 2013, pag. 105: «Mas, mesmo
relativamente a impugnacdo de atos praticados no ambito de procedimentos tributarios, a
competéncia destes tribunais arbitrais restringe-se a atividade conexionada com atos de
liquidacao de tributos, ficando de fora da sua competéncia a apreciacédo da legalidade de atos
administrativos de indeferimento total ou parcial ou de revogacdo de isencbes ou outros
beneficios fiscais, quando dependentes de reconhecimento da Administracdo Tributaria, bem
como de outros atos administrativos relativos a questdes tributarias que ndo comportem a
apreciacao da legalidade do ato de liquidacéo, a que se refere a alinea p) do n.° 1 do artigo
97.°do CPPT...»

E de facto notorio que o Requerente pede, de forma expressa e literal que Ihe seja reconhecido
o direito a ser tributado ao abrigo de um regime especial em sede de IRS: o regime fiscal dos
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residentes ndo habituais, sé que o julgamento dessa questéo prévia ndo comporta a apreciacdo
da legalidade de nenhum ato concreto de liquidacdo de imposto. Sendo, assim, o Tribunal
Arbitral € incompetente em razdo da matéria para apreciar o pedido de aplicacdo do regime
juridico-tributario dos RNH, no caso para aplicar o regime, que lhe foi negado, a liquidacdo
em apreco. Porquanto, como se disse e aqui se repete, se trata de questéo tributaria que nao
comporta a apreciacédo da legalidade do ato de liquidagdo invocado.

Neste sentido, vejam-se as recentes decisdes arbitrais proferidas nos processos 796/2022-T
CAAD, 906/2023-T e 651/2024-T, cujos trechos infra se extratam, nas partes mais relevantes,
aderindo-se in totum as respetivas fundamenta¢do e conclusoes: “Seguimos na nossa analise
a douta jurisprudéncia do Tribunal Constitucional, e dos tribunais superiores,
designadamente, do Supremo Tribunal Administrativo que entendem que o ato que indefira o
reconhecimento como RNH é atacavel contenciosamente atraves de A¢do Administrativa, ndo
sendo uma faculdade, mas um énus do contribuinte fazé-lo, ndo podendo efetua-lo no ambito
da liquidagéo do tributo. Concretizando, o reconhecimento da aplicabilidade ao Requerente
do regime dos RNH teria de ser efetuada por via de Acdo Administrativa Especial e ndo pela
presente via impugnatoria arbitral, sustentando-se para o efeito nos acérddos do STA n.°
034/14 de 2016-05-11, n.° 014/19.7BALSB (uniformizador de jurisprudéncia) e acérdédo do
Tribunal Constitucional (doravante TC), com o n.° 718/2017 — naquilo que aqui for aplicavel
Jja que o quadro factual que lhe esta subjacente ndo é exatamente idéntico ao dos autos.” (...).
Desta forma, tendo em conta que 0s Unicos vicios ora imputados a liquidacéo se prendem com
a apreciacdo de alegados vicios atinentes ou decorrentes daquele outro ato de indeferimento
do pedido de inscrigdo como residente ndo habitual, contra o qual, frise-se, 0 Requerente néo
reagiu graciosa ou contenciosamente, 6nus que lhe cabia, estando esse ato, por isso,
consolidado na ordem juridica (constituindo, além do mais, caso julgado administrativo), é por
demais evidente a incompeténcia material, absoluta, do CAAD, para apreciar estes alegados
vicios/ilegalidades que, segundo invoca, ferem de ilegalidade a liquidacéo.

O CAAD tem certamente competéncia para apreciar outros vicios/erros atinentes a legalidade
da liquidag¢do sub judice, mas estando inevitavelmente excluida a “possibilidade de
impugnacgéo do ato consequente como o de liquidagéo do tributo, com fundamento em vicios

que atinjam aquele seu ato pressuposto” (cf. citado acorddo do Tribunal Constitucional), e
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ndo estando em causa quaisquer outros vicios da liquidacdo, ter-se-a de concluir pela
incompeténcia material deste tribunal, a qual é aferida pelo pedido do Requerente e causa de
pedir em que 0 mesmo Se apoia.

A incompeténcia material configura uma exce¢ao dilatéria, que desde ja se suscita, e que
determina a absolvicdo da instancia no que a este pedido conerne, nos termos do
estabelecido na alinea a) do n.° 4 do artigo 89.° do CPTA, aplicavel ex vi alinea ¢) do n.° 1 do
artigo 29.° do RJAT.

Quanto a alegada impropriedade do meio processual, considera a AT que "Os mesmos
argumentos que sustentam a incompeténcia absoluta do CAAD supra suscitada aplicam-se
mutatis mutandis a impropriedade do meio processual."

Ou seja, se o indeferimento do pedido de inscricdo como RNH sé pode ser objeto de
impugnacao junto do tribunal tributario por via da acdo administrativa prevista e regulada no
CPTA, como se viu, € inquestionavel que o P.P.A. apresentado pelo Requerente ndo é o meio
proprio para fazer valer a sua pretensao.

A impropriedade do meio consubstancia uma excecdo dilatoria inominada, de utilizacao
indevida de uma forma de processo desadequada a pretensdo deduzida nos autos, que
determina a absolvi¢do da Requerida da instancia, nos termos do estatuido no n.° 2 do artigo
89.°do CPTA, aplicavel ex vi alinea c) do n.° 1 do artigo 29.° do RJAT."

Tocantemente a defesa por impugnacdo, defende a AT que "O que esta efetivamente em causa
é tdo sO a ndo verificacdo, no caso concreto, dos requisitos para a concessao do estatuto de
residente ndo habitual previstos no n.° 8 do artigo 16.° do CIRS: o Requerente foi residente
fiscal em Portugal em 2021, portanto num dos cinco anos anteriores a 2022. Efetivamente, tal
como resulta da documentacdo junta no processo administrativo (PA) o Requerente apresentou
um pedido de inscricdo como RNH em 10-08-2022, cuja decisdo de indeferimento foi assim
fundamentada (cfr. folhas 15 e 16 do PA).

O Requerente ndo apresentou quaisquer alegagdes em sede de audi¢éo prévia, bem como néo
apresentou recurso hierarquico, nem reagiu graciosa ou contenciosamente contra o ato de
indeferimento do pedido de inscricdo como RNH, o qual se consolidou, assim, na ordem

juridica. Acresce que, a Requerida possui outros elementos, que sédo do conhecimento pessoal
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do Requerente, que reforcam a informacgéo que consta das DRM submetidas pela entidade
patronal. E das quais consta que no ano de 2021 foram pagos ao Requerente rendimentos do
trabalho dependente (categoria A), quer enquanto residente em territério nacional (DMR),
quer enquanto residente no estrangeiro (modelo 30). Ndo estamos perante um lapso da
entidade empregadora do Requerente, a “B...”, como este quer fazer crer, pois esta ndo
procedeu & substituicdo das mesmas, e nem a AT se limitou a presumir que o Requerente foi
residente fiscal em Portugal em 2021; como demonstraremos.

Veja-se o extrato informatico dos rendimentos declarados pela entidade patronal do
requerente relativamente a 2021.

Tal informacao é corroborada, por um pedido de alteragdo de residéncia fiscal apresentado
pelo préprio requerente em 17-02-2023, onde este solicita a alteracdo da morda fiscal com
efeitos retroativos a data de 01-11-2021 (cfr. folhas 27 do PA).

E a decisdo de deferimento deste pedido foi tomada pela AT tendo por base, justamente, um
contrato de trabalho com aquela data e as DRM entregues pela entidade patronal.

Por sua vez, no e-balcdo, em 20-12-2022, e relativamente a questfes relacionadas com a
declaracdo de IRS de 2021, foi o proprio Requerente que assumiu em declaracGes perante a
AT, ter sido residente em Portugal numa parte do ano de 2021 (veja-se o documento completo
a folhas 28 do PA), conforme extrato:

N&o se tratou, pois, como alega o Requerente ao longo do PPA de um lapso da entidade
patronal. (sublinhado da Requerida).

Como ficou demonstrado, ndo tem correspondéncia com a factualidade acima descrita, o
invocado pelo Requerente de que até 31-12-2021 teve a sua residéncia fiscal no Brasil e que
s6 em 01-01-2022 deslocou a sua residéncia fiscal do Brasil para Portugal. Com efeito, foi o
proprio Requerente que procedeu a sua inscricdo como residente, para efeitos fiscais, em
Portugal, junto da AT, solicitando que aquela inscricao tivesse efeitos reportados a 01-11-2021
(cfr. folhas 27 do PA):

Ora, o Requerente vem agora “dar o dito pelo ndo dito”, e estribar a sua argumentagdo numa
questdo que ndo contende diretamente com o que esta efetivamente em causa.

Todavia, e atendendo ao acima exposto e demonstrado, € deveras de concluir, sem quaisquer

duvidas, que o Requerente ndo relne 0s pressupostos para que tal estatuto lhe seja
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reconhecido, uma vez que foi efetivamente residente fiscal em Portugal no ano de 2021 (n&o
obstante possa ser considerado também residente no Brasil).

Por ultimo, e ainda que nédo proceda a argumentacao expendida na presente Resposta, 0 que
ndo se concede, e por mera hipotese academica se admite, sempre se dird que nunca poderia
a Requerida ser condenada no pagamento dos juros indemnizatdrios peticionados por alegado
erro imputével aos servigos.

Ainda que a liquidacédo padecesse de ilegalidade, que nédo se vislumbra, sempre se teria de
dizer que os requisitos para tais juros, a contar da data de liquidacdo, ndo se encontrariam
reunidos, considerando que a liquidacdo ora impugnada resultou tdo s6 da declaracéo
entregue pelo mesmo.

Como, aliés, é jurisprudéncia assente, veja-se entre outros, o Acordao do TCAN, proferido no
ambito do Proc. 02408/16.0BEPRT, em 12/01/2023, e também doutrina, como por exemplo nas
palavras de Jorge Lopes de Sousa3 “(...) nas situagoes em que a pratica do acto que define a
divida tributaria cabe ao contribuinte [...], bem como naqueles em que o acto é praticado pela
Administracéo Tributaria com base em informacGes erradas prestadas pelo contribuinte e ha
lugar a impugnacédo administrativa (reclamacéo graciosa ou recurso hierarquico), o erro
passara a ser imputavel a Administracdo Tributaria ap6s o eventual indeferimento da
pretensdo apresentada pelo contribuinte, isto €, a partir do momento em que, pela primeira vez
a Administracdo Tributaria toma posicdo sobre a situacdo do contribuinte, dispondo dos

iz

elementos necessarios para proferir uma decisdo com pressupostos correctos”. Conclui-Se,
assim, que a atuacdo da Requerida ndo merece qualquer juizo de censura, antes se afigurando
que esta posicéo é a Unica que se coaduna com o principio da legalidade. Nestes termos, deve
a presente acao arbitral ser julgada improcedente, absolvendo-se a Requerida dos pedidos."
Concluindo a Requerida:

"A Requerida (AT) interpretou e aplicou as normas juridicas correspondentes, tendo em conta
a néo verificacdo dos pressupostos de que dependia a atribuicdo do regime do RNH em 2022
e nos 10 anos seguintes. Nesta medida, a AT/Requerida indeferiu o pedido do Requerente,
porquanto ndo se verificam os pressupostos legais previstos para a inscricdo pretendida, ou

seja, “ndo tenham sido residentes em territorio portugués em qualquer dos cinco anos

anteriores.”’
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E remata nestes termos:
"a) Devem as excecOes invocadas proceder, e a Requerida ser absolvida da instancia;
b) Na hipotese de assim nédo se entender, 0 que ndo se concede, deve a presente acdo arbitral

ser julgada improcedente, por ndo provada, e ser a Requerida absolvida dos pedidos."

I1l. SANEAMENTO

O Tribunal Arbitral foi regularmente constituido, a luz do preceituado nos artigos 2.° n.° 1,
alinea a), e 10.%, n.° 1, do Decreto-Lei n.° 10/2011, de 20 de janeiro (RJAT) e é competente.
As partes gozam de personalidade e capacidade judiciérias, sdo legitimas e estao representadas,
nos termos dos artigos 4.° e 10.°, n.° 2, do mesmo diploma e artigo 1.°, da Portaria n.° 112-
AJ/2011, de 22 de marco.

O processo nao enferma de nulidades.

IV. EXCECOES INVOCADAS PELA AT (incompeténcia do Tribunal Arbitral, e
impropriedade do meio processual utilizado)

Em sintese, a Requerida alega que 0s "(...) vicios ora imputados a liquida¢do se prendem com
a apreciacdo de alegados vicios atinentes ou decorrentes daquele outro ato de indeferimento
do pedido de inscrigdo como residente ndo habitual, contra o qual, frise-se, 0 Requerente néo
reagiu graciosa ou contenciosamente, 6nus que lhe cabia, estando esse ato, por isso,
consolidado na ordem juridica (constituindo, além do mais, caso julgado administrativo), é por
demais evidente a incompeténcia material, absoluta, do CAAD, para apreciar estes alegados
vicios/ilegalidades que, segundo invoca, ferem de ilegalidade a liquidac&o."

Invoca, igualmente, a Requerida que "O CAAD tem certamente competéncia para apreciar
outros vicios/erros atinentes a legalidade da liquidacdo sub judice, mas estando
inevitavelmente excluida a “possibilidade de impugnacdo do ato consequente como o de
liquidacéo do tributo, com fundamento em vicios que atinjam aquele seu ato pressuposto” (cf.
citado acérdao do Tribunal Constitucional), e ndo estando em causa quaisquer outros vicios
da liquidacgao, ter-se-a de concluir pela incompeténcia material deste tribunal, a qual é aferida

pelo pedido do Requerente e causa de pedir em que 0 mesmo se apoia.”

15.
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Conclui a Requerida que "A incompeténcia material configura uma excecao dilatoria, que
desde ja se suscita, e que determina a absolvicdo da instancia no que a este pedido concerne,
nos termos do estabelecido na alinea a) do n.° 4 do artigo 89.° do CPTA, aplicavel ex vi alinea
c) do n.° 1 do artigo 29.° do RJAT."

Vejamos.

"(...) o pedido de pronuncia arbitral tem por objeto o despacho que indeferiu a reclamagdo
graciosa apresentada pelo Requerente, no ambito do processo com o numero ...2024...,
enquanto ato imediato da presente impugnacéo, e bem assim, a liquidacdo do IRS com o
ndmero 2023..., emitidos pela AT, enquanto ato mediato da presente impugnacao."
Formulando o Requerente o seguinte pedido "Nestes termos, e nos demais de direito que V.2
Exas. doutamente suprirdo, requer-se que se dignem a julgar totalmente procedente o presente
pedido de pronuncia arbitral, por fundado e provado, e, em consequéncia, que se dignem a:
a) Declarar e a ordenar a anulacéo do despacho que indeferiu o pedido de Reclamagéo
Graciosa com 0 numero ...2024..., e bem assim, da liquidacéo do IRS com o nimero 2023...,
emitidas pela AT;

b) Condenar a AT a efetuar o reembolso da quantia paga em excesso pelo Requerente no
montante de € 19.975,89;

c) Reconhecer o direito da Requerente aos juros indemnizatérios, calculados sobre os
montantes a restituir e computados desde a emisséo da liquidacéo do IRS com o nimero 2023...
até a emissdo da nota de credito;

d) Condenar a Requerida ao pagamento das custas arbitrais."

Recorda-se, a propdsito, Jorge Lopes de Sousa "Embora na alinea a) do n.° 1 do artigo 2.° do
RJAT apenas se faca a referéncia explicita a competéncia dos Tribunais Arbitrais para
declararem a ilegalidade de atos de liquidacéo, essa competéncia estende-se também a atos de
segundo e terceiro graus que apreciem a legalidade desses atos primarios, designadamente
atos de indeferimento de reclamacdes graciosas e atos de indeferimento de recursos
hierdrquicos interpostos das decisdes destas reclamagdes."

E bem assim, que o pedido de pronuncia arbitral apresentado pelo Requerente tem como objeto

imediato o despacho que indeferiu a reclamacgéo graciosa apresentada pelo Requerente, no
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ambito do processo com o nimero ...2024..., notificado através do Oficio n.° ..., de 07-05-2024,
e como objeto mediato a liquidacéo de IRS com o nimero 2023... .

Alega a Requerida que "sem se apreciar se 0 Requerente pode ou ndo estar inscrito como RNH,
ndo ha como avancar para a apreciacdo para a ilegalidade que se imputa ao ato de liquidacdo
de IRS uma vez que decorre tdo s6 de aplicacao deste regime de tributagéo™.

Ora, é consabido que a inscricdo como RNH prevista no n.° 10 do artigo 16.° do Codigo do IRS
€ uma mera obrigacao declarativa, ndo podendo ser, por isso, considerada constitutiva do direito
de ser tributado enquanto RNH.

Resulta que é a liquidacdo de IRS a qual se imputa o vicio de erro sobre 0s pressupostos por
ndo aplicacdo das regras de tributacdo dos residentes ndo habituais que corresponderia a
situacdo tributaria do Requerente, gquestionando-se a legalidade da liquidacdo de IRS face
ao entorno juridico-tributario aplicavel -, e ndo a inscricao no registo da condicdo de residente
nédo habitual do Requerente.

N&o procede, em consequéncia, a excecdo de incompeténcia material do Tribunal Arbitral
suscitada pela Requerida.

Quanto a alegada impropriedade do meio processual, a AT alega, ainda, que "(...) se o
indeferimento do pedido de inscricdo como RNH s6 pode ser objeto de impugnacao junto do
tribunal tributario por via da acdo administrativa prevista e regulada no CPTA, como se viu,
é inquestionavel que o P.P.A. apresentado pelo Requerente ndo € o meio proprio para fazer
valer a sua pretensdo.” Conclui a Requerida que "(...) existe erro na forma de processo sempre
que a forma processual escolhida ndo corresponde a natureza do processo."

A posicdo deste Tribunal Arbitral quanto ao invocado supra, desde logo secundada por
abundante jurisprudéncia arbitral, alguma da qual citada pelo Requerente (v.g. decisdo arbitral
do CAAD, proferida no ambito do processo n.° 705/2022-T, de 30-07-2023), é a de que ndo nos
encontramos perante qualquer ato de ndo inscrigdo cadastral ou de ndo reconhecimento como
residente ndo habitual para efeitos fiscais que possa operar como ato pressuposto autonomo,
prévio e destacavel relativamente ao ato de liquidacdo de imposto ora impugnado, e que por via
da sua consolidacéo na ordem juridica, implique a preclusdo da impugnacéao da liquidacdo de
imposto.

Neste contexto, deve improceder igualmente a exce¢do da impropriedade do meio processual.

Av.2 Duque de Loulé n.° 72 A « 1050-091 LISBOA « 213189 027 / 217 653 423 (Chamada para a rede fixa nacional) ¢
www.caad.org.pt * geral@caad.org.pt

17.


https://www.caad.org.pt/
mailto:geral@caad.org.pt

) caad

CEMNTRO DE ARBITRAC
ADMINISTRATIVA

Improcedendo ambas as excegOes suscitadas pela Requerida, ndo existem obstaculos ao

conhecimento do mérito da causa.

V. MATERIA DE FACTO

V.1. Factos provados:

Consideram-se provados 0s seguintes factos relevantes para a deciséo:

A.

No ano de 2021 foram pagos ao Requerente rendimentos do trabalho dependente
(categoria A), quer enquanto residente em territério nacional (DMR), quer enquanto
residente no estrangeiro (modelo 30).

A “B...” ndo procedeu a substituicdo das declaracdes entregues.

C. Houve pedido de alteracao de residéncia fiscal apresentado pelo préprio requerente, em

17-02-2023, onde este solicita a alteracdo da morada fiscal com efeitos retroativos a
data de 01-11-2021 (cfr. folhas 27 do PA), em conformidade com a existéncia
de contrato de trabalho com aquela data e de DRM entregues pela entidade patronal.
No E-balcdo, em 20-12-2022, e relativamente a questdes relacionadas com a declaracao
de IRS de 2021, o Requerente assumiu em declaracdes perante a AT, ter sido residente
em Portugal numa parte do ano de 2021 (veja-se o documento completo a folhas 28 do
PA).

O Requerente procedeu a entrega da declaracdo de IRS modelo 3, referente ao ano de
2022, com identificacdo n.°..., na qual incluiu a totalidade dos rendimentos por si
auferidos, nomeadamente os rendimentos de trabalho dependente pagos pela entidade
B... no montante de € 112.000,00.

A apresentacdo da declaracdo do IRS referida no ponto anterior deu origem a liquidacédo
do IRS com o numero 2023..., com o valor a reembolsar a favor do Requerente de €
1.835,40.

Em 06-02-2024, ndo concordando com a liquidacdo em crise, 0 Requerente apresentou
reclamacdo graciosa, requerendo a anulacdo da liquidagdo contestada, referente ao

periodo de tributacéo de 2022.

. Em 13-05-2024, o Requerente foi notificado do despacho de indeferimento da

reclamacdo graciosa referido no ponto anterior.
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I. O Requerente ndo se conforma e n&o aceita o despacho de indeferimento proferido pela
AT, relativamente a reclamacao graciosa apresentada pelo Requerente, e a liquidacéo
de IRS com o numero 2023..., motivo pelo qual apresenta o pedido de constituicdo de

tribunal arbitral com o presente pedido de pronuncia arbitral.

V. 2. Factos ndo provados:
A. Nao ficou demonstrada a existéncia de lapso por parte da entidade empregadora do
Requerente, a “B...”.
B. O Requerente ndo apresentou o pedido de pronuncia arbitral pugnando pela ilegalidade
do ato de indeferimento da sua inscrigdo como residente ndo habitual, nem a reclamacéo
graciosa teve esse fundamento.

Com relevo para a decisdo da causa, ndo existem outros factos que ndo tenham ficado provados.

V. 3. Fundamentacdo da fixacdo da matéria de facto:

Relativamente a matéria de facto, o Tribunal ndo tem de se pronunciar sobre tudo o que foi
alegado pelas partes, cabendo-lhe antes o dever de selecionar os factos que importam para a
deciséo e discriminar a matéria provada da ndo provada.

Assim, os factos pertinentes para o julgamento da causa sdo escolhidos e recortados em fungéo
da sua relevancia juridica, a qual é estabelecida em atencéo as varias solugdes plausiveis da(s)
questdo(des) de Direito (cfr. o artigo 596.°, do Cddigo de Processo Civil, aplicavel ex vi artigo
29.°n.° 1 alinea e), do RJAT).

Os factos dados como provados foram-no com base nos documentos juntos aos autos com o
PPA, e no PA - todos documentos que se dao por integralmente reproduzidos - e, bem assim,
no consenso das partes.

Assim, tendo em consideracdo as posi¢des assumidas pelas partes, a luz do artigo 110.° n.° 7,
do CPPT (aqui aplicavel por forca do disposto no artigo 29.°n.° 1, alinea a), do RJAT), a prova
documental e o PA juntos aos autos, consideraram-se provados e ndo provados, com relevo

para a decisdo, os factos acima elencados.
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Né&o se deram como provadas nem n&o provadas as alegacoes feitas pelas partes, e apresentadas
como factos, consistentes em afirmag6es conclusivas, insuscetiveis de prova e cuja veracidade

se tera de aferir em relacéo a concreta matéria de facto acima consolidada.

VI. DO DIREITO

VI1.1. A questdo a decidir:

Atendendo as posicdes das partes assumidas nos articulados apresentados, as questdes a
apreciar prendem-se com o indeferimento da reclamacéo graciosa apresentada pelo Requerente
tendo como tema central a referida liquidacdo do IRS com o nimero 2023..., no valor de €
19.975,89 (dezanove mil novecentos e setenta e cinco euros, e oitenta e nove céntimos),
respeitante a 2022.

Cumpre apreciar e decidir.

Conforme vem referido pela AT, o regime fiscal dos “Residentes Nao Habituais” (RNH)
encontra-se previsto no Codigo do IRS e foi introduzido pelo Decreto-Lei n.° 249/2009, de 23

de setembro, e complementado com a Portaria n.° 12/2010, de 7 de janeiro.

A inscricdo como RNH é solicitada por via eletrénica, na respetiva area pessoal do portal das
financas, até 31 de marco do ano seguinte aquele em que a pessoa em causa Se torne residente.
Dispunha, a data dos factos, o n.° 8 do artigo 16.° do CIRS o seguinte: “8 - Consideram-se
residentes ndo habituais em territorio portugués os sujeitos passivos que, tornando-se
fiscalmente residentes nos termos dos n.%s 1 ou 2, ndo tenham sido residentes em territorio
portugués em qualquer dos cinco anos anteriores.”

N&o obstante, a AT efetua, posteriormente, um controlo da informacao de que dispde sobre o
contribuinte que indicie a qualificacdo como residente nesses cinco anos, nomeadamente ter
estado registado como residente, ter apresentado declaracfes Modelo 3 de IRS como residente,
ter sido beneficiario de pagamento de rendimentos de trabalho dependente e independente como
residente (reportados na Declaragdo Mensal de Remuneragdes ou na declaragdo Modelo 10) ou
ter beneficiado de isencdo de IMI como residente na habitacdo propria e permanente em

Portugal, entre outros.
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O candidato a este regime tem de declarar que n&o se verificaram, nos cinco anos anteriores, as
condicGes exigidas para que qualificasse como residente em territdrio portugués.

Ora, no caso em concreto, em 10-08-2022 o Requerente procedeu a entrega do pedido de
inscricdo como RNH, para que lhe fosse reconhecida essa qualidade relativamente ao ano de
2022.

A factualidade dada acima como provada, devidamente demonstrada através de documentos
integrantes do PA, designadamente do pedido de alteracdo de morada com efeitos retroativos,
das declaracdes de IRS da "B...", e bem assim, dos pedidos de assisténcia registada no Portal
da Finangas, respetivamente em 20-12-2022, e 06-01-2023, corroborando a informagéo
prestada anteriormente, demonstram inequivocamente que ndo se verificam 0s pressupostos
legais exigidos no n.° 8 do artigo 16.° do CIRS, para que o sujeito passivo possa beneficiar do
regime fiscal dos “Residentes Nao Habituais.”

Termos em que improcede o pedido da Requerente por ndo provado.

VII. DECISAO
Nestes termos, decide este Tribunal Arbitral:
a) Julgar improcedentes ambas as exce¢des suscitadas pela Requerida;
b) Julgar improcedente, por ndo provada, a presente acdo arbitral, e ser a Requerida
absolvida de todos os pedidos, tudo com as devidas consequéncias legais;

¢) Condenar a Requerente nas custas judiciais.

VIIl. VALOR DO PROCESSO

De harmonia com o disposto nos artigos 296.° e 306.°, do Cddigo do Processo Civil (CPC) e
97.°-A, n.° 1, alinea a), do CPPT, aplicaveis por forca do artigo 29.°, n.° 1 alineas a) e €), do
RJAT, e 3., n.% 2 e 3, do Regulamento de Custas nos Processos de Arbitragem Tributéaria, fixar
ao processo o valor de €19.975,89 (dezanove mil novecentos e setenta e cinco euros, e oitenta
e nove céntimos), atendendo ao valor econdémico aferido pelo montante da liquidagdo de

imposto impugnada.

www.caad.org.pt geral@caad.org.pt

21.


https://www.caad.org.pt/
mailto:geral@caad.org.pt

K)caad

CENTRO DE ARBITRAGEM

ADMIMNISTRATIVA

IX. CUSTAS

Nos termos dos artigos 12.°e 22.°,n.° 4, do RJAT, e artigos 2.° e 3.° do Regulamento de Custas
nos Processos de Arbitragem Tributaria, fixa-se o montante das custas, em € 1.224,00 (mil
duzentos e vinte e quatro euros), nos termos da Tabela | anexa ao Regulamento de Custas nos

Processos de Arbitragem Tributaria.

Notifique-se.
Lisboa, 30 de marco de 2025

A Arbitro

Alexandra Iglésias

Texto elaborado em computador. A redacao da presente deciséo rege-se pelo acordo

ortografico de 1990.
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