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CAAD: Arbitragem Tributaria
Processo n.°: 786/2024-T

Tema: IRS. Regime de reinvestimento do art. 10.°, 5 do CIRS. N&o-residentes.

Mais-valias. Inutilidade superveniente da lide.

SUMARIO

Apresentada impugnacdo de acto de liquidacdo de IRS e tendo a Autoridade Tributaria, na
pendéncia do processo, revogado o acto impugnado de forma a satisfazer plenamente o pedido
do sujeito passivo, verifica-se inutilidade superveniente da lide, com a consequente extingao
da instancia, aplicando-se o regime de responsabilidade pelas custas do n° 4 do artigo 536° do
CPC.

DECISAO ARBITRAL

| — Relatorio

1. A..., contribuinte n.°..., apresentou, no dia 21 de Junho de 2024, um pedido de constitui¢éo
de Tribunal Arbitral Colectivo, nos termos dos artigos 2°, 1, a), e 10°, 1 e 2 do Decreto-Lei
n°10/2011, de 20 de Janeiro, com as alteracfes por ultimo introduzidas pela Lei n® 7/2021,
de 26 de Fevereiro (Regime Juridico da Arbitragem em Matéria Tributaria, doravante
“RJAT”), e dos arts. 1° e 2° da Portarian® 112-A/2011, de 22 de Marc¢o, em que € Requerida
a Autoridade Tributéria e Aduaneira (doravante “AT” ou “Requerida”).

2. O Requerente pediu a pronuncia arbitral sobre a ilegalidade da liquidacdo n.° 2024...,
relativa ao IRS de 2021, no montante de € 117 714,76, peticionando a restituicdo do imposto

indevidamente retido, acrescido dos correspondentes juros indemnizatérios.
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3. O pedido de constituicdo do Tribunal Arbitral foi aceite pelo Exmo. Presidente do CAAD
e automaticamente notificado a AT.
4. O Conselho Deontoldgico designou os arbitros do Tribunal Arbitral Colectivo, que
comunicaram a aceitacdo do encargo no prazo aplicavel, e notificou as partes dessa
designacéo.
5. As partes ndo se opuseram, para efeitos dos termos conjugados dos arts. 11°, 1, b) ec), e 8°
do RJAT, e arts. 6° e 7° do Cddigo Deontoldgico do CAAD.
6. O Tribunal Arbitral Colectivo ficou constituido em 28 de Agosto de 2024; foi-o
regularmente, e é materialmente competente.
7. Por Despacho de 29 de Agosto de 2024, foi a AT notificada para, nos termos do art. 17° do
RJAT, apresentar resposta.
8. Em requerimento de 6 de Setembro de 2024, a AT, veio informar que, por despacho da
Subdiretora-Geral de 2 de Setembro de 2024, tinham sido revogados o0s actos impugnados,
juntando cépia do despacho.
9. Por Despacho de 9 de Setembro de 2024, foi o Requerente notificado para informar o
tribunal se ja tinha sido directamente notificado do despacho de revogacdo; e para, no
exercicio do contraditorio, informar se mantinha o interesse na continuacgao do processo.
10. Por requerimento de 17 de Setembro de 2024, foi o tribunal informado de que:
“1. O Requerente ja foi notificado da decisdo proferida na Informacéo n° 360/24, de 02-
09-2024, da DSIRS.
2. O Requerente no seu pedido de Deciséo Arbitral peticionou a declaracdo de
ilegalidade liquidacg&o de IRS, na parte correspondente & mais-valia apurada.
3. O imposto correspondente a mais-valia apurada ascende a € 110 600,00, a que
acresceram juros compensatorios de € 7 114,76, totalizando € 117 714,76.
4. Foi assim dada plena satisfacdo a pretensdo do Requerente.
5. Nestes termos, considera que pode ser declarada a inutilidade superveniente da lide e
a consequente extingdo da instancia.”

11. O pedido de prondncia arbitral € tempestivo.

12. As Partes tém personalidade e capacidade judiciarias e tém legitimidade.
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13. A AT procedeu a designacdo dos seus representantes nos autos e a Requerente juntou
procuragéo, encontrando-se assim as Partes devidamente representadas.

14. O processo ndo enferma de nulidades.
Il. Fundamentacéo da decisdo

Né&o é aplicavel, no caso, o regime do art. 13.°, 1 do RJAT, uma vez que a data em que foi junta
ao processo a decisao revogatoria dos actos impugnados ja estava constituido o tribunal, e ja
tinham passado 30 dias da notificacdo do pedido de constituigdo do tribunal.

Resulta inequivoco, do requerimento da Requerida de 6 de Setembro de 2024 e do requerimento
do Requerente de 17 de Setembro de 2024, que a decisdo de revogacdo dos actos impugnados
satisfaz plenamente o pedido feito pelo Requerente, uma vez que tudo o que foi literalmente
peticionado foi satisfeito voluntariamente pela Requerida, incluindo o pagamento de juros
indemnizatorios.

Logo, verifica-se em pleno, e sem margem para duvidas, a inutilidade superveniente da lide.

I11. Decisao

Nos termos expostos, acordam neste Tribunal Arbitral em:

a) Julgar verificada a causa de extin¢do da instancia por inutilidade superveniente da lide, nos
termos do art. 277.°, €) do CPC, aplicavel ex vi art. 29.°, 1, e) do RJAT.

b) Condenar a Autoridade Tributaria e Aduaneira no pagamento das custas do processo, por

forca do regime especifico do art. 536.°, 4 do CPC, aplicavel ex vi art. 29.°, 1, e) do RJAT.
IV. Valor do processo

Fixa-se o valor do processo em € 117 714,76 (cento e dezassete mil, setecentos e catorze euros

e setenta e seis céntimos), nos termos do disposto no art.° 97.°-A do CPPT, aplicavel ex vi art.°
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29.%, n.° 1, alinea a), do RJAT e art.° 3.5, n.° 2, do Regulamento de Custas nos Processo de
Arbitragem Tributaria (RCPAT).

V. Custas

Custas pela Requerida, no montante de € 3.060,00 (trés mil e sessenta euros) (cfr. Tabela I, do

RCPAT e artigos 12.°, n.° 2 e 22.°, n.° 4, do RJAT).
Lisboa, 17 de Fevereiro de 2025
Os Arbitros

Fernando Aradjo
Amandio Silva

Vitor Braz
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