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CAAD: Arbitragem Tributaria
Processo n.°: 724/2023-T

Tema: IRC. Perdas por imparidade. Principio da especializacdo dos exercicios.

Principio da justica.

Decisao Arbitral

Processo n.° 724/2023-T

Os arbitros Conselheiro Jorge Lopes de Sousa (arbitro-presidente), Dr.2 Maria da Graca
Martins e Prof. Doutor Rui Miguel Zeferino Ferreira, designados pelo Conselho Deontoldgico
do Centro de Arbitragem Administrativa (CAAD) para formarem Tribunal Arbitral, constituido

em 27-12-2023, acordam no seguinte:

1. Relatorio

A...LDA, como NIF...,comsede naRua...n.° ..., ...-... ..., (doravante, abreviadamente
designada, por «Requerente»), veio requerer a constituicdo de Tribunal Arbitral nos termos do
Decreto-Lei n.° 10/2011, de 20 de Janeiro (doravante “RJAT”), pretendendo declaracdo de
ilegalidade e anulagdo das correcgdes a matéria colectavel de IRC no valor de € 253.044,39 ¢
tributacdo autdnoma no valor de € 2.486,00 efectuadas pela Administragdo Tributaria, bem
como da consequente liquidacéo adicional de IRC referente a 2019, com o n.° 2023..., no valor
de € 61.660,36.

A Requerente pede ainda ao reembolso do imposto entregue nos cofres do Estado (€
62.231,44), bem como da taxa arbitral.

E Requeridaa AUTORIDADE TRIBUTARIA E ADUANEIRA (doravante “AT”).

O pedido de constituicdo do Tribunal Arbitral foi aceite pelo Senhor Presidente do
CAAD e automaticamente notificado & AT em 16-10-2023.
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Os Arbitros designados pelo Conselho Deontoldgico do CAAD aceitaram as
designagoes.

Nos termos e para os efeitos do disposto no n.° 7 do artigo 11.° do RJAT, o Senhor
Presidente do CAAD informou as Partes dessa designagcdo em 15-11-2023.

Assim, em conformidade com o preceituado no n.° 7 artigo 11.° do RJAT, decorrido o
prazo previsto no n.° 1 do artigo 13.° do RJAT sem que as Partes nada viessem dizer, o Tribunal
Arbitral Colectivo ficou constituido em 27-12-2023.

A AT apresentou resposta em que suscitou a questdo do valor da causa, defendeu, em
suma, que a correccao relativa a tributagdo autébnoma ndo foi incluida na liquidacdo e que o
pedido de prondncia arbitral deve ser julgado improcedente.

Por despacho de 21-02-2024 foi decidido dispensar a realiza¢éo da reuniao prevista no
artigo 18.° do RJAT e alegacdes.

O tribunal arbitral foi regularmente constituido.

As partes gozam de personalidade e capacidade judiciarias, sao legitimas (arts. 4.°e 10.°,
n.> 2, do mesmo diploma e art. 1.° da Portaria n.° 112-A/2011, de 22 de Marco) e estdo
devidamente representadas.

O processo ndo enferma de nulidades.

O tribunal arbitral é competente.

2. Matéria de facto

A) Em 08-09-2021, a Autoridade Tributaria e Aduaneira enviou a Requerente o email
cuja copia consta dos documentos n.% 1 e 2 juntos com o pedido de prondncia
arbitral, cujos teores se ddo como reproduzidos, em que solicita que, no &mbito do
procedimento interno de inspeccdo determinado pelo Despacho de Servigo n.°
D12021...para o exercicio de 2019, a Requerente enviasse 0s elementos relativos a
perdas por imparidade em dividas a receber de clientes (campos A5010 e A5968 de
IES/DA, 249.202,89€);

www.caad.org.pt geral@caad.org.pt


https://www.caad.org.pt/
mailto:geral@caad.org.pt

) caad

CEMNTRO DE ARBITRAC
ADMINISTRATIVA

B) A documentagdo solicitada foi remetida & Autoridade Tributaria e Aduaneira, em
anexo aos emails datados de 08-10-2021, que consta do documento n.° 3, junto com
0 pedido de pronuncia arbitral, cujo teor se d& como reproduzido;

C) Nada foi comunicado a Requerente na sequéncia desse processo inspectivo;

D) Foi efectuada uma accéo inspectiva a Requerente a coberto da Ordem de servico
externa n.° O12022..., datada de 26-10-2022, inicialmente de &mbito parcial, tendo
sido posteriormente alterado para &mbito geral, que culminou em: quatro correcdes
ao lucro tributavel, no valor total de €253.044,39; duas corregdes ao imposto em
falta — tributacdo autonoma, no valor de €2.486,60; ¢, ainda corre¢do em sede de
IVA — Iva deduzido indevidamente, no valor de €1.616,01;

E) Nessa accdo inspectiva foi elaborado o Relatdrio da Inspecgédo Tributéria (RIT) que
consta do processo administrativo, cujo teor se dd como reproduzido, em que se

refere, além do mais, o0 seguinte:

V. Descricdo dos factos e fundamentos das corre¢des/irregularidades

V.1 Em sede de IRC

V.1.1. Corregdes ao Lucro Tributavel

V.1.1.1. Perdas por imparidade em créditos de clientes, ndo dedutiveis para

efeitos fiscais
O sujeito passivo registou na conta "6511- Perdas por imparidade - Em dividas a
receber - Clientes" o valor de 249.202,89€ relativo a constitui¢do de perda por
imparidade, conforme valor por si apurado no "Mapa de Ajustamento de Clientes",

(ue se junta em anexo 2.

Analise da Situacéo
No referido "Mapa de Ajustamento de Clientes” consta o Nome dos Clientes, a
identificacdo das faturas, valor, data de vencimento, antiguidade dos saldos e o

apuramento da constituicdo da imparidade.
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Pela analise dos extratos da conta corrente dos clientes e analise dos documentos
validaram-se os elementos constantes no referido mapa. Apds essa andlise e 0s
esclarecimentos prestados pelo sujeito passivo constatou-se que:

- 0s créditos encontram-se em mora ha mais de 6 meses, sendo a maioria em mora

superior a 24 meses, conforme se discrimina:

Antiguidade Alé 6 6ailz 12a18 18a24

dos créditos Meses Meses Meses Meses 124 Meses TOTAL
Valor 0| 3991,89€| 29764,02€| 749295€| 227703,19€| 268952,05€

Percentagem 1.48% 11,07% 2,19% 84,66% 100,00%

- Em 31/12/2019 foi reconhecida a perda por imparidade, movimentando a débito
a Conta "6511- Perdas por imparidade - Em dividas a receber - Clientes"”, e a
crédito a Conta "219110 - Clientes perdas de imparidade”, no valor de 249.202,89€.
Valor esse apurado pela aplicacdo das percentagens dispostas no n.°2 do artigo

28° B, conforme se extrai do "Mapa de Ajustamento de Clientes™:

vesss | Meses | Messs | weses | 24 Meses |
Créditos em mora 000€(399189€| 2976402€| 749295€ | 227 703,19 €| 268 952,05 €
Imparidade Aceite 0,00%|  2500% 50,00% 75,00% 100,00%
Valor do Ajustamento necessario 097 97 €| 1488201€| 561971€| 227 70319 €|249 202 89 €
Reforco 249 202,89 €

- Os valores dos créditos em mora mantém-se na conta 2111100 Clientes c/c -
Gerais", ndo foram transferidos para a conta "2171100 Clientes - Clientes Gerais
- Em Mora - Nacionais";

- O Sujeito passivo entregou processos ao seu advogado para realizar as diligéncias
de solicitar o recebimento dos créditos em mora. Nesse sentido o advogado realizou

as referidas diligéncias, com o envio de carta registada, para os seguintes clientes:
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Cliente Diligéncias efetuadas
L... janeiro 2014
M... Unipessoal Lda abril 2014
N.. ,Lda abril 2018
abril 2018
maio 2018
abril 2018
Lda |abril 2018
maio 2018
Lda |maio 2018
Unip. Lda 2016 a)
maio 2018
v..  Unipessoal. Lda maio 2018

slE|Rrlr el |o

maio 2018
Y... maio 2018
maio 2018
AA... maio 2018

.

a) a) Apresentou "reconhecimento e confissdo de divida", datado de junho de 2016.

- Reclamou judicialmente, em anos anteriores, os créditos dos seguintes clientes:

L Cliente Diligéncias efetuadas
FF... 2016
GG... 2009
HH 2009

- Referente aos restantes créditos de clientes, ndo existe prova de ter efetuado

diligéncias para o seu recebimento, ou a mesma veio a efetuar-se apenas no ano de

2020:
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Cliente Diligéncias efetuadas
B... abril 2020 a)
BB... junho 2020
cC... Lda junho 2020
" DD... - Unip. Lda junho 2020
EE... junho 2020
D... Soc Unip Lda ndo evidenciadas
C... Lda nao evidenciadas
E nao evidenciadas
F Lda n&o evidenciadas
G... Lda ndo evidenciadas
I
J

nao evidenciadas

. nao evidenciadas
H... , Lda nao evidenciadas
K... ndo evidenciadas

a) O (nico elemento que apresentou como prova de ter realizado diligéncias para o recebimento da divida foi
um documento de “"Confissdo de divida e Hipoteca", realizado no Cartério Notarial de / , datado de
01/04/2020

(..)

Conclusoes

Tendo em conta o enquadramento fiscal e contabilistico subjacente ao
reconhecimento de imparidades em dividas a receber, procedemos a analise da
constituicdo da perda por imparidade em dividas a receber, para cada um dos
clientes contantes no "Mapa de ajustamento de clientes”, (anexo 2), tendo-se
concluido que:

- As perdas por imparidades estdo relacionadas com créditos resultantes da
atividade normal da empresa, uma vez que os créeditos resultam de faturas de venda
de mercadorias;

- Os créditos podem ser considerados de cobranca duvidosa, pela sua antiguidade;
- O risco de incobrabilidade esta devidamente justificado;

- Existem evidéncias objetivas de imparidade.

No entanto, as perdas por imparidade em créditos de cobranca duvidosa devem ser

reconhecidas no periodo em que o risco de incobrabilidade e constatado. Assim, se
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num dado periodo um crédito se enquadra em alguma das alineas do n.° 1 do artigo
28° - B do Cddigo do IRC, o sujeito passive devera reconhecer a correspondente
perda por imparidade de imediato, mesmo que posteriormente esse crédito possa
ser enquadrado noutra alinea desse artigo, uma vez que se néo o fizer, correra o

risco dessa imparidade ndo ser aceite fiscalmente em periodo posterior.

Em cada data de relato, uma entidade deve avaliar a imparidade de todos os ativos
financeiros e se existir uma evidéncia objetiva de imparidade, a entidade deve
reconhecer uma perda por imparidade na demonstracao de resultados (NCRF 27).
Na situagdo em apreco, estamos perante as seguintes situacoes:

a) O Sujeito passivo reconheceu, que alguns dos créditos de clientes que se
encontravam em mora seriam de cobranca duvidosa, em anos anteriores, o que se
prova pela entrega dos processes ao seu advogado para realizar as diligéncias para
0 recebimento das faturas, em anos anteriores a 2019;

b) O Sujeito passivo reclamou judicialmente, créditos de clientes, em anos
anteriores a 2019;

c) Apesar de alguns créditos se encontrarem em mora, h4 mais de 6 meses, desde
a data do respetivo vencimento, ndo existem provas de terem sido efetuadas
diligéncias para o seu recebimento, estando aqui incluidos os créditos cujas
diligéncias para o seu recebimento ocorreram apenas no ano de 2020.

Face ao exposto, a sociedade devia ter reconhecido os créditos como de cobranca
duvidosa assim que se revelou a evidéncia objetiva de imparidade e deveria nessa
data de relato ter constituido a imparidade, pela totalidade do valor do crédito ou
respeitando as percentagens estipuladas no n.° 2 do artigo 20°-B do CIRC,
obedecendo ao principio da especializacao dos exercicios previsto no artigo 18° do
Cadigo do IRC e néo o fez.

N&o obstante o sujeito passivo dever ter constituido, em anos anteriores, a
imparidade referente aos créditos em que realizou diligéncias para o seu

recebimento nesses anos, nem todos os creditos poderiam ser considerados pela
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totalidade, atendendo as percentagens estipuladas no n.° 2 do art. 28° -B do CIRC.

Nesta situacdo encontram-se 0s seguintes créditos:

Numero Valor aceite
- Data meses percelntagem para efeitos
Nome do Cliente valor doc. vencime decorridos a aceite em fiscais em
data de 2019 2019
3112/2018
4 885,18 €| 13/05/2017 19 25,00% 122130 €
211,19 €| 13/05/2017 19 25,00% 52 80 €
0-.. 191,71 €] 13-04-2017 20 25,00% 47 93 €
433,93 €| 22-05-2017 19 25,00% 108,48 €
P... 13-05-2017 19 25,00% 253,77 €
S 22-01-2017 23 25,00% 500€
89,00 € | 26/01/2017 23 25,00% 2225€
Total 171153 €

Assim, para as situacdes constantes no quadro acima, a assuncdo do risco de
incobrabilidade verificou-se no ano de 2018, quando foram efetuadas as diligéncias
para o recebimento dos valores em divida, e no final desse periodo as dividas
estavam em mora entre 19 e 23 meses, anexo 3, pelo que deveria ter sido
considerado o gasto na percentagem de 75%. Atendendo ao principio da
especializacdo do exercicio previsto no n.° 1 do artigo 18° do CIRC, se esse gasto
nao foi considerado em 2018, 0 mesmo ndo podera ser aceite para efeitos fiscais no
ano de 2019. No periodo de 2019 e aceite, como gasto para efeitos fiscais, a
percentagem restante, ou seja, 25%, no montante de 1.711,53€.

Nestes termos, ndo pode a AT aceitar para efeitos fiscais a perda por imparidade.
reconhecida em 31/12/2019. no montante de 247.491,36€. (249.202.89¢€-
1.711.53€):

- relativa a créditos em que as diligéncias para o recebimento da divida, ou
interposta acgéo judicial, foram efetuados em anos anteriores, nomeadamente nos
anos de 2009, 2014, 2016 e 2018, atendendo ao principio da especializacdo dos
exercicios previsto no n°1 do artigo 18° do Cddigo do IRC que dispde que: "1.-Os
rendimentos e 0s gastos, assim como outras componentes positivas ou negativas do
lucro tributavel, sé@o imputaveis ao periodo de tributacdo em que sejam obtidos ou
suportados, de acordo com o regime de periodizagdo econdmica.” Por outro lado,

0 sujeito passivo ndo pode alegar, face a tudo o que foi exposto, que aquela
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componente era imprevisivel ou manifestamente desconhecida naquele periodo de
tributacdo, conforme previsto no n° 2, do artigo 18° do Cédigo do IRC que refere
que "As componentes positivas ou negativas consideradas como respeitando a
periodos anteriores s6 sdo imputaveis ao periodo de tributacdo quando na data de
encerramento das contas daquele a que deviam ser imputadas eram imprevisiveis
ou manifestamente desconhecidas.

- relativa a créditos em que ndo foram efetuadas diligéncias para o recebimento
da divida, ou foram efetuadas apenas no ano de 2020, n&o se verificando assim, no
ano de 2019, a assuncao do risco de incobrabilidade por parte do sujeito passivo,
infringindo o disposto na alinea a) do n. °1 do artigo 28- A e na alineac) don.° 1
do artigo 28°-B ambos do CIRC.

()

V.1.2. Tributagdo auténoma em falta V. 1.2.1. Encargos com viaturas

O sujeito passive ndo declarou qualquer valor referente a tributacdo autbnoma, no
entanto registou na contabilidade os seguintes encargos com combustiveis, seguros,

reparacdo e manutencéo relacionados com a viaturas de turismo:

Conta Data Mov. Diario N. Doc. Valor lden_tjﬁcagéo
viatura
622613 - Conservacao e reparagio 28/02/2019 0009 201 151899 € o
622613 - Conservacdo e reparacio | 28/02/2019 0009 2013 89,55 € ]
622613 - Conservacdo e reparacao | 28/02/2019 0009 2012 606,36 € ||
622613 - Conservacao e reparacio 31/03/2019 0009 3026 355,79 € |
622613 - Conservagao e reparacio 31/03/2019 0009 3027 291,87 € N |
622613 - Conservagao e reparagao | 06/08/2019 0005 8004 380,15 € y |
622613 - Conservagéo e reparagio 14/08/2019 0005 8008 102294 € | ]
622613 - Conservacao e reparacao 16/08/2019 0005 8009 996,64 € [ |
622613 - Conservagao e reparacao 19/08/2019 0005 8052 55,00 € [ 1]
622613 - Conservacdo e reparacao 22/08/2019 0005 8027 73,98 € W |
622613 - Conservagao e reparagao | 27/11/2019 0005 11055 200,00 €
622613 - Conservacao e reparacéo 23/12/2019 0005 12005 109,83 € :
626316 - Sequros - MN - Isento 31/01/2019 0009 1089 1028,60 €
626316 - Seguros - MN - Isento 26/11/2019 0009 11079 503,96 € ~
681242 - Imposto Gnico circulagdo 31/01/2019 0009 1083 67,42€ T
681242 - Imposto Gnico circulagdo 28/02/2019 0009 2090 67,42 € T
681242 - Imposto dnico circulagéo 31/03/2019 0009 3100 53,69 €  d
Total 742221 €
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Estipula a alinea b) do n.° 3 do artigo 88° do CIRC que sdo tributados
autonomamente os encargos relacionados com viaturas ligeiras de mercadorias
referidas na alinea b) do n.° 1 do artigo 7° do Cédigo do Imposto sobre Veiculos,
efetuados ou suportados por sujeitos passives ndo isentos subjetivamente e que
exercam, a titulo principal, atividade de natureza comercial, industrial ou agricola,
a taxa de 27,5 % no caso de viaturas com um custo de aquisi¢éo igual ou superior
a 25 000€ e inferior a 35.000€, originando por esse motivo imposto em falta no
montante de 2.041,11€ (7.422,21X27,5%).

(..)

X. Direito de Audicéo

O Sujeito Passive exerceu por escrito o direito de audi¢do previsto no artigo 60° da
LGT (Lei Geral Tributéria) e no artigo 60° do RCPITA (Regime Complementar do
Procedimento de Inspecdo Tributaria e Aduaneira) - anexo 5.

Apreciacéo das AlegacGes do Sujeito Passivo

O Sujeito Passivo vem no exercicio do direito de audicéo, no paragrafo 3, alegar
que "... Relativamente ao veiculo automével matricula ..., 0s servicos de inspecao
consideraram o mesmo como viatura de turismo, com o que, salvo o devido respeito,
0 S.p. ndo pode concordar e vejamos porque:
a) No DUG, cuja copia se anexa, o veiculo é considerado ligeiro de mercadorias,
b) Em "print" extraido do Portal das Financas com data de 24-07-2012, cuja cOpia
se junta, verifica-se que a prépria AT considera o veiculo como ligeiro de
mercadorias,
c) Aindano DUC, se constata, que o tipo de caixa do veiculo e "Aberta",
d) As caracteristicas de construgdo do veiculo, sdo de tracgdo as 4 rodas, de pneus
adequados para circulagdo nos campos agricolas, bem como caixa aberta para
transportar mercadorias, nomeadamente adubos, pesticidas, herbicidas e tudo o

mais que se relaciona com agricultura, podendo tambem transportar trabalhadores,
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e) RazOes mais que suficientes para se considerar que a viatura, esta afecta a uma
utilizac&o, agricola e comercial (art. 21° CIV A), ndo se podendo admitir que uma
viatura com as caracteristicas antes enunciadas, é adquirida para fins turisticos..."
Né&o fazendo, na sua alegacdo qualquer referencia a lotacdo da referida viatura,
que é de 5 passageiros. Ora, 0 artigo 21° do codigo do IVA estabelece que é
considerado viatura de turismo qualquer veiculo automdvel, com inclusdo do
reboque, que, pelo seu tipo de construcdo e equipamento, ndo seja destinado
unicamente ao transporte de mercadorias ou a uma utilizacdo com caracter
agricola, comercial ou industrial ou que, sendo misto ou de transporte de
passageiros, ndo tenha mais de nove lugares, com incluséo do condutor. O Oficio
circulado 30152/2013, de 16/10/2013, veio clarificar nos pontos 6 e 7 que para
efeitos de excluséo do direito a deducéo prevista na alinea a) do n.1 do artigo 21°
do CIVA, e considerada viatura de turismo, por néo se destinar exclusivamente ao
transporte de mercadorias, qualquer viatura ligeira que possua mais de trés
lugares, com inclusdo do condutor, ainda que o "tipo de veiculo” inscrito no
certificado de matricula seja "mercadorias".

No paragrafo 4 vem discordar da proposta de corre¢do quanta as perdas por
imparidade em créditos de clientes.

Ora os servicos de inspecdo efetuaram a analise cuidada de todos os elementos
apresentados, quer no decurso da acdo inspetiva quer no exercicio do direito de
audicdo, constatando-se que ndo apresentam nenhum elemento novo no exercicio
do direito de audicdo, pelo que as situagbes se encontram devidamente
discriminadas no paragrafo V.1.1.1 do presente relatorio. Salienta-se ainda que
referente ao sujeito passive B..., mencionado nas alineas b) e ¢) do paragrafo 4° do
direito de audicdo o sujeito passive confirma a "Confissdo de Divida e Hipoteca"
realizada em 1/4/2020, e o sujeito passivo ndo apresentou no decurso da agao
inspetiva, nem veio apresentar em direito de audicdo, prova de ter realizado
quaisquer diligencias em anos anteriores.

Na alinea d) do mesmo paragrafo, o sujeito passivo, alega que "No que tange a
referenda pelos servicos de inspe¢do de diligencias "ndo evidenciadas”, ha que
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dizer que, tal como os comprovativos que se anexam docts. 3 a 11 as diligencias
foram realizadas, s6é que os servigos ndo as consideraram", ora sobre isto
reforcamos, uma vez mais a analise dos elementos, agora apresentados em direito
de audicao:

Cliente C... LDA, juntou uma carta emitida pelo advogado, datada de 02 de maio
de 2018, a mesma ndo se encontra assinada (ao contrario das cartas que tem aviso
de rececdo a provar o envio das mesmas), nem tem prova de ter sido de facto
enviada para o cliente.

Em relacéo aos clientes D... SOC. UNIPESSOAL LDA, E..., SOCIEDADE F... LDA,
G... LDA, H... LDA, 1..., J... e K... juntou Avisos de Langamento, por si emitidos,
esses avisos ndo estdo datados, nem assinados, nem tdo pouco fez prova de os ter
enviado aos clientes.

Foram analisadas / avaliadas todas as alegac¢des do Sujeito Passivo apresentadas
no ambito do direito de Audicdo Previa tendo-se concluido que as mesmas sao
desprovidas de razao.

Assim, propde-se que se mantenham as corre¢des propostas no capitulo V.

Relativamente aos créditos dos seguintes clientes da Requerente, a Autoridade
Tributéaria e Aduaneira ndo aceitou as perdas por imparidade por entender que néao

foi observado o principio da especializa¢do dos exercicios:

4.709,47 €
Unipessoal Ida 937,87 €
. Lda 14.031,33 €
5.722,01 €
20.398,21 €
9.000,35 €
.. lda 6.480,00 €
109>00 €
.. Ida 1.011,35€

4 9 0O T Oz
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u.. 7.184,90 €
V... lda 569,08 €
W... Unip. Ida 93.735,54 €
X... 174,78 €
Y.. 985,20 €
Z.. 500,00 €
AA.. 11.509,92 €
Total....cc.ooiii 177.059,01 €

(RIT e documento n.° 16 junto com o pedido de pronuncia arbitral, cujo teor se da
como reproduzido)

G) Relativamente aos créditos dos seguintes clientes da Requerente, a Autoridade
Tributaria e Aduaneira ndo aceitou as perdas por imparidade por falta de prova de
diligéncias efectuadas para sua cobranca ou elas terem sido efectuadas em 2020:

B... 4.955,69 €
BB... 332,00 €
CC... Ida 2.487,86 €
DD... Unip Ida 1.221,26 €
EE... 215,08 €
D... Soc Unip Ida 14.450,13 €
C...Lda 1.800,43 €
E.. 65,17 €
F... Lda 4.492.85 €
G... 8.991,74 €
.. 6.367,45 €
J... 1.415,01 €
H... Lda 5.816,12 €
K... 2.234,60 €
Total. oo 54.845,39 €
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(RIT e documento n.° 17 junto com o pedido de pronuncia arbitral);

H) Relativamente aos creditos dos seguintes clientes da Requerente, que foram
reclamados judicialmente, a Autoridade Tributaria e Aduaneira nao aceitou as
perdas por imparidade por entender que ndo foi observado o principio da

especializacdo dos exercicios:

FF... 10.712,96 € 2016
GG... 2.225,09 € 2009
HH... 4.360,44 € 2009
Total....c.oooiiiiiii 17.298,49 €

(RIT e documento n.° 18 junto com o pedido de pronuncia arbitral, cujo teor se da

como reproduzido)

I) Nasequéncia da inspecgdo foi emitida a liquidagdo de IRC n.° 2023..., datada de 05-
06-2023, no valor de € 61.880,36, em que se incluem € 6.210,60 de juros
compensatorios junta ao processo em 21-02-2024, cujo teor se da como reproduzido;

J) Foi instaurada a execucdo fiscal n.° 2023 ... para cobranca coerciva da quantia
liguidada (documento n.° 20 junto com o pedido de prondncia arbitral, cujo teor se
da como reproduzido);

K) Em 07-09-2023, a Requerente procedeu ao pagamento no valor de € 62.231,44, no
ambito do processo executivo n.° 2011... (documento n.° 19 junto com o pedido de
pronuncia arbitral, cujo teor se da como reproduzido e artigo 16.° da Resposta);

L) Em 12-10-2023, a Requerente apresentou o pedido de constituicdo do tribunal

arbitral que deu origem ao presente processo.

2.1. Factos néo provados e fundamentacgéo da decisdo da matéria de facto

N&o ha factos relevantes para a decisdo da causa que nao se tenham provado.
Os factos foram dados como provados com base nos documentos juntos pela Requerente

e 0s que constam do processo administrativo.
14.
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N&o h& controvérsia sobre a matéria de facto, relevante para a apreciacdo da causa.
3. Matéria de direito

Foi realizada uma inspeccdo a Requerente, qualificada como interna, em que ndo foi
comunicada a Requerente qualquer deciséo, a que se seguiu uma inspecgdo externa em que foi
elaborado o Relatério da Inspeccdo Tributaria que esta subjacente a liquidacdo impugnada.

A Requerente imputa 0s seguintes vicios:

— ao procedimento subjacente a liquidagéo, o vicio de violagdo do artigo 63.%, n.° 4, da

LGT (irrepetibilidade das inspecgdes);

— a correccgdo relativa a perdas por imparidades de créditos, o vicio de violagdo do

principio da justica em articulacdo com o principio da especializa¢do dos exercicios;

—a aplicagdo da tributacdo autonoma relativa a uma viatura, o vicio de violacao de lei.

3.1. Vicio de violacdo do principio da irrepetibilidade das inspeccdes

A Requerente defende que houve violacdo do principio da irrepetibilidade das
inspeccdes, por ter a Requerida efectuado um procedimento de inspeccdo interno antes do
procedimento de inspecc¢do externa, com 0 mesmo objecto.

A Autoridade Tributéaria e Aduaneira defende, em suma, que nao ha obstéaculo legal a
que sejam realizados procedimentos inspec¢do interno e externo com o0 mesmo objecto e que
uma inspeccao ndo é qualificada como externa por envolver a analise de documentos obtidos
com notificacdo ao sujeito passivo.

O artigo 63.°, n.° 4, da LGT estabelece o seguinte:

4 - O procedimento da inspe¢do e os deveres de cooperacdo sdo os adequados e
proporcionais aos objetivos a prosseguir, s6 podendo haver mais de um
procedimento externo de fiscalizagdo respeitante a0 mesmo sujeito passivo ou

obrigado tributario, imposto e periodo de tributacdo mediante decisdo,

www.caad.org.pt geral@caad.org.pt


https://www.caad.org.pt/
mailto:geral@caad.org.pt

K)caa

CENTRO DE ARBITRACEM
ADMINISTRATIVA

fundamentada com base em factos novos, do dirigente maximo do servico, salvo se o
procedimento visar apenas a consulta, recolha de documentos ou elementos ou a
confirmacdo dos pressupostos de direitos que o contribuinte invoque perante a
administracao tributaria e sem prejuizo do apuramento da situacdo tributaria do
sujeito passivo por meio de inspecdo ou inspecOes dirigidas a terceiros com quem

mantenha rela¢Ges econdmicas.

Como resulta do teor expresso deste n.° 4 do artigo 63.° da LGT, o principio da
irrepetibilidade das inspeccbes apenas proibe a realizacdo de mais do que uma inspecgao
externa com o mesmo objecto, ndo proibindo a cumulagdo de um procedimento interno e
externo.

Para além disso, mesmo que o primeiro procedimento de recolha de documentos atraves
de notificacdo ao sujeito passivo devesse qualificar-se como externo, o que nem sequer é
defendido pela Requerente, resulta do teor expresso deste artigo que se excepcionam da regra
da irrepetibilidade das inspec¢des externas os procedimentos que visam «apenas a consulta,
recolha de documentos ou elementos ou a confirmacéo dos pressupostos de direitos que o
contribuinte invoque perante a administracao tributaria».

Assim, no caso em apreco, tendo-se traduzido o primeiro procedimento na recolha de
documentos que foram solicitados a Requerente, tem de se concluir que néo se verifica uma
violacdo do principio da irrepetibilidade das inspecc¢des, pois, mesmo que se qualificasse o
primeiro procedimento como externo, estar-se-ia no &mbito da excepcdo prevista naquele n.° 4
relativamente a recolha de documentos.

Improcede, assim, o pedido de pronincia arbitral, quanto ao vicio procedimental

invocado pela Requerente.

3.2. Violagao do principio da justica e articulagdo com o principio da especializagdo

dos exercicios

A Requerente defende, em suma, que «o principio da especializacdo de exercicios a que
se refere o artigo 18.° do CIRC, néo obsta a que sejam imputaveis a um periodo de tributacdo
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custos referentes a periodos anteriores, desde que ndo resultem de omissdes voluntarias e
intencionais com vista a operar transferéncia de resultados entre exercicios.
A Autoridade Tributaria e Aduaneira defende, em suma, que se esta perante situagdes

em que ndo se demonstra qualquer injustica.
3.2.1. Principio da especializa¢éo dos exercicios

De harmonia com o disposto no artigo 23.° do CIRC, «para a determinacdo do lucro
tributavel, sdo dedutiveis todos os gastos e perdas incorridos ou suportados pelo sujeito
passivo para obter ou garantir os rendimentos sujeitos a IRC», incluindo-se nessas perdas as
derivadas de imparidade de créditos, como decorre do teor expresso dos seus n.% 1 e 2, alinea
h).

O principio do acréscimo ou da especializacdo dos exercicios, enunciado no artigo 18.°
do CIRC, com a denominacdo «periodizacdo do lucro tributavel», estabelece o seguinte, nos
seus n.% 1 e 2, que aqui interessam, na redacc¢do introduzida pelo Decreto-Lei n.° 159/2009, de
134 de Julho, mantida pela Lei n.° 2/2014, de 16 de Janeiro:

Artigo 18.°
Periodizacéo do lucro tributavel

1 - Os rendimentos e 0s gastos, assim como as outras componentes positivas ou
negativas do lucro tributavel, sdo imputaveis ao periodo de tributacdo em que sejam
obtidos ou suportados, independentemente do seu recebimento ou pagamento, de

acordo com o regime de periodizagdo economica.

2 - As componentes positivas ou negativas consideradas como respeitando a periodos
anteriores so sdo imputéveis ao periodo de tributagdo quando na data de encerramento
das contas daquele a que deviam ser imputadas eram imprevisiveis ou manifestamente

desconhecidas.
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Os artigos 28.°-A e 28.°-B do CIRC estabelecem o seguinte, no que aqui interessa:

Artigo 28.°-A
Perdas por imparidade em dividas a receber

1 - Podem ser deduzidas para efeitos fiscais as seguintes perdas por imparidade,
quando contabilizadas no mesmo periodo de tributacdo ou em periodos de tributacao

anteriores:

a) As relacionadas com créditos resultantes da atividade normal, incluindo os juros
pelo atraso no cumprimento de obrigacdo, que, no fim do periodo de tributacéo,
possam ser considerados de cobranca duvidosa e sejam evidenciados como tal na
contabilidade;

Artigo 28.°-B
Perdas por imparidade em créditos

1 - Para efeitos da determinacdo das perdas por imparidade previstas na alinea a) do
n. 1 do artigo anterior, consideram-se créditos de cobranca duvidosa aqueles em que
0 risco de incobrabilidade esteja devidamente justificado, o que se verifica nos
seguintes casos:

a) O devedor tenha pendente processo de execucdo, processo de insolvéncia,
processo especial de revitalizagéo ou procedimento de recuperacdo de empresas
por via extrajudicial ao abrigo do Sistema de Recuperacdo de Empresas por Via
Extrajudicial (SIREVE), aprovado pelo Decreto-Lei n.° 178/2012, de 3 de agosto;

b) Os créditos tenham sido reclamados judicialmente ou em tribunal arbitral;

18.
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c) Os créditos estejam em mora h& mais de seis meses desde a data do respetivo
vencimento e existam provas objetivas de imparidade e de terem sido efetuadas

diligéncias para o seu recebimento

2 - O montante anual acumulado da perda por imparidade de créditos referidos na
alinea c) do nimero anterior ndo pode ser superior as seguintes percentagens dos

créditos em mora:

a) 25 % para créditos em mora h& mais de 6 meses e até 12 meses;
b) 50 % para créditos em mora ha mais de 12 meses e até 18 meses;
C) 75 % para créditos em mora ha mais de 18 meses e até 24 meses;

d) 100 % para créditos em mora ha mais de 24 meses.

A face do disposto no n.° 1 do artigo 18.° do CIRC, as perdas por imparidade suportadas
pelo sujeito passivo, sdo imputaveis ao periodo de tributacdo em que sdo suportadas,
independentemente da sua traducao em valor pecuniario.

E com este alcance que ha que aplicar o principio da especializacdo dos exercicios,
guando se estd perante componentes negativas do lucro tributavel, mesmo quando o0s seus
efeitos pecuniarios sé se venham a concretizar no futuro ou sejam mesmo incertos, como
evidencia, a proposito das provisdes o acorddo do Supremo Tribunal Administrativo de 28-01-
2015, processo n.° 0652/14, em que se escreveu:

A consideracdo de uma provisdo como custo de um determinado exercicio da
traducéo pratica a dois dos saos principios da contabilidade:

0 principio da prudéncia (tomam-se em consideracdo, no apuramento dos
resultados do exercicio, 0s riscos previsiveis e as perdas eventuais derivadas de
um facto nele ocorrido);

* 0 principio da especializacdo dos exercicios (imputa-Se a0 exercicio em que o

facto ocorreu o seu — ainda que s6 meramente possivel — custo);

19.

www.caad.org.pt geral@caad.org.pt


https://www.caad.org.pt/
mailto:geral@caad.org.pt

K)caa

CENTRO DE ARBITRACEM
ADMINISTRATIVA

*A ndo constitui¢do da provisao num dado exercicio (ou a sua constituicdo por
valor insuficiente) resulta numa violacao deste principio na medida em que tera

como efeito deslocar para outros exercicios custos pertencentes aquele.

Esta jurisprudéncia é transponivel, por maioria de razdo, para as perdas por imparidade,
em que é mais provavel a ocorréncia de uma diminuicao patrimonial do que quando existe mero
risco previsivel de vir a ocorrer uma perda.

Na verdade, tanto no caso de provisdes como no caso de perdas por imparidade, esta-se
perante situagdes em que, como se entendeu naquele aresto, o principio da especializacdo dos
exercicios ndo s6 permite, mas até imp@e, que a relevancia fiscal da componente negativa da
liquidacdo seja atribuida no exercicio em que a provisao deve ser efectuada ou a perda deve ser
reconhecida, antecipando essa relevancia em relacio ao momento em que se venha a

materializar pecuniariamente a ocorréncia negativa.

3.2.2. Limitacdo do principio da especializacdo dos exercicios pela aplicacdo do

principio da justica

Assim, interpretando o artigo 18.%, n.° 1, do CIRC, em conjugac¢do com artigo 23.°, n.°
1, do mesmo Cddigo, conclui-se que as perdas por imparidade se consideram componente
negativa do lucro tributavel do exercicio em que devem ser reconhecidas. E, em principio,
apenas nesse exercicio em que a perda por imparidade deve ser reconhecida é que lhe pode ser
atribuida relevancia fiscal, sem prejuizo de eventual aplicacdo do principio da justica, invocado
pela Requerente, que o Supremo Tribunal Administrativo vem entendendo uniformemente que

deve atenuar a rigidez do principio da especializagdo dos exercicios. (1)

! Acérdéos do Supremo Tribunal Administrativo de 2-4-2008, processo n.° 0807/07; de 5-2-2003, processo
n.© 01648/02; de 25-6-2008, processo n.° 0291/08; de 21-11-2012, processo n.° 0809/12; de 09-10-2019, processo
n.. 01278/12.2BELRS 0574/18; de 28-04-2021, processo n.° 01540/13.7BELRS; de 27-10-2021, processo n.°
0610/15.1BELRA; de 07-09-2022, processo n.° 0304/15.8BELLE; de 08-02-2023, processo n.°
01292/20.4BEBRG; de 08-11-2023, processo n.° 0655/16.4BEBRG.
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A Requerente invoca este principio da justica, previsto nos artigos 266.°, n.° 2, da
Constituicdo da Reptblica Portuguesa (“CRP”) e 55.° da LGT, como obsticulo a ndo
consideracdo das perdas por imparidade no exercicio de 2019.

A observancia do principio da justica € imposta a globalidade da actividade da
Administracdo Tributéria, pelos artigos 266.%, n.° 2, da CRP e 55.°da LGT.

Da observancia concomitante dos principios da legalidade e da justica conclui-se que o
dever de a Administracdo Tributaria aplicar o principio da legalidade nao se traduz numa mera
subordinacdo formal as normas que especificamente regulam determinadas situacdes,
abrangendo também o dever de a Administracdo ter em conta as consequéncias da sua
actividade e abster-se da aplicacdo estrita de normas quando dela decorra um resultado
manifestamente injusto

O Supremo Tribunal Administrativo tem decidido, relativamente ao principio da
especializacdo dos exercicios, que «esse principio deve tendencialmente conformar-se e ser
interpretado de acordo com o principio da justica, com conformacdo constitucional e legal
(artigos 266.°, n.° 2 da CRP e 55.° da LGT), por forma a permitir a imputacdo a um exercicio
de custos (agora gastos) referentes a exercicios anteriores, desde que néo resulte de omissdes
voluntérias e intencionais, com vista a operar a transferéncia de resultados entre exercicios».
(%)

Aliads, hd muito que a Administracdo Tributaria reconheceu a necessidade de
flexibilidade na aplicacdo do principio da especializacdo dos exercicios, no Oficio-Circular n.°
C-1/84, de 8-6-84, publicado, com o respectivo parecer, em Ciéncia e Técnica Fiscal, n.°s 307-
309, paginas 781-791, em que se adoptou o seguinte entendimento, a proposito da questdo

paralela que se colocava no dominio da Contribuicdo Industrial:

Sempre que em determinado exercicio existam custos e proveitos de exercicios
anteriores, o tratamento fiscal correspondente deverd obedecer as seguintes regras:
a) Ndo aceitagdo dos custos e dos proveitos resultantes de omissoes voluntarias

ou intencionais no exercicio em que sao contabilizados, considerando-se, em

2 Acordédo do Supremo Tribunal Administrativo de 2-4-2008, processo n. 0807/07.
Na mesma linha, podem ver-se os Acordaos do Supremo Tribunal Administrativo citados em nota anterior.
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principio, como tais as que forem praticados com intengoes fiscais,
designadamente, quando:
- estd para expirar ou para se iniciar um prazo de isen¢do,

- 0 contribuinte tem interesse em reduzir os prejuizos em determinado
exercicio para retirar maior beneficio do reporte dos prejuizos
previsto no artigo 43.° do Codigo;

- 0 contribuinte pretende reduzir o montante dos lucros tributdveis para
aliviar a sua carga fiscal.

b) Nos restantes casos, ndo deverdo corrigir-se os custos e proveitos de

exercicios anteriores.

Subjacente a referida jurisprudéncia esta a circunstancia de o sujeito passivo ter sido
prejudicado ou ndo ter tido vantagem pelo atraso da relevancia fiscal do gasto, que, a verificar-
se, € um elemento de relevo decisivo para presumir que os erros foram involuntérios e nédo
intencionais.

No caso em apreco, ndo se demonstra qualquer vantagem da Requerente em atrasar a
relevancia fiscal das referidas perdas por imparidade.

Na verdade, por um lado, o préprio diferimento da consideracdo fiscal de gastos,
obrigado a suportar o pagamento de um imposto que podia ser evitado, €, em si mesmo,
prejudicial para o sujeito passivo, pois atrasa a disponibilidade da quantia de imposto que
resulta da consideragéo dos gastos.

Por outro lado, o facto de os periodos a que, segundo o entendimento adoptado no RIT,
deveriam ter sido imputadas as perdas por imparidade serem os de 2009, 2014, 2016 e 2018,
fora do periodo temporal em que poderia a Autoridade Tributaria e Aduaneira efectuar
correcgdes simetricas para determinacao dos respectivos lucros tributaveis, imputando a cada
um desses anos as perdas respectivas que ndo sdo aceites em relagdo ao ano de 2019, evidencia
que a aplicagdo do principio da especializacdo dos exercicios, conduz a irrelevancia de fiscal
absoluta de perdas comprovadas, 0 que acentua a injustica da sua ndo dedutibilidade no ano de
2019.
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Neste tipo de situacdes deve dar-se prevaléncia ao principio da justica sobre o principio
da especializagdo dos exercicios, como bem se explica no recente acorddo do Supremo Tribunal
Administrativo de 08-11-2023, proferido no processo n.° 0655/16.4BEBRG:

«Do referido art®.18, do C.I.R.C., resulta uma vinculacéo para a A. Fiscal, a qual, em

regra, deve aplicar o principio da especializacdo dos exercicios na sua actividade de

fiscalizacdo das declaragdes apresentadas pelos contribuintes. Mas, 0 exercicio deste
poder de controlo, predominantemente vinculado, pode conduzir a uma situacdo
flagrantemente injusta e, nessas situacOes, é de fazer operar o principio da justica,
consagrado nos art°s.266, n°.2, da C.R.P., e 55, da L.G.T., para obstar a que se
concretize essa situacao de injustica repudiada pela Constituicdo. Na ponderacéo dos
valores em causa (por um lado o principio da especializacdo dos exercicios que é uma
regra legislativamente arbitraria de separacdo temporal, para efeitos fiscais, de um

facto tributario que pode abarcar mais do que um ano fiscal e, por outro lado, o

principio da justica, que reflecte uma das preocupagdes nucleares de um Estado de

Direito), € manifesto que, numa situacdo de conflito, se deve dar prevaléncia a este

altimo principio.

Numa situacdo destas, em que ndo seja possivel a *"correccdo simétrica", por
razbes de tempestividade, a doutrina e a jurisprudéncia véem afirmando que o custo,
ainda que indevidamente contabilizado, deve ser aceite, quando a respectiva imputacao
nao tenha resultado de omissdes voluntarias e intencionais do sujeito passivo, com vista
a operar a transferéncia de resultados entre exercicios, tudo tendo por fundamento o
principio da capacidade contributiva, o qual ndo permite a duplicacdo de imposto

incidente sobre o mesmo facto tributario».

Assim, relativamente as situacfes em que, a face do principio da especializacdo dos
exercicios houve atraso na relevancia a fiscal das perdas por imparidade, ndo se demonstra que
0 atraso tenha como motivacgdo obter qualquer vantagem fiscal e, pelo contrério, é de concluir
a Requerente foi prejudicada com tal atraso.

Nestas condicOes, em que a Requerente ja foi prejudicada pelos erros em que incorreu,

é flagrante a injustica que consubstanciaria a ndo relevancia tardia das perdas por imparidade,
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agravando consideravelmente o seu prejuizo, j& que a Autoridade Tributaria e Aduaneira nem
fez qualquer correccdo simétrica relativa aos exercicios a que entendeu dever ser imputavel a
perda por imparidade, com correlativo beneficio injustificado do erario publico.

A Administracdo Tributaria tem de orientar a sua actividade pela prossecucdo do
interesse publico (artigo 266.%, n.° 1, da CRP), que se reconduz, em IRC, a que os contribuintes
paguem o que devem em funcédo do seu rendimento (artigo 104.°, n.° 2, da CRP), o que ndo se
compatibiliza com o aproveitamento parcial pela Administracdo Tributaria dos efeitos de erros
dos contribuintes sobre a imputacdo de gastos e perdas, dando-lhes relevo apenas no exercicio
em que podem proporcionar maior cobranga fiscal e ndo também naquele ou naqueles
exercicios em que desses mesmos gastos resultaria menor receita fiscal, porque dai resultaria
um enriquecimento injustificado do erario publico.

Pelo exposto, a liquidacdo impugnada, na parte relativa as perdas por imparidade
indicadas nos documentos n.°s 16 e 18 juntos com o pedido de prondncia arbitral, no valor
global de € 194.357,50 (€ 177.059,01 + € 17.298,49), que ndo foram aceites por aplicacdo do
principio da especializacdo dos exercicios, que a Autoridade Tributaria e Aduaneira entendeu
que deveriam ser imputadas aos anos de 2009, 2014, 2016 e 2018, a liquidacdo impugnada
enferma de vicio de violacdo do principio da justica, que justifica a sua anulacdo, na parte
respectiva, nos termos artigo 163.°, n.° 1, do Codigo do Procedimento Administrativo
subsidiariamente aplicavel nos termos do artigo 2.°, alinea c), da LGT.

O mesmo ndo sucede, porém, quanto as restantes perdas por imparidade, no valor global
de € 54.845,39, que ndo foram aceites pela Autoridade Tributaria e Aduaneira por falta de prova
de terem sido efectuadas diligéncias para sua cobranca ou elas terem sido efectuada em 2020.

Na verdade, quanto as perdas por imparidade relativamente as quais nao se provou que
tivessem sido realizadas diligéncias de cobranca, esta-se perante uma situa¢do em que falta um
dos requisitos legais da relevancia fiscal das perdas por imparidade que & «terem sido
efectuadas diligéncias para seu recebimento», exigido pela parte final da alinea ¢) do n.° 1 do
artigo 28.°-B do CIRC.

No que concerne as perdas por imparidade contabilizadas no ano de 2019, mas

relativamente as quais as diligéncias de cobranca foram realizadas apenas em 2020, as «provas
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objectivas de imparidade», exigidas pela mesma alinea c), s6 existem neste ano, pelo que
aquelas so relevam fiscalmente neste ano.

N&o se coloca, quanto a estas perdas por imparidade imputaveis ao ano de 2020, a
possibilidade de afastamento do principio da especializacdo dos exercicios, pois a antecipacdo
para o ano de 2019 da relevancia fiscal dessas perdas beneficia a Requerente e prejudica o erario
publico.

Pelo exposto improcede o pedido de prondncia arbitral quanto a estas perdas por

imparidade imputaveis ao ano de 2020.
3.3. Correccao respeitante a tributagcdo autonoma relativa a uma viatura

Constata-se que, como diz a Autoridade Tributaria e Aduaneira, a liquidagdo impugnada
ndo contém qualquer valor relativo a tributagdes autonomas, pelo que se conclui que, apesar de
fazer referéncia no RIT a essa correcgdo relativa a uma viatura, a Autoridade Tributéria e
Aduaneira ndo a manteve apos a elaboracéo do RIT.

Assim, quanto a referida tributacdo autbnoma, ndo ha qualquer liquidacéo de tributacédo
autobnoma a anular, carecendo de objecto a pretensdo da Requerente, pelo que ndo ha que
conhecer da questéo colocada.

4. Reembolso de quantia paga

A Requerente pede o reembolso da quantia que pagou, no montante de € 62.231,44.

A liguidacdo impugnada, cuja anulacdo a Requerente pede na totalidade, tem o valor de
€ 61.880,36.

O direito a reembolso da quantia paga depende da anulacédo da liquidacdo impugnada que,
neste caso € apenas parcial, abrangendo apenas as correccgdes relativas a perdas por imparidade
no montante de € 194.357,50. Como a liquidagdo impugnada, cuja anulacdo a Requerente pede

na totalidade, tem por base correcgdes a matéria tributavel no valor global de € 253.044,39
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(péagina 3 do RIT), conclui-se que o pedido de prondncia arbitral procede na percentagem de
76,81%.
Assim, a Requerente tem direito a reembolso da quantia de € 47.530.49, correspondente

a 76,81% do valor da liquidacao impugnada.

5. Deciséo

Nestes termos, acordam neste Tribunal Arbitral em:

— ndo tomar conhecimento do pedido quanto a tributacdo autonoma;

— julgar parcialmente procedente o pedido de pronuncia arbitral quanto ao vicio de
violacdo de lei imputado as correcces relativas a perdas por imparidade;

—anular parcialmente a liquidagdo n.° 2023..., quanto ao valor de € 47.530,49;

— julgar parcialmente procedente o pedido de reembolso, quanto a valor de € 47.530,49
e condenar a Autoridade Tributéaria e Aduaneira a pagar esta quantia a Requerente

— julgar improcedente o pedido de pronuncia arbitral na parte restante e absolver a

Autoridade Tributaria e Aduaneira dos respectivos pedidos, na parte respectiva.

6. Valor do processo

O Requerente indicou no pedido de pronuncia arbitral o valor de € 62.231,44, como valor
da causa.

A Autoridade Tributaria e Aduaneira suscitou o incidente do valor da causa, defendendo
que deve ser fixado em € 60.522,42 que entende ser o valor da utilidade econémica do pedido.

O Requerente respondeu dizendo que ocorreu lapso na indica¢do do valor no pedido de

pronuncia arbitral e que este deve ser fixado em € 61.880,36.

26.

www.caad.org.pt geral@caad.org.pt


https://www.caad.org.pt/
mailto:geral@caad.org.pt

) caad

CEMNTRO DE ARBITRAC
ADMINISTRATIVA

De harmonia com o artigo 97.°-A, n.° 1, alinea a), do CPPT, para que remete o n.° 2 do
artigo 3.° do Regulamento de Custas nos Processos de Arbitragem Tributaria, o valor atendivel,
«para efeitos de custas ou outros previstos na lei» é, «quando seja impugnada a liquidacao, o
da importancia cuja anulacéo se pretende».

Neste caso, a Requerente pediu a anulacdo total da liquidac&o, pelo que € o valor desta o
valor da causa.

Assim, de harmonia com o disposto no art. 306.%, n.° 2, do CPC e 97.° -A, n.° 1, alinea a),
do CPPT e 3.%, n.° 2, do Regulamento de Custas nos Processos de Arbitragem Tributaria fixa-

se ao processo o valor de € 61.880,36.

7. Custas

Nos termos do art. 22.°, n.° 4, do RJAT, fixa-se 0 montante das custas em € 2.448,00, nos
termos da Tabela | anexa ao Regulamento de Custas nos Processos de Arbitragem Tributaria, a

cargo das Requerente na percentagem de 23,19% e a cargo da Autoridade Tributaria e

Aduaneira na percentagem de 76,81%.

Lisboa, 23-02-2024
Os Arbitros
(Jorge Lopes de Sousa)

(Maria da Graga Martins)

(Rui Miguel Zeferino Ferreira)
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