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Tema: IRC — Gastos ndo dedutiveis e aplicacdo da taxa reduzida de IRC prevista

para a Regido Autdnoma dos Agcores— pressupostos.

Sumario:

I — A utilizacdo de taxas de depreciacao superiores as previstas no Decreto Regulamentar
n.° 25/2009 é possivel, no caso de bens adquiridos em estado de uso mas compete ao

contribuinte provar essa mesma aquiscao;

Il — As fundadas davidas suscitadas pela AT relativamente & insuficiente documentacao
de certas despesas incorridas bem como a sua ndo adequacdo ao objeto econdémico
prosseguido ndo logrou o contribuinte demonstrar e fundamentar a sua adequacéo a

estratégia empresarial sequida;

111 — A aplicagéo das taxas reduzidas de IRC as sociedades com sede ou direcéo efetiva na

Regido Auténoma, ndo exige um exercicio efetivo de atividade nessa regido auténoma.

DECISAO ARBITRAL

Acordam os arbitros Carlos Alberto Fernandes Cadilha (arbitro-presidente), Pedro
Miguel Abreu Marques e Ricardo Rodrigues Pereira (arbitros adjuntos), designados pelo
Conselho Deontoldgico do Centro de Arbitragem Administrativa (CAAD) para formarem o
Tribunal Arbitral, constituido em 18 de marco de 2024:
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| - Relatério

A..., S.A. — abreviadamente “A...” — NIPC..., com sede na Rua ..., n.%.., ...-... ..., notificada da
decisdo de indeferimento expresso da reclamacdo graciosa apresentada contra o ato de
liguidagcdo adicional de IRC n.° 2022..., relativo ao ano de 2018, tendo por base a
fundamentacdo apresentada no relatério final de inspecdo tributaria relativo ao procedimento
inspetivo credenciado pela ordem de servigo n.° O12021..., dos Servicos de Inspe¢do Tributaria
da Direcdo de Financas de Angra do Heroismo e dos respetivos juros compensatorios, bem
assim como da demonstragdo de acerto de contas, da qual resultou um valor total de EUR
112,539.53 e com estes procedimentos ndo se conformando, veio requerer PRONUNCIA
ARBITRAL, nos termos do Decreto-Lei n.° 10/2011, de 20 de janeiro.

E requerida a Autoridade Tributéria e Aduaneira (AT)

Fundamentos do pedido

Invoca, a fundamentar o pedido, no essencial e em sintese:

a Requerente foi objeto de uma inspecdo que incidiu sobre 0 ano de 2018, credenciada pela
Ordem de Servico n.° 012021..., levada a cabo pelos Servicos de Inspe¢do Tributéria da Direcéo

de Financas de Angra do Heroismo;

desta inspecdo resultaram correcfes a matéria tributavel em sede de IRC, para 0 ano de 2018,

fundamentadas no relatério da inspecdo tributaria (RIT) junto aos autos;

em consequéncia do RIT a Autoridade Tributaria notificou a Requerente do ato de liquidacéo
adicional de IRC n.° 2022..., no valor de EUR 112,539.53;

este valor adicional corresponde a correcoes efetuadas ao resultado tributavel no montante de

EUR 253,716.72, que originaram, por sua vez, um pagamento adicional das tributagdes
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autonomas e IRC no valor de EUR 100,688.62 e respetivos juros compensatorios, que
totalizaram EUR 11,850.91 (Doc. 1, junto com o pedido).

a Requerente ndo concordando com o teor do referido relatério, apresentou reclamagao graciosa
contra o ato de liquidacdo adicional de IRC e respetivo acerto de contas, como resulta do
documento que junta e d& por reproduzida. (Documento n.° 4);

a reclamacdo graciosa, a que foi atribuida o numero ...2023..., viria a ser expressamente
indeferida, por decisdo da Direcdo de Financas de Angra do Heroismo, notificada por oficio
datado de 12/10/2023, conforme documento que se junta e da por reproduzida. (Documento n.°
2).

visando o presente pedido de prondncia arbitral, a anulagdo da decisdo de indeferimento da
reclamacdo graciosa e, consequentemente, a anulacdo do ato de liquidacdo adicional de IRC e

respetivo acerto de contas, do qual resultou um valor de adicional de IRC a pagar;

a Requerente, apesar de ndo concordar com a referida liquidacdo, procedeu ao pagamento da
mesma em 25/10/2022, conforme comprovativo que se junta e da por reproduzido. (Documento
n.° 6);

o relatério de inspecdo que sustenta a liquidacdo adicional sob censura padece do vicio do
incumprimento do 6nus da prova que recai sobre a AT, do vicio da falta de fundamentacéo, de

erro nos pressupostos de facto e do vicio de violacao de lei;

a alteracdo ao lucro tributavel da sociedade A... (no montante total de EUR 253,716.72) tem a

sua origem em trés correcOes efetuadas pela AT;

Em primeiro lugar, devido a deprecia¢fes ndo aceites fiscalmente, por utilizacdo de uma taxa
de depreciacdo superior a taxa maxima permitida pelo Decreto Regulamentar n.° 25/2009

(originando uma corregdo ao resultado tributavel de EUR 95,741.69);
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Em sua defesa (pontos 231° a 262° da PA) a Requerente alega, para além de invocar os vicios
supra mencionados, que a utilizacdo de uma taxa superior a indicada no citado Decreto
Regulamentar se deveu ao facto de se tratar de bens adquiridos em estado de uso, tendo,

portanto, uma vida til inferior a prevista no diploma citado;

Refere ainda que a utilizacdo desta taxa de depreciacdo tinha sido aceite e acordada no ambito

de uma inspecdo ao exercicio fiscal de 2016;

As outras duas correcbes ao resultado tributadvel resultam da desconsideracdo de custos
fiscalmente aceites, seja por serem considerados como gastos ndo devidamente documentados
(EUR 76,115.08), seja por serem considerados como ndo relacionados com a obtencdo de
rendimentos (EUR 81,859.95);

Totalizam 80 as correcdes individuais subjacentes a estes dois montantes (25 relacionados com
gastos indevidamente documentados e 55 com gastos ndo relacionados com a atividade) sendo
que a Requerente refere, no ponto 53° da PA, que “atento o elevado nimero de corre¢des, a

Requerente optou por, na presente reclamacéao, abordar individualmente algumas correcées”;

Prosseguindo, no ponto 54° “que, quanto as demais corre¢des, € convencdo da Requerente que

todas padecem dos vicios de incumprimento o 6nus da prova e da falta fundamentacédo“;

Com fundamento no vicio do incumprimento do 6nus da prova que recai sobre a AT, a
Requerente expde, nos pontos 59° a 125° da PA, 0s motivos pelos quais considera que a AT ndo
logrou demonstrar os “factos suscetiveis de abalar a presuncéo da veracidade das operacdes
inscritas na contabilidade do sujeito passivo e nos respetivos documentos de suporte, prevista
no artigo 75° n.° 1 da LGT” (ponto 66° da PA);

E, consequentemente, ndo passando “a competir ao sujeito passivo o 6nus da prova de que a

sua escrita € merecedora de credibilidade” (ponto 67° da PA);
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Sustentando este vicio (também incluindo nesta secdo o vicio da falta de fundamentacao), a
titulo exemplificativo, a correcao das depreciacdes ndo aceites fiscalmente, gastos relacionados
com prestacdo de servicos administrativos, gastos suportados com um estagio profissional,

localizacdo geogréfica do volume de negdcios, entre outras;

Nos exemplos apresentados, ndo € apensa qualquer prova documental;

A Requerente considera ainda os atos tributarios ndo foram devidamente fundamentados,
salvaguardando, a semelhanca do sucedido a propdsito da inversdo do 6nus da prova que,
“contesta a totalidade dos atos tributarios sob discussdo, com base no vicio de falta de
fundamentacéo, embora se destaguem, no presente ponto, alguns exemplos de correcGes em
que € patente a presenca desse vicio” (ponto 126° da PA);

Os exemplos apresentados (pontos 145° a 188° da PA), sdo os mesmos que ja tinha sido
destacados, a proposito do vicio de inversdo do 6nus da prova, bem como gastos com servicos

de limpeza, entre outras;

Nos exemplos apresentados, considera a Requerente que “0s atos tributarios de liquidagéo
adicional emitidos resultam manifestamente incompreensiveis para a Requerente, em resultado

da insuficiente fundamentacé@o dos mesmos no RIT” (ponto 174° da PA);
Nos exemplos apresentados, ndo é apensa qualquer prova documental;

A respeito do erro na aplicacdo do Direito, a Requerente defende que a AT questiona
verdadeiramente a natureza efetiva dos servicos prestados e suportados e ndo tanto erros de
forma ou de desenquadramento na sua ligacéo a obtengéo de rendimentos sujeitos a IRC (pontos
1940 ¢ 195° da PA);

Exemplificando esse vicio com os gastos relacionados com a compra de bens moveis (anexando

documentos para comprovar alguns dos factos) e gastos associados a um estagio profissional,
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A correcdo ao IRC resulta, para além do natural incremento das corregcdes aritméticas ao
resultado tributavel, do facto da AT ter desconsiderado a reducdo nas taxas gerais de IRC
aplicaveis a Regido Autonoma Acores (RAA), prevista no Decreto Legislativo Regional n.°
2/99/A, de 20 de janeiro;

Alega a esta proposito que a reducao de 20% aplicavel a taxa de IRC, bem como as taxas de
tributacdo autonoma, apenas depende do facto da sede ou direcdo efetiva se localizar nesta
Regido Autdnoma, o que se verifica, pelo que (também) esta correcdo devera ser considerada

ilegal;

Contesta ainda a consequentemente liquidacdo de juros compensatorios, peticionado ainda o

pagamento de juros indemnizatorio, em harmonia com o disposto no n.° 1 do art.° 43° da LGT.

Resposta da AT (em sintese)

Alega a AT, na Resposta apresentada na sequéncia em consequéncia da notificacdo prevista no
artigo 18°, do RJAT:

Relativamente a desconsideracdo de custos fiscalmente aceites, seja por serem considerados
como gastos ndo devidamente documentados (EUR 76,115.08), seja por serem considerados
como ndo relacionados com a obtencdo de rendimentos (EUR 81,859.95), alega que perante 0s
factos identificados no RIT, a presuncdo da veracidade da contabilidade néo se verifica, para as
correcOes efetuadas, atento ao disposto na alinea a) o n.° 2 do art.° 75° da LIGT, ou seja, que
“As declaracgdes, contabilidade ou escrita revelarem omissdes, erros, inexatidées ou indicios
fundados que néo refletem ou impecam o conhecimento da matéria tributével real do sujeito

passivo” (ponto 31 da Resposta);

Remetendo as evidéncias e fundamentos para a existéncia de diversas violagfes as normas

fiscais para o RIT, reproduzindo algumas das mesmas, mencionado ainda que a Requerente, na
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fase administrativa ou arbitral deste processo, ndo trouxe qualquer elemento de prova para

refutar as alegacdes da AT nem justificou alegadas omissdes e contradi¢des na documentacgéo

contabilistica, ndo demonstrando assim ndo serem validas as conclusfes a que chegou a AT
(ponto 65 da Resposta);

Sustenta ainda a AT a inexistencia do vicio de incumprimento do dever de fundamentacao,
defendendo que a Recorrente teve oportunidade de esclarecer davidas que foram surgindo no
RIT e de juntar elementos probatdrios capazes de sustentar a sua tese (Pontos 67 e 68 da

Resposta), sem que o tenha feito;

Para constestar o alegado erro na aplicacdo do direito, a Requerida recupera a fundamentacédo
utlizada no RIT a proposito do contrato de venda de imobilizado, identificando erros e

contradicGes que, alegadamento, a Requerente ndo logrou contrariar;

A propésito da taxa de depreciacdo utilizada ter resultado de uma inspecdo tributaria ao ano de
2016, alega ainda a Requerida que ndo foi solicitada a eficacia vinculativa do relatorio nos
termos do art.° 64° do RCPITA, pelo que nada obsta a que AT promova entendimento diferente

nos anos seguintes (ponto 37 da Resposta);

Finalmente e no que respeita a reducdo de 20% na taxa de IRC aplicavel a RAA, entende que
ndo basta os sujeitos passivos terem sede ou direcdo efetiva na RAA, mas também, quer,
cumulativamente, ai exercam atividade (ponto 92 da Resposta), citando doutrina

jurisprudencial em sua defesa.

Apds regulamentar tramitacdo, o Tribunal, coletivo, ficou constituido em 18-10-2024.
Saneamento do processo

O Tribunal é materialmente competente, 0 processo € o proprio e as partes legitimas, capazes e

devidamente representadas.
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N&o h& excec¢des ou questdes prévias a apreciar e decidir.

O processo nao enferma de nulidades e/ou irregularidades.
Cumpre apreciar e decidir o litigio.

Il Fundamentacao

Os factos provados

S0 os seguintes os factos essenciais provados:

A Requerente tem, no exercicio em causa, a sua sede e dire¢do efetiva na RAA;

Pela Ordem de Servico n.° O12021..., foi levada a cabo pelos Servicos de Inspecdo Tributaria

da Direcdo de Financas de Angra do Heroismo uma ac¢éo de fiscalizacdo externa;

desta inspecdo resultaram correcdes a matéria tributavel em sede de IRC, para o ano de 2018,

fundamentadas no relatério da inspecdo tributaria (RIT) junto aos autos;

em consequéncia do RIT a Autoridade Tributéria notificou a Requerente do ato de liquidacéo
adicional de IRC n.° 2022..., no valor de EUR 112,539.53;

este valor adicional corresponde a corre¢des efetuadas ao resultado tributdvel no montante de
EUR 253,716.72, que originaram, por sua vez, um pagamento adicional das tributacdes
autonomas e IRC no valor de EUR 100,688.62 e respetivos juros compensatérios (EUR
11,850.91);

As corregdes efetuadas tiverem por base a desconsideragao dos gastos originalmente deduzidos
pela Requerente, com fundamento nos art.’s 23° e 23°-A do CIRC (gastos ndo relacionados com

a atividade ou nao devidamente documentados), a ndo aceitacdo de uma taxa de depreciagao
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superior & maxima legalmente permitida pelo Decreto Regulamentar n.° 25/2019 e a
desconsideragdo da redu¢do nas taxas gerais de IRC aplicéaveis na RAA;
(vii) A requerente exerceu o0 seu direito de audi¢cdo em 03/06/2022 (fls 41 e ss., do RIT);

(viii) A correcdo proposta foi contudo mantida e emitida, em 12/9/2022, a liquidacdo adicional n°
2022..., no valor de EUR 112,539.53, ora objeto de impugnacao;

(ix) A Requerente procedeu ao respectivo pagamento no dia 25/10/2022;
(x) Tendo apresentado a Reclamacéo Graciosa (RG) n°...2023... ...

(xi) ...que foi proposta indeferir por despacho de 14/04/2023, proferido pelo Diretor de Financas de

Angra o Heroismo;

(xii) Né&o tendo sido exercido pela Requerente o direito de audicdo, foi a respetiva proposta de
indeferimento convertida em definitiva e notificada por despacho do Diretor de Financas de
Angra o Heroismo de 09/10/2023,

(xiii) A alteracéo ao lucro tributavel da sociedade A... (no montante total de EUR 253,716.72) tem a

sua origem em trés correcOes efetuadas pela AT;
(xiv) Em primeiro lugar, devido a deprecia¢des ndo aceites fiscalmente, por utilizagdo de uma taxa
de depreciacdo superior a taxa maxima permitida pelo Decreto Regulamentar n.° 25/2009

(originando uma correcgdo ao resultado tributavel de EUR 95,741.69);

(xv) As outras duas corregdes ao resultado tributavel resultam da desconsideracdo de custos

fiscalmente aceites, seja por serem considerados como gastos ndo devidamente documentados
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(EUR 76,115.08), seja por serem considerados como ndo relacionados com a obtencdo de
rendimentos (EUR 81,859.95);

Sdo 80 as correcdes individuais subjacentes a estes dois montantes (25 relacionados com gastos

indevidamente documentados e 55 com gastos néo relacionados com a atividade);

(xvii) A correcdo ao IRC resulta, para além do natural incremento das correcfes aritméticas ao

resultado tributavel, do facto da AT ter desconsiderado a reducdo nas taxas gerais de IRC
aplicaveis a Regido Auténoma Agores (RAA), prevista no Decreto Legislativo Regional n.°
2/99/A, de 20 de janeiro

Factos ndo provados

N&o se surpreendem factos essenciais ndo provados.

Motivacao

Assinale-se, preliminarmente, que segundo o principio da livre apreciacdo da prova, o Tribunal
baseia a sua decisdo, em relacdo as provas produzidas, na sua intima conviccao, formada a partir
do exame e avaliacdo que faz dos meios de prova trazidos ao processo e de acordo com a sua
experiéncia de vida e conhecimento das pessoas (cfr. artigo 607.°, n.° 5 do CPC); somente
guando a forca probatéria de certos meios se encontrar pré-estabelecida na lei (e.g. forca
probatdria plena dos documentos auténticos, cfr. artigo 371.° do Cadigo Civil) é que ndo domina
na apreciacdo das provas produzidas o principio da livre apreciacao.

Assim, a convic¢do do Tribunal fundou-se no acervo documental junto aos autos,
nomeadamente o assinalado supra e que nao foi impugnado, incluindo-se ai a copia do PA junta
pela AT, bem como nas posi¢Oes assumidas pelas partes neste litigio cujo objeto fundamental
é, como melhor se analisara infra, essencialmente de direito traduzido em saber: (i) se os gastos
incorridos com um conjunto de aquisigdes de bens e servigcos devem ser desconsiderados por
se considerar, em harmonia com o disposto nos art.°s23° e 23°-A do CIRC que 0s mesmo nédo

estdo ou devidamente documentados ou que ndo sdo necessarios para obter ou garantir 0s
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rendimentos sujeitos a IRC, (ii) se a utilizacdo de uma taxa de depreciacéo superior a maxima
permitida pelo Decreto Regulamentar n.° 25/2009 € ou na permitida para o caso concreto e; (iii)

se para a aplicacdo da reducéo das taxas gerais de IRC previstas para a RAA € ou ndo condicao
necessaria a Requerente, tendo a sua sede ou direcdo efetiva nessa circunscricao, desenvolver

atividade nessa regiéo.

Fundamentacédo: O Direito

Cumpre assim decidir sobre o mérito das corregoes efetuadas ao resultado tributavel da
Requerente e se ¢ (ou ndo) aplicavel a redugdo de 20% nas taxas gerais de IRC vigentes na

RAA:

Depreciacoes ndo aceites fiscalmente

(Corregdo ao resultado tributavel de EUR 95,741.69)

A Requerente, em relagdo a dois ativos fixos tangiveis, identificados nas paginas 10 a 12 do

RIT, utilizou uma taxa anual de depreciacao de 33.33%.

Os bens em causa, com o codigo 2430 previsto no Grupo 5 da Tabela II anexa ao Decreto
Regulamentar n.° 25/2009, correspondem a “Elementos Diversos — Mobiliario”, prevendo-se ai

uma taxa maxima de 12.5% de depreciacao anual.

A Requerente alega, em sua defesa, que se tratam de bens adquiridos em estado de uso. Neste
sentido, e de acordo com o disposto no n.° 6 do art.° 31° do CIRC, “As taxas de depreciacdo de
bens adquiridos em estado de uso (...) sdo calculados com base no respetivo periodo de vida

util esperada”.

Deste modo, e em tese, ¢ assim possivel a aplicagdo de uma taxa de depreciacdo superior a

prevista no Decreto Regulamento n.° 25/2009, dependendo do numero de anos que tiver
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ocorrido deste a data da entrada em funcionamento dos bens e data da sua aquisi¢do pela

Requerente.

Contudo, esta ndo junta ao processo qualquer prova documental que permita atestar o facto de
os bens terem sido adquiridos em estado uso (bem como a sua data original de entrada em
funcionamento), o que seria exigido, atento a diferenca objetivamente material, entre a taxa de

depreciacdo praticada (33.33%) e a taxa prevista no Decreto Regulamente n.° 25/2009 (12.5%).

Também ndo pode este Tribunal aceitar tal taxa de depreciagdo com base na argumentagao da
mesma ter sido aceite pelos Servigos de Inspegao Tributaria numa fiscalizagao ao exercicio de
2016, uma vez que nao ficou provado que a Requerente tenha solicitado o sancionamento das
conclusdes do respetivo relatorio de inspe¢do ao Diretor Geral da Autoridade Tributéria e
Aduaneira, conforme previso no art.° 64° do Regime Complementar de Procedimento de

Inspegao Tributaria e Aduaneira.
Sendo assim de manter a corregdo efetuada pela AT ao resultado tributavel da Requerente.

Gastos nao devidamente documentados

(Corregdo ao resultado tributdvel de EUR 76,115.08)

Gastos ndo relacionados com a obtencgdo de rendimentos

(Corregdo ao resultado tributavel de EUR 81,859.95)
Embora as normas do CIRC violadas, na tese da Recorrida, para estas duas corregdes sejam
diferentes, entende este Tribunal que as mesmas devem ser avaliadas, em termos de Direito, em

conjunto.

E isto porque o que estard verdadeiramente em causa consiste em apurar se as dividas e os

factos suscitados pela AT estdo suficientemente fundamentados para se criar a davida sobre a
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forca probatoria de (alguns) documentos contabilisticos, colocando em causa as presungdes que

impendem sobre a contabilidade da Requerente e plasmadas no art.® 75° da LGT.

Caso a resposta a esta questdo for positiva, operaria o instituto da inversdo do 6nus da prova,

competindo a Requerente contrapor com factos e documentos a sua posicao.

Nao o fazendo (como, e j& adiantando, ndo o fez, exceto numas situacdes particulares), com a

resposta positiva a questdo formulada anteriormente, as corregdes seriam de manter.

Ao invés, caso a resposta a suficiente fundamentacao por parte da AT for negativa, entdo as
corregoes ao resultado tributavel devem ser anuladas, atento, nomeadamente, ao previsto no n.°
1 do art.® 100° do CPPT que prevé que “Sempre que da prova produzida resulte a fundada
duvida sobre a existéncia e quantificagdo do facto tributdrio, devera o ato impugnado ser

anulado”.

Compete assim a este Tribunal formular, em primeiro lugar, o seu juizo sobre a solidez da
fundamentagdo apresentada pela AT, para se verificar se efetivamente se iludiram as presuncdes
previstas no art.° 75° da LGT, competindo assim a Requerente contrapor, com factos e

argumentos, a sua (oposta) posi¢ao.
Para a formulacao deste juizo, importa recordar as normas previstas na LGT.

Artigo 74.°

Onus da prova

1 - O 6nus da prova dos factos constitutivos dos direitos da administracdo tributaria ou dos
contribuintes recai sobre quem os invoque.

2 - Quando os elementos de prova dos factos estiverem em poder da administracéo tributaria,
0 Onus previsto no nimero anterior considera-se satisfeito caso o interessado tenha procedido

a sua correta identificacdo junto da administracao tributaria.
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3 - Em caso de determinacdo da matéria tributdvel por métodos indiretos, compete a
administracdo tributaria o 6nus da prova da verificacdo dos pressupostos da sua aplicacao,

cabendo ao sujeito passivo 0 énus da prova do excesso na respetiva quantificacao.

Artigo 75.°

Declaragéo e outros elementos dos contribuintes

1 - Presumem-se verdadeiras e de boa-fé as declaracGes dos contribuintes apresentadas nos
termos previstos na lei, bem como os dados e apuramentos inscritos na sua contabilidade ou
escrita, quando estas estiverem organizadas de acordo com a legislagdo comercial e fiscal,
sem prejuizo dos demais requisitos de que depende a dedutibilidade dos gastos.

2 - A presuncao referida no nimero anterior ndo se verifica quando:

a) As declarac6es, contabilidade ou escrita revelarem omissées, erros, inexatiddes ou indicios
fundados de que ndo refletem ou impecam o conhecimento da matéria tributével real do sujeito
passivo;

b) O contribuinte ndo cumprir os deveres que lhe couberem de esclarecimento da sua situacéo
tributaria, salvo quando, nos termos da presente lei, for legitima a recusa da prestacdo de
informacodes;

c) A matéria tributavel do sujeito passivo se afastar significativamente para menos, sem razao
justificada, dos indicadores objetivos da atividade de base técnico-cientifica previstos na
presente lei.

d) Os rendimentos declarados em sede de IRS se afastarem significativamente para menos, sem
razdo justificativa, dos padrdes de rendimento que razoavelmente possam permitir as
manifestacdes de fortuna evidenciadas pelo sujeito passivo nos termos do artigo 89-A.

3 - A forca probatdria dos dados informaticos dos contribuintes depende, salvo o disposto em
lei especial, do fornecimento da documentacéao relativa a sua analise, programacao e execucao

e da possibilidade de a administracao tributaria os confirmar.

A redacido do art.® 74° tem sido unanimemente considerada com revelando a existéncia de uma

filosofia de reparti¢ao do 6nus da prova no procedimento tributério.
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Deste modo, concorda-se com Lima Guerreiro “fendo o legislador da Lei Geral Tributaria
optado igualmente por uma partilha equitativa do encargo probatorio entre administragdo

fiscal e contribuinte, ou seja, por uma solucdo de equilibrio™.

E prosseguindo, “Efetivamente, um sistema fiscal que fagca assentar no contribuinte todo o onus
da prova da inexisténcia total o parcial do facto tributdrio possibilita a administra¢do
tributaria efetuar a liquidagdo sem que tenha previamente de formar uma inequivoca convic¢do
de certeza da legalidade da liquidagdo, podendo bastar-se com meros indicios, o que alimenta
a injustica e desigualdade, dada a dificuldade que se reveste ordinariamente a prova de um
facto negativo. Do mesmo modo, um sistema que faca assentar na administragdo tributaria
todo o onus de prova pode contribuir para impunidade da fraude e evasdo fiscal, sobretudo
quando o contribuinte tenha voluntariamente procedido a oculta¢do de todos os sinais

reveladores dos factos tributarios”.

Por interesse para a matéria sob andlise, cite-se também Diogo Leite Campos, Benjamin Silva
Rodrigues e Jorge Lopes de Sousa 2 “A producdo de prova que seja suscetivel de convencer da
veracidade de um facto invocado basta, em principio, para considerar cumprindo o onus da
prova.

Porém, se existirem no procedimento tributario elementos probatorios em sentido contrario
(contraprova), podera volta a gerar-se uma situa¢do de duvida.

Neste caso, ndo estando perante um valor de prova legal plena, voltara a prevalecer a regra
do onus da prova, devendo a duvida ser valorizada processualmente contra quem tem tal onus
(art.” 346° do Codigo Civil).

Porém, no caso em que tenha sido produzida prova legal plena por aquele sobre quem recaia
o onus da prova, a obten¢do de elementos probatorios geradores de duvidas sobre a veracidade
dos factos provados ndo basta para fazer recair novamente o onus da prova sobre quem fez

aquela prova, pois a prova plena so pode ser contrariada por meios probatorios através do

1In “Lei Geral Tributaria — Anotada”
2 In “Lei Geral Tributaria - Comentada e Anotada”
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qual se demonstre a falsidade do facto por aquele provado (art.” 347° do CC) e ndo por mera
contraprova, isto é, por meios que apenas gerem duvidas sobre os factos que interessa

conhecer”.

Em termos da (abundante) jurisprudéncia sobre esta tematica de partilha equitativa do encargo
probatorio, refira-se, a titulo de exemplo, o Acorddo TCAN (Processo 00728/09 de
25.01.2024), de que “Na atuagdo administrativa em sede de avalia¢do da indispensabilidade
para a obtencdo de proveitos de despesas contabilizadas como custos, cumpre-lhe tdo sé o
onus da prova da verificacdo dos pressupostos legais da sua atuagdo (ddvida fundada) e, ao
invés, cabe ao contribuinte demonstrar que aquelas despesas como tal se lhe apresentaram e
assim as considerou, fundamentadamente, uma vez que a ele cabe, exclusivamente, a defini¢ao

das estratégias empresariais proprias”.

Ou ainda o Acordao do TCAS (Processo 892/12 de 08.02.2018) ao referir que “Apenas se
admite o afastamento da veracidade das declaragoes apresentadas quando a AT demonstre
inequivocamente a existéncia de um facto tributario ndo refletido nessas declaragoes ou
divergente do declarado, através de elementos carreados para o procedimento, tendo em vista

ilidir a presungado de veracidade das mesmas”.

No mesmo sentido, releia-se o0 Acordao do TCAS (Processo 1096/04.1 de 07.12.2021), que
determina que “Os pressupostos legitimadores da atuagdo corretiva da AT ndo se bastam com
meras suspeigoes, devendo assentar em factualidade de que se possa extrai um juizo fundado
de que a declaragdo, contabilidade ou escrita ndo refletem a realidade tribuaria do sujeito

passivo”.

Com o auxilio destas linhas orientadoras, analisemos entdo a natureza e factualidade das
corregdes efetuadas, para se decidir se a prova apresentada pela AT, sendo a possivel, gera uma
davida insanavel para este Tribunal a partir diretamente dos meios de prove a indiretamente

com base na formulacao de juizos dos factos.
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Se gerar, entdo inverte-se forcosamente o 6nus da prova para a Requerente.

Comecando pelas corregdes de gastos nao devidamente documentados, a mesma baseia-se no
disposto na alinea ¢) do n.° 1 do art.® 23°-A do CIRC, que prevé que “Os encargos cuja
documentagdo ndo cumpra o disposto nos n.° 3 e 4 do artigo 23° (...) ndo sdo dedutiveis para

efeitos de determinagdo do lucro tributavel”.

Por seu lado, o n.° 3 do art.® 23° estipula que “Os gastos dedutiveis (...) devem estar
comprovados documentalmente, independentemente da natureza ou suporte dos documentos

utilizados para esse efeito.”

. i u o caso de gastos incorridos ou suportados
Complementando o n.° 4 do mesmo artigo que “N d t d tad,
pelo sujeito passivo com a aquisi¢do de bens ou servigos, o documento comprovativo a que se

refere o numero anterior deve conter, pelo menos, os seguintes elementos:

a) Nome ou denominagdo social do fornecedor dos bens ou prestador dos servigos e do

adquirente ou destinatario;

b) Numeros de identifica¢do fiscal do fornecedor dos bens ou prestador dos servigos e do
adquirente ou destinatadrio, sempre que se trate de entidades com residéncia ou estabelecimento

estdvel no territorio nacional;
¢) Quantidade e denominagdo usual dos bens adquiridos ou dos servigos prestados;
d) Valor da contraprestagdo, designadamente o prego;

e) Data em que os bens foram adquiridos ou em que os servigos foram realizados.”

Nesta seccdo, também ¢ violada, de acordo com a AT, o disposto na alinea j) do n.° 1 do art.°
23° - A, que determina que nao sdo dedutiveis “os encargos com combustiveis na parte em que

o sujeito passivo ndo faga prova de que os mesmos respeitam a bens pertencentes ao seu ativo”.

17.
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Analisando os 25 factos que compdem e justificam a corre¢do (paginas 12 a 23 do RIT),
considera este Tribunal que as questdes levantadas e documentadas pela Requerida sdo
efetivamente pertinentes e suscetiveis de, objetivamente, criarem algumas duvidas de que tais

gastos ndo refletem ou impedem o conhecimento da matéria tributavel real do sujeito passivo.

Da exaustiva lista de factos apontados no RIT, podemos fundamentar esta conclusao com as
prestagdes de servigos efetuados por prestadores sem aparente estrutura para realizar os
servigos, inexisténcia de guias de transporte em despesas de transporte entre o Continente ¢ a

RAA, faturas de combustivel sem indicagdo da viatura, entre outras.

Face a estas fundadas duvidas, na opinido deste Tribunal, competia assim a Requerente

contrapor, explicar, e sobretudo documentar a sua posi¢ao sobre a falsidade destes indicios.

Algo que, manifestamente, ndo fez.

De facto, e para além de apenas contestar, com factos objetivos, algumas das corregdes, a pouca
documentacao de suporte que junta para fundamentar o contraditério acaba por, na opinido

deste Tribunal, por ndo esclarecer as diividas suscitadas pela AT.

Por exemplo, no caso da compra e venda de mobiliario, ndo foram carreados ao processo
quaisquer faturas de aquisi¢ao por parte da colaboradora, e que assim justificariam a posterior

venda a Requerente, afirmacdo defendida pela Requerente e questionada pela AT.
Também as dificuldades explanadas pela Requerente na PA no conhecimento da natureza dos

factos financeiros invocados pela AT que, recorde-se, prendem-se com os seus registos

contabilisticos, ndo permitem clarificar as fundadas dividas suscitadas pela AT.
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Por estes motivos, considera este Tribunal ser de manter a corre¢ao ao resultado tributavel de

EUR 76,115.08

No que respeita as correcdes relacionadas com gastos nao relacionados com a obtencao de
rendimentos, importa relembrar que a regra geral prevista no n.° 1 do art.° 21° do CIRC, que
dispde que “Para a determinacdo do lucro tributével, sdo dedutiveis todos os gastos e perdas
incorridos ou suportados pelo sujeito passivo para obter ou garantir os rendimentos sujeitos a

IRC”.

Analisando os 55 factos que compdem e justificam a corre¢do (paginas 23 a 38 do RIT), e a
semelhanca do referido para os gastos indevidamente documentados, considera este Tribunal
que as questoes levantadas e documentadas pela Requerida sdo efetivamente pertinentes e
suscetiveis de, objetivamente, criarem algumas duvidas de que tais gastos ndo refletem ou

impedem o conhecimento da matéria tributavel real do sujeito passivo.

Da exaustiva lista de factos apontados no RIT, podemos fundamentar esta conclusdo com
despesas com alojamento e deslocacdes, em que a Requerente ndo logrou identificar os
colaboradores envolvidos, aquisi¢cdo de servicos de limpeza a empresa com estrutura num
municipio onde a Requerente ndo prosseguia qualquer atividade, despesas associadas a um
imovel destinado a habitagdo, sem aparente ligagdo ao objeto juridico e econdmico da

Requerente, entre outras.

Novamente, e face a estas fundadas duvidas, competiria assim a Requerente contrapor, explicar,

e sobretudo documentar a sua posi¢ao e argumentos sobre a falsidade destes indicios.

Algo que, novamente e manifestamente, ndo fez.
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De facto, e para além de apenas contestar, em concreto e em detalhe, algumas das correcdes, a
pouca documentagdo de suporte que junta para fundamentar o contraditorio acaba, na opinido

deste Tribunal, por ndo esclarecer as duvidas suscitadas pela AT.

Por exemplo, no caso dos servigos de limpeza, ndo foram carreados ao processo quaisquer
elementos de prova que permitam confirmar as mencionadas prestacdes de servigos nas

instalagdes da Requerente.

Também aqui concluindo este Tribunal que as dificuldades sentidas pela Requerente na PA no
conhecimento da natureza e seu alcance dos factos financeiros invocados pela AT sobre
matérias relacionadas com os seus registos contabilisticos, ndo permitem clarificar as fundadas

duvidas suscitadas pela AT.

Também as dificuldades explanadas pela Requerente na PA no conhecimento das razdes de
facto e suscitadas pela AT sobre factos que, recorde-se, prendem-se com os seus registos

contabilisticos, ndo permite clarificar as fundadas davidas suscitadas pela AT.

Por estes motivos, considera este Tribunal ser de manter a corre¢ao ao resultado tributavel de

EUR 81,859.95.

Para finalizar o capitulo sobre as correcdes ao resultado tributavel, de referir que a Requerente
alega ainda que a liquidacéo sofre do vicio de falta de fundamentacéo.

E inquestionavel que a AT tem o dever de fundamentar os atos que afetem os direitos ou 0s
legitimos interesses dos contribuintes, em conformidade com o principio plasmado no n.° 3 do

artigo 268.° da CRP e acolhido no artigo 77.°da LGT.

De facto, dispde o n.° 1 desta ultima norma que “A decisdo do procedimento é sempre

fundamentada por meio de sucinta exposicdo das razdes de facto e de direito que a motivaram,
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podendo a fundamentacdo consistir em mera declaracdo de concordancia com os fundamentos
de anteriores pareceres, informac@es ou propostas, incluindo os que integrem o relatério da

fiscalizacdo tributaria”.

Complementado pelo n.° 2 do mesmo artigo que refere “A fundamentagdo dos atos tributarios
pode ser efetuada de forma sumaéria, devendo sempre conter as disposic¢Ges legais aplicaveis, a
qualificacdo e quantificacdo dos factos tributarios e as operacdes de apuramento da matéria

tributavel e do tributo”.

Assim, é de atender a especificidade das circunstancias concretas do caso e a condi¢do do
destinatario da fundamentacdo, quanto ao conhecimento de facto que ja possui sobre a situacédo

em que se encontra.

A fundamentagédo, sendo um conceito relativo, deve assim ser casuisticamente aferido, tendo
em conta as circunstancias que levaram a préatica do ato e o conhecimento que delas tem o seu

destinatario que Ihe permitem perceber ou apreender as razfes que o determinaram.

Pelas razbes ja invocadas anteriormente, conclui-se que a AT indicou, de forma bastante
pormenorizada no RIT, as despesas sobre as quais recairam as corre¢des, e baseou as mesmas
na informacdo disponibilizada e extraida pela Requerente dos seus sistemas contabilisticos,
declaracfes Modelo 22 e sistema E-Fatura. A Requerente tinha assim conhecimento da

informacdo que disponibilizou.

Assim, considera este Tribunal que a fundamentacéo da Liquidacdo Contestada foi expressa,
clara, suficiente e congruente, improcedendo, assim, o vicio de falta de fundamentacdo

invocado pela Requerente.
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Correcoes as taxas de tributacdo autonoma e de IRC

Por fim, resta a este Tribunal apreciar as corregdes as taxas de tributagdo autonoma previstas
no art.® 88° do CIRC e a taxa de IRC, por desconsideracao do beneficio de redugao em 20% das

mesmas, previstas no art.® 5° do Decreto Legislativo Regional n.° 2/99/A, de 20.01.

Comece-se por referir que algumas das correcdes nos montantes de tributacdo autdbnoma (a
favor da Requerente) resultaram precisamente da desconsidera¢do como custo fiscal de alguns

dos gastos identificados anteriormente.

Assim, e uma vez que considera este Tribunal ser de manter, na integra, a corre¢c@o ao resultado

tributavel, entdo devera também esta correcao a favor da Requerente ser mantida.

Tendo este Tribunal considerado como provado que a Requerente tem a sua sede e a sua dire¢ao
efetiva na RAA, a questdo resume-se a apurar se, quando a alinea a) do n.° 2 do art.° 5° do
mencionado decreto legislativo regional determina que “2 — A diminui¢do na taxa nacional
aplica-se ao IRC: (a) Devido por pessoas coletivas ou equiparadas que tenham sede, direcao
efetiva ou estabelecimento estavel nos Acores”, dever-se-a também considerar como condi¢ao
adicional que a pessoa coletiva tem de exercer atividade efetiva na RAA (conforme defende a

AT).

A este proposito, e, ndo obstante a doutra doutrina jurisprudencial citada pela Requerida (ndo
sendo, contudo, carreado ao processo nenhum Acérdao Uniformizador de Jurisprudéncia), ndo

pode este Tribunal acompanhar esta posigao.

De facto, a lei € clara ao mencionar quais as condigdes que os sujeitos passivos devem cumprir
para aceder a este beneficio, sendo que, no caso das entidades que tenham sede ou direcao
efetiva na RAA, ndo ¢ imposta qualquer condicdo sobre a efetiva atividade exercida nessa

Regido Autonoma.
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Aliés, a concordar-se com a existéncia desta condi¢do (adicional), sempre se poderia questionar
qual a regra para alocar a parte do resultado tributdvel que poderia beneficiar da redugdo de

taxa, uma vez que a lei € totalmente omissa quanto ao seu critério de alocagao.

E ¢ omissa precisamente porque, na opinido deste Tribunal, esta condicdo ndo existe, nao

havendo assim necessidade de explicitar, regulamentando, a sua aplicacao.

Sendo assim, acompanha este Tribunal a posi¢ao de vencido do juiz conselheiro Lucio Barbosa
no Acordao do STA (Processo 0644/07, de 21.11.2007) — citado pela AT - ao referir que:

“Ndo acompanho a tese que fez vencimento. Alinho, de seguida, as razoes da minha
discorddncia: Na minha otica, a interpretagcdo que fez vencimento ndo pode ser prosseguida.
Vejamos.

A deslocalizagdo, até por razoes fiscais, é hoje apanagio de um mundo globalizado. Acresce
dizer que nada pode impedir uma sociedade de deslocar a sua sede para uma regido autonoma,
a fim de obter um desagravamento fiscal. Finalmente, porque do cotejo do citado art.” 5°, n. 2,
al. a) do citado DLR com a alinea b) do n. 2 do mesmo normativo e com o art.’. 4°, n. 2, al. a)
do mesmo Diploma Legal, parece ndao poder consagrar-se uma tal interpreta¢do, como se
explica: este normativo, porque prevé uma diminui¢do do IRS para as pessoas singulares, que
tenham residéncia fiscal nos Acores, independentemente do local em que exer¢am a respetiva
atividade. Aquele, porque determina expressamente que o imposto devido ... “é determinado
pela propor¢do entre o volume anual correspondente as instalagoes situadas nos Agores e o
volume anual, total, de negocios do exercicio”. Ou seja: quanto aos residentes, beneficiam de
uma redugdo (15%) onde quer que prestem servigo, desde que sejam fiscalmente residentes nos
Agores. Ao que se vé, mesmo que ndo tenham a residéncia efetiva nos Acores. E quanto as
pessoas coletivas que tenham sede em territorio portugués (fora dos Agores), prevé-se uma
imputagdo proporcional de “negocios do exercicio” aos realizados nos Agores. Assim, e a
mingua de uma limita¢do legal, ndo vemos que se possa seguir a preconizada interpreta¢do
restritiva. Acresce formular uma questdo, a que tal interpreta¢do restritiva ndo parece

responder cabalmente: qual o critério aferidor de aplicagdo do texto legal? Que atividade é
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que a empresa deve exercer na regido, para beneficiar da redu¢do no IRC? Um unico negocio?
Ou varios? E quantos? Basta ter um empregado na sede? Ou virios? E quantos? E que, a
nosso ver, o critério resultante do n. 3 do citado art.” 5°do DLR n. 2/99/4, tem a ver apenas
com a al. b) do n. 2 e ndo com a alinea a) do n. 2.Na minha dtica, e ao invés, a tese que fez
vencimento despreza a citada al. a), pois bastaria entdo uma norma, formulada explicita e
abrangentemente, a enunciar que as empresas que tivessem negocios nos Agores beneficiariam
de redugdo de IRC de 15%, na proporg¢do entre os negocios anuais efetuados nos Agores e o
volume anual, total, dos negocios do exercicio. Enfim, tudo questoes a que uma interpreta¢do
restritiva, como a preconizada, ndo parece responder. Demais que um legislador, prolifero
como o0 nosso, se o entender, produzira legislagdo tendente a limitar ou eliminar, no espago
nacional, e para efeitos tributarios, reducgoes fiscais. Mas enquanto o ndo fizer, a interpretagcdo
do texto normativo em causa é, a nosso ver, aquela que deixamos exposta. Concederia assim

provimento ao recurso.”

Sendo assim dado provimento a pretensdo da Requerente, anulando-se a liquidagdo adicional
de IRC e de tributagdes autdbnomas, na parte que resultar da ndo aplicagdo da redugdo de 20%

aplicavel a RAA.

Juros indemnizatorios
A Requerente pede o reembolso do imposto e juros indevidamente pago, no montante de EUR
112,539.53 acrescido de juros indemnizatorios, a taxa legal, nos termos do art. 43.° da LGT.

De harmonia com o disposto na alinea b) do art. 24.° do RJAT a decisdo arbitral sobre 0 mérito
da pretenséo de que ndo caiba recurso ou impugnacéo vincula a administracéo tributaria a partir
do termo do prazo previsto para o recurso ou impugnacéo, devendo esta, nos exatos termos da
procedéncia da decisdo arbitral a favor do sujeito passivo e até ao termo do prazo previsto para
a execucdo esponténea das sentencas dos tribunais judiciais tributarios, ‘“restabelecer a
situacdo que existiria se o ato tributario objeto da deciséo arbitral n&o tivesse sido praticado,

adotando os atos e operagoes necessarios para o efeito”, 0 que esta em sintonia com o
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preceituado no art. 100.° da LGT [aplicavel por forca do disposto na alinea a) do n.° 1 do art.
29.° do RJAT] que estabelece, que “a administragdo tributdria estd obrigada, em caso de
procedéncia total ou parcial de reclamacéo, impugnacéo judicial ou recurso a favor do sujeito
passivo, a imediata e plena reconstituicdo da legalidade do ato ou situacéo objeto do litigio,
compreendendo o pagamento de juros indemnizatorios, se for caso disso, a partir do termo do

prazo da execug¢do da decisdo”.

Emboraoart. 2., n.° 1, alineas a) e b), do RJAT utilize aexpressao “declaracdo de ilegalidade”
para definir a competéncia dos tribunais arbitrais que funcionam no CAAD, néo fazendo
referéncia a decisdes condenatdrias, deverd entender-se que se compreendem nas suas
competéncias 0s poderes que em processo de impugnacao judicial sdo atribuidos aos tribunais
tributérios, sendo essa a interpretacdo que se sintoniza com o sentido da autorizacao legislativa
em que o0 Governo se baseou para aprovar 0 RJAT, em que se proclama, como primeira diretriz,
que “o processo arbitral tributario deve constituir um meio processual alternativo ao processo
de impugnacéo judicial e a acdo para o reconhecimento de um direito ou interesse legitimo em

materia tributaria’” .

Por outro lado, o processo de impugnacdo judicial, apesar de ser essencialmente um processo
de anulacdo de atos tributarios, admite a condenacao da Administracdo Tributaria no pagamento
de juros indemnizatoérios, como se depreende do art.° 43.°, n.° 1, da LGT, em que se estabelece
que “sdo devidos juros indemnizatorios quando se determine, em reclamagdo graciosa ou
impugnacao judicial, que houve erro imputavel aos servicos de que resulte pagamento da
divida tributaria em montante superior ao legalmente devido” e do art.° 61.°, n.° 4 do CPPT
(na redaccdo dada pela Lei n.° 55-A/2010, de 31 de Dezembro, a que corresponde 0 n.° 2 na
redaccdo inicial), que «se a decisdo que reconheceu o direito a juros indemnizatorios for
judicial, o prazo de pagamento conta-se a partir do inicio do prazo da sua execucdo

espontanea».
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Assim, 0 n° 5 do art® 24.° do RJAT ao dizer que “é devido o pagamento de juros,
independentemente da sua natureza, nos termos previsto na lei geral tributaria e no Codigo de
Procedimento e de Processo Tributirio” deve ser entendido como permitindo o

reconhecimento do direito a juros indemnizatorios no processo arbitral.

No caso em apreco, é manifesto que, na sequéncia da ilegalidade parcial do ato de liquidacéo,
ha lugar a reembolso do imposto, por forca dos referidos arts. 24.%, n.° 1, alinea b), do RJAT e
100.°da LGT, pois tal € essencial para “restabelecer a situa¢do que existiria se o ato tributdrio

objeto da decisdo arbitral nao tivesse sido praticado”.

No que concerne aos juros indemnizatdrios, € também claro que a ilegalidade parcial do ato é
imputavel a Administracdo Tributéria e Aduaneira, que, por sua iniciativa o praticou sem

suporte legal.

Encontramo-nos assim perante um vicio de violacdo de lei substantiva, consubstanciado em

erro nos pressupostos de direito, imputavel a Administracdo Tributéria.

Consequentemente, a Requerente tem direito a juros indemnizatorios, nos termos do art® 43.°,
n. 1, da LGT e do art® 61.° do CPPT, calculados sobre a quantia que pagou e que se revelou
indevida, ou seja, a relativa a ndo aplicacdo da reducdo de 20% as taxas gerais de IRC aplicaveis
na RAA;

Destarte, deverd a Autoridade Tributaria e Aduaneira dar execucdo ao presente acorddo, nos
termos do art.° 24.°, n.° 1, do RJAT, determinando o montante a restituir & Requerente com o
calculo dos respetivos juros indemnizatorios, a taxa legal supletiva das dividas civeis, nos
termos dos arts. 35.%,n.° 10, e 43.,n.% 1 e 5,da LGT, 61.°, do CPPT, 559.° do Cddigo Civil e
Portaria n.° 291/2003, de 8 de Abril (ou diploma ou diplomas que lhe sucederem).
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Os juros indemnizatérios sdo devidos desde a data de indeferimento da reclamagdo graciosa
(25/10/2022), até a do processamento da nota de credito, em que séo incluidos (art.° 61.°, n.° 5,
do CPPT e Ac6rddo do STA n.° 093/2021 de 29/06/2022).

11 — Decisao

1)

2)

3)

4)

Nos termos e pelos fundamentos expostos, decide este Tribunal Coletivo:

Julgar parcialmente procedente o pedido arbitral no que respeita a reducdo de 20% nas taxas
gerais de IRC e nas taxas de tributagdes autdonomas, e, consequentemente, anular o0s
correspondentes atos de liquidagdo, no montante de EUR 67.948,44, bem como, nessa parte, a
deciséo de indeferimento da reclamacéo graciosa contra eles deduzida;

Julgar improcedente o pedido arbitral e manter na ordem juridica os atos de liquidac&o relativos
a depreciagdes ndo aceites, custos indevidamente documentados e gastos nao relacionados com
a atividade, no montante de EUR 253.716,72, bem como manter, nessa parte, a decisdo de

indeferimento da reclamacao graciosa contra eles deduzida;

Condenar a Autoridade Tributéria e Aduaneira no reembolso do imposto indevidamente pago,
a que se refere a antecedente alinea 1), e no pagamento de juros indemnizatérios, desde

25/10/2022 até ao processamento da nota de crédito;

Condenar a Requerente e a Requerida nas custas do processo na proporcéo de 40% e de 60%,

respetivamente.

Valor do processo:
Fixa-se o valor do processo em EUR 112,539.53, indicado pela Requerente e ndo contestado

pela Recorrida, nos termos do artigo 97.°-A, n.° 1, a), do Cdédigo de Procedimento e de Processo
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Tributério, aplicavel por forca das alineas a) e b) do n.° 1 do artigo 29.° do RJAT e do n.° 3 do

artigo 3.° do Regulamento de Custas nos Processos de Arbitragem Tributaria.

Custas
Fixa-se o valor da taxa de arbitragem em EUR 3,060.00 (trés mil e sessenta euros) nos termos
da Tabela | do Regulamento das Custas dos Processos de Arbitragem Tributaria, a suportar
pelas partes na propor¢do do respetivo decaimento integralmente, respetivamente EUR
1,212.45 a cargo da Requerente e EUR 1,847.55 a cargo da Requerida, conforme condenacéo
supra, nos termos dos artigos 12.°, n.° 2, e 22.°, n.° 4, ambos do RJAT.

Registe e notifique, incluindo o Ministério Publico.

Lisboa, 06 de setembro de 2024.

O Tribunal Arbitral Coletivo,

Carlos Alberto Fernandes Cadilha
(Arbitro-Presidente)

Pedro Miguel Abreu Marques
(Arbitro Adjunto e Relator)

Ricardo Rodrigues Pereira
(Arbitro Adjunto)
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