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Tema: IRS — Residente ndo habitual; Efeitos do registo.

Sumario:

A inscricdo no registo de residentes ndo habituais tem natureza exclusivamente declarativa

e ndo efeitos constitutivos do direito a ser tributado nos termos do respetivo regime.

DECISAO ARBITRAL

. RELATORIO

1. No dia 25 de julho de 2023, A..., contribuinte fiscal n°.., residente na ...,
n° ..., ..., ..-... Lisboa, apresentou pedido de pronuncia arbitral, ao abrigo das
disposigdes conjugadas dos artigos 2.%,n.° 1, al. a), e 10.°do RJAT (Regime Juridico
da Arbitragem em Matéria Tributaria, aprovado pelo Dec.-Lei n.° 10/2011, de
20/01), visando a anulacdo do ato de indeferimento tacito da reclamacdo graciosa
n°...2023..., de 23 de dezembro de 2022, deduzida em relacdo ao ato de liquidacdo
de IRS de 2021 e correspondentes juros compensatorios.

2. Para fundamentar o seu pedido alega 0 Requerente, em sintese, que o regime do
residente ndo habitual constitui um beneficio fiscal automatico, tendo o pedido de
inscricdo como residente ndo habitual natureza meramente declarativa, motivo pelo
qual o facto de ter entregue o pedido de inscri¢do para além do prazo previsto no n.°
10 do artigo 16.° do CIRS, ndo obsta a que beneficie daquele regime.
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No dia 25 de julho de 2023, o pedido de constitui¢do do tribunal arbitral foi aceite e
automaticamente notificado a AT e ao Requerente.

O Requerente ndo procedeu a nomeacao de arbitro, pelo que, ao abrigo do disposto
na alinea a) do n.° 2 do artigo 6.° e da alinea a) do n.° 1 do artigo 11.° do RJAT, o
Senhor Presidente do Conselho Deontoldgico do CAAD designou o signatario como
arbitro do tribunal arbitral singular, que comunicou a aceitagdo do encargo no prazo
aplicavel.

No dia 13 de setembro de 2023, as partes foram notificadas dessa designacao, nao
tendo manifestado vontade de recusar, pelo que, em conformidade com o
preceituado na alinea c) do n.° 1 do artigo 11.° do RJAT, o Tribunal Arbitral ficou

constituido no dia 3 de outubro de 2023.

No dia 6 de outubro de 2023, a AT, devidamente notificada para o efeito, apresentou
a sua resposta defendendo-se por impugnagéo e juntou o processo administrativo.
Na resposta apresentada, a AT sustenta que a causa de pedir centra-se na condicéo
de residente ndo habitual do Requerente, que corresponde a um beneficio fiscal
dependente de reconhecimento.

Posto isto, continua a AT, a impugnacao do ato de beneficio fiscal & autbonoma em
relacdo ao ato de impugnacdo, o que significa que o meio adequado para reagir é a
acao administrativa especial.

No dia 3 de novembro de 2023, o Requerente foi notificado da resposta da AT e, no
dia 16 de novembro de 2023, apresentou um requerimento, no qual sustenta que o
gue esta em causa nos presentes autos ndo é a apreciacdo do pedido de qualificacdo
do Requerente como residente ndo habitual, mas sim a declaracédo de ilegalidade da
liquidagao de Imposto sobre o Rendimento das Pessoas Singulares (“IRS”) n.°
2022..., relativa ao ano de 2021.

No dia 30 de marco de 2024, o tribunal proferiu um despacho, no qual determina
que a excegdo invocada pela AT pode ser decidida no final, para além de dispensar
areunido a que se refere o artigo 18° do RJAT, tendo em conta que isso foi requerido
pela AT, ndo tendo havido qualquer oposicéo por parte do Requerente. No mesmo
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despacho, o Tribunal prorrogou o prazo por 2 meses, ao abrigo do disposto no artigo
21° do no artigo 21° do RJAT, por ter duvidas em relacdo ao sentido da decisao.

11. No dia 3 de junho de 2024, o tribunal proferiu novo despacho a prorrogar, pela
ultima vez o prazo de deciséo, por continuar com duvidas em relacdo ao sentido da
decisao.

12. O Tribunal Arbitral é, como se verd, materialmente competente e encontra-se
regularmente constituido, nos termos dos artigos 2.%, n.° 1, alinea a), 5.°e 6.°, n.° 2,
alinea a), do RJAT.

13. As partes tém personalidade e capacidade judicidrias, sdo legitimas e estdo
legalmente representadas, nos termos dos artigos 4.° e 10.° do RJAT e artigo 1.° da
Portaria n.° 112A/2011, de 22 de Marco.

14. O processo nao enferma de nulidades e ndo ha qualquer obstaculo a apreciacdo da

causa, pelo que cumpre proferir decisao.

. Factos provados

- O Requerente é um cidaddo portugués que residiu na Colémbia no periodo
compreendido entre os anos de 2016 e 2020.

A partir do ano de 2021, o Requerente passou a residir em Portugal, razéo pela qual
apresentou, no dia 4 de junho de 2022 a declaracédo de IRS referente ao ano de 2021.

O Requerente declarou a totalidade dos rendimentos obtidos e assumiu a qualidade de
residente ndo habitual, razdo pela qual anexou a declaracdo modelo 3 do IRS o anexo L.

. A AT ndo aceitou a qualificacdo como residente ndo habitual e, consequentemente,

desconsiderou o referido anexo L.

Como consequéncia, foi emitida a liquidacéo n® 2022..., de 16 de junho de 2022, da qual
resultou imposto a pagar no montante de € 4 098,08 (quatro mil e noventa e oito euros e
oito céntimos).

De forma a evitar a instauracdo do processo executivo, 0 Requerente efetuou o

pagamento do imposto.
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g. Nodia 18 de novembro de 2022, o Requerente apresentou um pedido formal de inscrigcdo
como residente ndo habitual no cadastro tributério e, no dia 23 de dezembro de 2022,
apresentou uma reclamacéo graciosa, recebida no dia 27 de dezembro de 2022, em
relacdo ao ato de liquidagdo do IRS anteriormente mencionado.

h. Até a data da apresentacdo do pedido de prondncia arbitral, a AT ndo tinha proferido
qualquer decisdo sobre a supra mencionada reclamacdo graciosa, razdo pela qual
presumiu o indeferimento tacito.

i. Ndo se conformando com a auséncia de decisdo, o0 Requerente apresentou no dia 24 de

julho de 2023 o presente pedido de pronuncia arbitral.

I11. Factos dados como ndo provados

Com relevo para a decisdo, nao existem factos que devam considerar-se como néo provados.

IV. Fundamentacdo da matéria de facto provada e ndo provada

Relativamente a matéria de facto o Tribunal ndo tem que se pronunciar sobre tudo o que foi
alegado pelas partes, cabendo-lhe, sim, o dever de selecionar os factos que importam para a
decisdo e discriminar a matéria provada da ndo provada (Artigo 123.°, n.° 2, do CPPT e
artigo 607.°, n.° 3 do CPC, aplicaveis ex vi artigo 29.°, n.° 1, alineas a) e €), do RJAT).
Deste modo, os factos pertinentes para o julgamento da causa séo escolhidos e recortados
em funcdo da sua relevancia juridica, a qual é estabelecida em atencdo as varias solucdes
plausiveis das questdes de Direito (Anterior artigo 511.°, n.° 1, do CPC, correspondente ao
atual artigo 596.°, aplicavel ex vi artigo 29.°, n.° 1, alinea e), do RJAT).

Assim, tendo em consideracao as posi¢des assumidas pelas partes, a luz do artigo 110.°, n®
7 do CPPT, a prova documental e o PA, consideraram-se provados, com relevo para a
deciséo, os factos acima elencados.

Né&o se deram como provadas nem ndo provadas alegacdes feitas pelas partes, apresentadas
como factos, consistentes em afirmagdes estritamente conclusivas, insuscetiveis de prova e

cuja veracidade se tera de aferir em relagdo a concreta matéria de facto acima consolidada.
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V. DO DIREITO

a. Do erro na forma do processo
Na defesa apresentada, a Requerida invoca o erro na forma do processo, uma vez que, a seu
ver, 0 que estd em causa € um pedido de reconhecimento do estatuto de residente ndo
habitual para o ano de 2021, tendo como fundamento a ilegalidade da deciséo
administrativa.
Na sua ética, a matéria controvertida nos presentes autos € relativa a ndo aplicacédo do regime
previsto para os residentes ndo habituais, razdo pela qual entende que “0 ato de
indeferimento tacito apresentado pelo Requerente é um ato administrativo em matéria
tributaria que ndo comporta a apreciacao da legalidade do ato de liquidacdo”, concluindo
assim que a forma processual correta é a acdo administrativa especial.
O Requerente, por seu lado, argumenta que “ndo pretende que o tribunal aprecie a questao
da atribuicéo do estatuto de residente ndo habitual, mas sim que o tribunal arbitral declare
a ilegalidade da liquidacao efetuada pela AT que, para além do mais, excluiu o anexo L,
por entender que o Requerente ndo relne os requisitos legais para usufruir do estatuto de
residente ndo habitual.
Oartigo 124.°da Lei n.° 3-B/2010, de 28 de Abril, autorizou o Governo a legislar “no sentido
de instituir a arbitragem como forma alternativa de resolucdo jurisdicional de conflitos em
matéria tributaria”, de modo a que o processo arbitral tributario constituisse “um meio
processual alternativo ao processo de impugnacao judicial e a acdo para o reconhecimento
de um direito ou interesse legitimo em matéria tributaria”.
O Decreto-Lei n.° 10/2011, de 20 de Janeiro (RJAT), concretizou a mencionada autorizagao
legislativa com um @mbito mais restrito do que o inicialmente previsto, ndo contemplando
uma competéncia alternativa a da acdo para o reconhecimento de um direito ou interesse
legitimo em matéria tributaria, e “instituiu a arbitragem tributaria limitada a determinadas
matérias, arroladas no seu art.° 2.°” fazendo depender a vinculagdo da administragdo

tributaria de “portaria dos membros do Governo responsaveis pelas areas das financas e
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da justica, que estabelece, designadamente, o tipo e o valor mé&ximo dos litigios
abrangidos”.
O ambito da jurisdicdo arbitral tributaria esta, assim, delimitado, em primeira linha, pelo
disposto no artigo 2.° do RJAT que enuncia, no seu n.° 1, os critérios de reparticdo material
da competéncia, abrangendo a apreciacdo de pretensdes que se dirijam a declaracdo de
ilegalidade de atos de liquidacéo de tributos, nos termos seguintes:

“a) A declaracao de ilegalidade de atos de liquidacéo de tributos, de autoliquidacéo,
de retencdo na fonte e de pagamento por conta;

b) A declaracéo de ilegalidade de atos de fixacdo da matéria tributavel quando néo
dé origem a liquidacdo de qualquer tributo, de atos de determinagdo da matéria coletavel e
de atos de fixacdo de valores patrimoniais,”
Dado o caracter voluntario da sujeicdo a jurisdi¢do arbitral, numa segunda linha “a
competéncia dos tribunais arbitrais que funcionam no CAAD é também limitada pelos
termos em que a Administracdo Tributaria se vinculou aquela jurisdi¢do, concretizados na
Portaria n.° 112-A/2011, de 22 de Margo, pois o artigo 4.%, n.° 1 do RJAT estabelece que “a
vinculacdo da administracao tributaria a jurisdicdo dos tribunais constituidos nos termos
da presente lei depende de portaria dos membros do Governo responsaveis pelas areas das
finangas e da justica”.
A competéncia do tribunal determina-se pelo pedido do autor e pela causa de pedir em que
0 mMesmo se apoia, expressos na peticdo inicial. Como se decidiu nos processos n.%s
262/2018-T e 188/2020-T, “é a face do pedido ou conjunto de pedidos que formulou o autor
que se afere a adequacao das formas de processo especiais, designadamente 0 processo
arbitral.” — www.caad.org.pt
O Requerente formula um pedido muito concreto, no qual pede a anulacdo do ato de
indeferimento tacito da Reclamacgdo graciosa referente & liquidagdo do IRS de 2021 e,
consequentemente, a respetiva anulagdo, bem como a anulagédo dos correspondentes juros
compensatorios que lhes subjazem.
Na esteira da ligdo do Juiz-Conselheiro Jorge Lopes, “Embora na alinea a) do n° 1 do artigo
2° do RJAT apenas se faca a referéncia explicita a competéncia dos Tribunais Arbitrais

para declararem a ilegalidade de atos de liquidacao, essa competéncia estende-se também
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a atos de segundo e terceiro graus que apreciem a legalidade desses atos primarios,
designadamente atos de indeferimento de reclamaces graciosas e atos de indeferimento
de recursos hierarquicos interpostos das decisdes destas reclamagdes”?

O Requerente apresentou uma reclamacéo graciosa da liquidacdo do IRS de 2021 e, na
sequéncia do indeferimento tacito dessa reclamacdo, apresentou o presente pedido de
prondncia arbitral.

O presente pedido arbitral tem como objeto mediato a liquidacdo de IRS do ano de 2021 e
como objeto imediato a decisdo de indeferimento tacito da Reclamacdo graciosa, pelo que
ndo estd em causa nos presentes autos conhecer de qualquer outra decisdo, nomeadamente,
de carater administrativo, como alega a AT.

Na verdade, o Requerente ndo apresentou o pedido de pronuncia arbitral pugnando pela
ilegalidade do ato de indeferimento da sua inscricdo como residente ndo habitual nem a
reclamacdo graciosa teve esse fundamento.

No caso em apreco, 0 Requerente impugnou o ato de liquidacdo do IRS, o qual teve por
base, entre outros pressupostos, 0 ndo enquadramento do Requerente no regime dos
residentes ndo habituais.

Considerando a formulacdo do presente pedido arbitral, tal como vem exposta no pedido
arbitral, que versa sobre a impugnacgéo do ato de liquidagdo do imposto, expressamente
prevista no artigo 2° n° 1, alinea a), do RIAT como matéria de competéncia dos tribunais
arbitrais constituidos no &mbito do CAAD, conclui-se ndo haver erro na forma do processo,

pelo que ndo pode proceder a alegacdo invocada pela AT.

b. Aplicabilidade do regime do residente n&o habitual aos rendimentos do Requerente
A questdo principal a analisar e decidir no presente processo consiste em saber se 0
Requerente, a despeito de ndo ter, no prazo previsto na lei, requerido o seu registo como
“residente nao habitual”, ao abrigo do n° 10 do art.® 16 CIRS, tem o direito de ser tributado
ao abrigo do regime dos residentes ndao habituais no ano de 2021.

! Jorge Lopes de Sousa, in Comentario ao regime Juridico da Arbitragem Tributaria, Guia da Arbitragem Tributdtia,
Almedina, 2013, p. 121
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O regime dos residentes ndo habituais encontrava-se, a data dos factos tributarios,
estabelecido nos nimeros 8 a 12 do art.° 16.° do CIRS, que dispunham:

8 - Consideram-se residentes ndo habituais em territorio portugués os sujeitos
passivos que, tornando-se fiscalmente residentes nos termos dos n.os 1 ou 2,
ndo tenham sido residentes em territorio portugués em qualquer dos cinco
anos anteriores.

9 O sujeito passivo que seja considerado residente ndo habitual adquire o
direito a ser tributado como tal pelo periodo de 10 anos consecutivos a partir
do ano, inclusive, da sua inscrigdo como residente em territorio portugués.

10 O sujeito passivo deve solicitar a inscrigdo como residente ndo habitual, por
via eletronica, no Portal das Financas, posteriormente ao ato da inscricdo
como residente em territorio portugués e até 31 de marco, inclusive, do ano
seguinte aquele em que se torne residente nesse territério.

11 Odireito a ser tributado como residente ndo habitual em cada ano do periodo
referido no n.° 9 depende de o sujeito passivo ser considerado residente em
territério portugués, em qualquer momento desse ano.

12 O sujeito passivo que ndo tenha gozado do direito referido no numero
anterior em um ou mais anos do periodo referido no n.° 9 pode retomar o
gozo do mesmo em qualquer dos anos remanescentes daquele periodo, a
partir do ano, inclusive, em que volte a ser considerado residente em
territorio portugués.

O Requerente, conforme a matéria de facto dada como provada, esteve ausente de Portugal
desde 0 ano de 2016 até ao ano de 2020, tendo regressado em 2021, ano em que se tornou
residente no territorio portugués.

E assim manifesto que o Requerente cumpria, no momento em que regressou a Portugal e
aqui passou a residir, o requisito temporal previsto no n.° 8 do art.° 16.°.

N&o obstante, a verdade é que apenas no dia 18 de novembro de 2023 o Requerente solicitou
a Autoridade Tributaria a sua inscri¢do como “residente ndo habitual,” e ndo no prazo

estabelecido no n.° 10 do mesmo art.° 16.°.
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Uma vez que o referido requerimento ndo tinha sido ainda apreciado a data da entrada do
presente PPA, 0 Requerente sustenta que tal ndo prejudica o seu direito a ser tributado pelo
regime dos “residentes ndo habituais,” verificados que estdo os requisitos materiais para a
aplicacdo desse regime.

Nessa conformidade, o Requerente entregou a sua declaragdo de rendimentos referente ao
ano de 2021, acompanhada do respetivo anexo L, referente ao regime dos “residentes nao
habituais.”

A juncdo do anexo L é entendida como um pedido, dirigido a AT, para ser tributado pelo
regime dos “residentes ndo habituais”, sendo certo, porém, que a AT assim ndo entendeu e
efetuou a liquidagéo do IRS do ano de 2021 de acordo com o regime normal de tributagéo
aplicavel aos residentes.

Por essa razdo, o Requerente apresentou uma reclamacao graciosa que, por ndo ter sido

decidida no prazo de 4 meses, originou um indeferimento técito.

Sustenta a AT que nenhuma ilegalidade afeta o ato de liquidacdo, uma vez que este assenta
no pressuposto de que o Requerente ndo se encontrava, a data, registado como “residente
nao habitual.”

Considera o Requerente, por seu turno, que o facto de ndo se encontrar registado como
“residente ndo habitual” ndo ¢ impeditivo de ser tributado pelo respetivo regime, sendo, sim,
decisivo e determinante que se preencham os requisitos materiais estabelecidos na lei para

esse efeito.

Assim, importa aferir nos presentes autos se o registo como ‘“residente ndo habitual,”
previsto, a data dos factos, no n.° 10 do art.° 16.°, constitui um requisito formal necessario
para que o sujeito passivo possa beneficiar do regime respetivo.

De acordo com o disposto no n° 10 do art.° 16° do CIRS, “O sujeito passivo que seja
considerado residente ndo habitual adquire o direito a ser tributado como tal pelo periodo
de 10 anos consecutivos a partir do ano, inclusive, da sua inscricdo como residente em
territorio portugués.”

O direito a ser tributado como residente nao habitual depende, portanto, como se V&, apenas

de o sujeito passivo “ser considerado residente nao habitual”.
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Para que o sujeito passivo possa “ser considerado residente nao habitual”, a lei ndo exige o
registo, j& que o n.° 8 é perfeitamente expresso e inequivoco ao dizer que “Consideram-se
residentes ndo habituais em territorio portugués os sujeitos passivos que, tornando-se
fiscalmente residentes nos termos dos n.os 1 ou 2, ndo tenham sido residentes em territorio
portugués em qualquer dos cinco anos anteriores. ”

Deste modo, para que o sujeito passivo possa “ser considerado residente ndo habitual”, basta
que se verifiquem dois requisitos, a saber:

a) Ter-se tornado fiscalmente residente num determinado ano;

b) Nao ter sido residente em territério portugués em qualquer dos cinco anos anteriores.
Afigura-se assim evidente que a letra das disposi¢des relevantes ndo permite a concluséo de
que o registo como residente habitual é requisito para a aplicacéo do regime.

Tal como conclui a decisao arbitral proferida no processo n.° 188/2020-T, a inscri¢cdo como
“residente ndo habitual” prevista no n.° 10 do artigo 16.° do CIRS ¢ “uma mera obrigacao

declarativa, ndo sendo, por isso, constitutiva do direito.”

Por se nos afigurar inteiramente acertada, aderimos a fundamentacdo adotada na deciséo

referida, a qual passamos a transcrever:
“Ndo obstante, como por regra ocorre, a interpreta¢do da lei fiscal ndo pode,
nem deve, ficar-se pelo teor literal dos normativos imediatamente aplicaveis,
devendo, antes, e mais ndo seja pela imposi¢ao da realizacdo dos principios da
tributacdo da capacidade contributiva e da justica material, decorrentes dos
artigos 4.°, n° 1 e 5° n° 2, da LGT, identificar-se a finalidade material do
regime a aplicar, através da compreensdo da natureza das normas convocaveis,
das finalidades por si visadas, e do contexto sistematico das mesmas.
Sob esta perspectiva, a norma do n.° 10 do artigo 16.° do CIRS, que disciplina a
data limite até a qual os sujeitos passivos que reinam 0s pressupostos materiais
de que depende a tributacé@o de acordo com o regime dos residentes nao habituais
podem requerer a inscricdo como residente ndo habitual - até 31 de Marco,
inclusive, do ano seguinte aquele em que se torne residente em territorio nacional

-, deverd entender-se como uma norma essencialmente procedimental, de

www.caad.org.pt geral@caad.org.pt

10.


https://www.caad.org.pt/
mailto:geral@caad.org.pt

K)caa

CENTRO DE ARBITRACEM
ADMINISTRATIVA

organizacdo do sistema operacional de tributacdo, que visa assegurar sua
efectividade e o seu normal funcionamento, sendo especialmente e desde logo de
notar que a norma em causa nao tem subjacentes quaisquer finalidades de evitar
a fraude ou a evaséo fiscal.

E nem se diga, como faz a AT, que n&o tendo o Requerente respeitado o prazo
previsto no n.° 10 do artigo 16.° do Cadigo do IRS para requerer a sua inscri¢ao
como residente ndo habitual, ndo pode beneficiar desse regime em qualquer um
dos dez anos a que teria direito se tivesse apresentado o pedido dentro do prazo.
Tratando-se a obrigacao de apresentar o pedido de inscricdo como residente nao
habitual, de uma obrigacdo meramente declarativa e, portanto, ndo constitutiva
do direito a beneficiar daquele regime, o atraso na entrega das declaracdes
constitui uma contraordenacao tributaria prevista e punida nos termos do artigo
116.° do RGIT e ndo devera ter como consequéncia, sem mais, 0 nao

enquadramento no regime do residente ndo habitual.
(...)

N&o tendo, como acima se referiu, o pedido de inscricdo como residente ndo
habitual, natureza constitutiva do direito a ser tributado enquanto tal e,
cumprindo o Requerente, os requisitos materiais de que depende a aplicacao
daquele regime, sempre deveria o Requerente ser tributado de acordo com aquele

regime.”

Conclui-se, em suma, que 0 Requerente cumpre 0s requisitos previstos nos n° 8 e 9, 0s
quais sdo 0s Unicos requisitos exigidos pela lei para que o sujeito passivo possa beneficiar
do regime dos “residentes ndo habituais.”

Deste modo, o ato de liquidacdo que determinou para o Requerente a tributacéo pelo regime

normal dos residentes fiscais em Portugal € ilegal por erro nos pressupostos de direito.

c. Juros indemnizatorios
Nos processos arbitrais tributarios pode haver lugar ao pagamento de juros indemnizatorios,

nos termos do disposto nos artigos 43., n.% 1 e 2, e 100.° da LGT, quando se determine que
11.
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houve erro imputavel aos servicos de que resulte pagamento da divida tributaria em montante
superior ao legalmente devido.

E, como ha muito vem entendendo o Supremo Tribunal Administrativo, a imputabilidade para
efeitos de juros indemnizatorios apenas depende da pratica de um ato ilegal, por iniciativa da
Administragdo Tributaria.

Esta imputabilidade do erro aos servicos € independente da demonstracéo da culpa de qualquer
dos seus funcionarios ao efetuar liquidacdo afetada por erro, podendo servir de base a
responsabilidade por juros indemnizatorios a falta do proprio servigo, globalmente considerado.
Assim, o Requerente tem direito a juros indemnizatorios, a taxa legal em vigor, contados nos
termos referidos e calculados sobre a quantia de IRS paga indevidamente, nos termos do
disposto no artigo 24.°, n.° 1 al. b) do RJAT e artigos 100.° e 43.°da LGT.

V1. Deciséo
Face ao exposto, o tribunal decide:

a. Declarar ailegalidade e consequente anulagdo do ato de liquidacdo de IRS n° 2022...,
de 16 de junho de 2022, no montante de € 4 098,08 (quatro mil e noventa e oito
euros e oito céntimos), referente aos rendimentos do ano de 2021, por ndo ter sido
aplicado ao Requerente o regime dos residentes ndo habituais;

b. Declarar a ilegalidade e consequente anulacdo da decisdo de indeferimento técito da
reclamacdo graciosa n° ...2023..., de 23 de dezembro de 2022, referente ao IRS do
ano de 2021;

c. Condenar a Requerida no pagamento de juros indemnizatorios sobre o montante do
imposto indevidamente pago, calculados a taxa legal desde a data de indeferimento

tacito da Reclamacdo Graciosa até a efetiva restituigéo.
V11 Valor do processo

Fixa-se o valor do processo em € 4 098,08 (quatro mil e noventa e oito euros e oito

céntimos), nos termos do artigo 97.°-A, n.° 1, a), do Cddigo de Procedimento e de Processo

www.caad.org.pt geral@caad.org.pt
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Tributario, aplicavel por forca das alineas a) e b) do n.° 1 do artigo 29.°do RJAT edo n.° 3

do artigo 3.° do Regulamento de Custas nos Processos de Arbitragem Tributéria.

VIII. Custas

Fixa-se o valor da taxa de arbitragem em € 612,00 (seiscentos e doze euros), a pagar pela
AT, nos termos da Tabela | do Regulamento das Custas dos Processos de Arbitragem
Tributéria.

Notifique-se.

Lisboa, 1 de agosto de 2024

O Arbitro

(Paulo Lourengo)
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