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Tema: IRC — Dupla Tributacdo Internacional;, Convencédo para Evitar a Dupla

Tributagdo entre Portugal e a Alemanha; “Royalties”; Locagdo de navio;

Retencdes na Fonte.

SUMARIO:

1 - Os rendimentos provenientes da locacdo de um navio, como é o da situacdo dos autos,
independentemente da designagdo do mesmo como “contrato de fretamento” ou “contrato de
cessdo de exploragdo” de um navio, sdo qualificaveis para efeitos da CDT celebrada entre
Portugal e a Alemanha como “royalties”, na medida em que o afretamento do navio
consubstancia 0 uso ou a concessao do uso de um «equipamento industrial ou comercial»,

subsumindo-se, nessa medida, ao elemento gramatical do n° 3 do artigo 12° da referida CDT.

3 - Por forca do disposto no artigo 8° da Constituicdo da Republica Portuguesa, as normas
constantes de convencgdes internacionais validamente celebradas e regularmente ratificadas e
aprovadas vigoram na ordem interna logo que publicadas, constituindo fonte imediata de
direitos e obrigagdes para os seus destinatarios. Dai a forga juridica da Convencdo para evitar
a dupla tributacdo em matéria de impostos sobre o rendimento que Portugal e a Alemanha
assinaram em 15/07/1980 e que entrou em vigor em 08/10/1982.

3 - Com os tratados bilaterais fiscais ndo devem confundir-se as convencao-tipo, que se limitam
a tracar um modelo que as partes deverdo seguir, como é o caso do Modelo de Convencéo
elaborado pela OCDE para 0s impostos sobre o rendimento, que serve de minuta as convencdes
bilaterais celebradas pelos Estados-Membros dessa organizagdo e onde estes podem consignar,
nos respectivos Comentarios, as suas divergéncias quer quanto ao texto dos preceitos do
Modelo (“reservas”), quer quanto a posi¢ao interpretativa da OCDE sobre tais preceitos

(“observacdes”).
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DECISAO ARBITRAL

Os arbitros Prof. Doutor Rui Duarte Morais (arbitro presidente), Dr. Paulo Ferreira Alves
(&rbitro adjunto) e Dr. Pedro Miguel Bastos Rosado (arbitro adjunto e relator), designados pelo
Conselho Deontoldgico do Centro de Arbitragem Administrativa, para formarem o Tribunal
Arbitral Coletivo, constituido em 17 de janeiro de 2024, acordam no seguinte:

l. Relatorio

1. A..., Sociedade em Comandita constituida de acordo com o direito alem&o, com sede em ...,
Alemanha, com o NIPC portugués ..., doravante designado por Requerente, apresentou, em 6
de novembro de 2023, pedido de pronuncia arbitral, tendo por objeto os atos de retencdes na
fonte de IRC relativos aos exercicios fiscais de 2020 e de 2021, a que respeitam as guias de
PAJAMENTO COM OS N.0..., city vovy ey crey crey weny veny vrey wrny seny saey svey weny seny suey wrey sery seey srey weny seey € O
despacho do Diretor de Financas da Direcdo de Financas do Porto de indeferimento expresso
da reclamacéo graciosa n.° ...2022..., apresentada contra as referidas liquidacdes, cuja anulacédo

pretende, bem como a restitui¢do das quantias retidas, com as demais consequéncias legais.

2. E Requerida a AUTORIDADE TRIBUTARIA E ADUANEIRA, doravante designada por
Requerida ou AT.

3. O pedido de constituigdo do tribunal arbitral foi aceite pelo Senhor Presidente do Centro de

Arbitragem Administrativa (CAAD) em 7 de novembro de 2023 e automaticamente notificado
a AT.
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4. A Requerente ndo procedeu a indicagdo de arbitro, tendo a nomeacdo dos membros deste
Tribunal coletivo arbitral competido ao Conselho Deontoldgico do CAAD.

5. Nos termos do disposto na alinea a) do n° 2 do art® 6° e da alinea b) do n.° 1 do art® 11° do
RJAT, na redacgdo introduzida pelo art® 228° da Lei n° 66-B/2012, de 31 de Dezembro, 0
Conselho Deontoldégico do CAAD designou como arbitros do tribunal arbitral coletivo os

signatarios, que comunicaram a aceitacdo do encargo no prazo aplicavel.

6. Em 28 de dezembro de 2023, as partes foram notificadas da designacdo dos arbitros, ndo
tendo arguido qualquer impedimento.

7. Assim, em conformidade com o preceituado no n.° 8 do artigo 11.° do RJAT, decorrido o
prazo previsto no n.° 1 do art® 11° do RJAT sem que as Partes alguma coisa viessem dizer, o

Tribunal Arbitral Colectivo ficou constituido em 17 de janeiro de 2024,

8. Notificada nos termos e para os efeitos do disposto no art® 17° do RJAT, a Requerida
apresentou resposta em 20 de fevereiro de 2024, na qual defendeu a improcedéncia do pedido

de pronuncia arbitral, tendo remetido o “processo administrativo” (PA).

9. Por despacho arbitral de 6 de mar¢o de 2024, foi decidido, no cumprimento do principio da
investigacdo, notificar a Requerente para prestar esclarecimentos, bem como para juntar aos

autos a documentacéo a que alude no n.° 9 do seu articulado inicial.

10. Em 8 de abril de 2024, a Requerente prestou esclarecimentos, mas ndo juntou aos autos,

nesse momento, nem posteriomente, qualquer documentacao.

11. Por despacho arbitral de 22 de abril de 2024, foi decidido dispensar, por falta de objeto, a
realizacdo da reunido a que se refere o art® 18° do RJAT e ndo haver lugar a producgéo de
alegacdes, sendo as questdes a decidir de direito e as partes terem, nos articulados, deixado bem

expressas as suas posi¢cdes. Nenhuma das partes se opds a este despacho arbitral.
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1. Saneamento

1. O tribunal arbitral foi regularmente constituido, a face do preceituado na alinea €) do n.° 1
do art® 2°, e do n.° 1 do art® 10°, ambos do RJAT.

2. As partes estdo devidamente representadas, gozam de personalidade e capacidade judiciarias
e tém legitimidade (art® 4° e n.° 2 do art® 10°, do mesmo diploma e art® 1° da Portaria n.° 112-
AJ2011, de 22 de Marco).

3. O processo ndo enferma de nulidades.

4. O pedido de constitui¢do do tribunal arbitral é tempestivo.

5. O Tribunal é competente.

1. Matéria de facto

1. Factos provados

Déo-se como provados 0s seguintes factos relevantes para a deciséo:

A) A Requerente € uma sociedade em comandita constituida de acordo com o direito aleméo,
com sede e residéncia fiscal na Alemanha, com o NIPC portugués..., sendo um sujeito passivo
de IRC, néo residente para efeitos fiscais em Portugal, sem qualquer estabelecimento estavel
no pais (documentos juntos com o PA, cujo teor se da como reproduzido).

B) Em periodos dos anos de 2020 e 2021, a Requerente cedeu 0 gozo temporario de um navio

de que era proprietaria a sociedade B..., SA, NIF ..., para 0 mesmo ser utilizado por esta ultima

na organizagao e realizagdo de cruzeiros turisticos no Rio XXX, em Portugal, mediante o
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recebimento de uma retribuicdo mensal (documento n® 3 junto com o pedido de pronuncia

arbitral, como “contrato de fretamento de navio”, e PA, cujos teores se ddo como reproduzidos).

C) Os rendimentos auferidos pela Requerente no ambito da cedéncia do gozo do navio referido
em B), foram sujeitos ao pagamento de Imposto sobre o Rendimento das Pessoas Coletivas
(IRC) em Portugal, através do mecanismo de retencdo na fonte, a taxa liberatoria de 10%
(documentos n°s 4 juntos com o pedido de prondncia arbitral, e PA, cujos teores se ddo como

reproduzidos).

D) Nos anos de 2020 e 2021, a Requerente recebeu da B..., S.A. rendimentos decorrentes da
cedéncia do seu navio e suportou em Portugal IRC, por retencdo na fonte, a taxa de 10%, nos

montantes a seguir discriminados:

Valor Bruto de Data de Taxa de Retengdo | N.2 de guia de Valor da
Ano da Retengdo . 5
rendimentos pagamento na Fonte pagamento retencao (€)

2020 97.200 01.04.2020 10% 9.720
2020 100.440 01.05.2020 10% 10.044
2020 97.200 01.06.2020 10% 9.720
2020 100.440 29.06.2020 10% 10.044
2020 100.440 01.07.2020 10% 10.044
2020 97.200 28.08.2020 10% 9.720
2020 100.440 29.09.2020 10% 10.044
2020 $7.200 31.10.2020 10% 9.720
2020 100.440 30.11.2020 10% 10.044
2020 90.720 30.12.2020 10% 10.044
2021 100.440 28.01.2021 10% 9.072
2021 97.200 26.02.2021 10% 10.044
2021 100.440 29.03.2021 10% 9.720
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- Valor Bruto de Data de Taxa de Retencdo N.2 de guia de Valor da
Ano da Retengdo . -
rendimentos pagamento na Fonte pagamento retencdo (€)
2021 97.200 29.04.2021 10% 10.044
2021 100.440 01.06.2021 10% 9.720
2021 100.440 01.07.2021 10% 10.044
2021 97.200 01.08.2021 10% 10.044
2021 100.440 01.09.2021 10% 9.720
2021 97.200 29.09.2021 10% 10.044
2021 100.440 28.10.2021 10% 9.720
2021 100.440 29.11.2021 10% 10.044
2021 100.440 29.12.2021 10% 10.044
TOTAL 217.404

(documentos n% 4 juntos com o pedido de pronuncia arbitral, e PA, cujos teores se ddo como
reproduzidos).

E) Através de carta registada expedida em 19 de maio de 2022, a Requerente deduziu
reclamagéo graciosa contra os atos de retengdo na fonte discriminados em D (documento n°® 5

junto com o pedido de prondncia arbitral, e PA, cujos teores se ddo como reproduzidos).

F) Através de oficio de 1 de agosto de 2023 da AT, a Requerente foi notificada, por carta
registada expedida em 3 de agosto de 2023, do despacho de 31 de julho de 2023 de
indeferimento do procedimento de reclamacao graciosa n° ...2022... do Diretor de Financas da
Direcdo de Financas do Porto, emitido na sequéncia de anterior notificacdo do projeto de
decisdo de indeferimento para audiéncia prévia, que foi convertido em definitivo (documentos
n% 1 e 6 juntos com o pedido de pronuncia arbitral, e PA, cujos teores se ddo como
reproduzidos).

G) Em 6 de novembro de 2023, a Requerente apresentou o pedido de pronlncia arbitral que

deu origem ao presente processo.
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2. Fundamentacdo da matéria de facto dada como provada

Relativamente a matéria de facto, o Tribunal ndo tem que se pronunciar sobre tudo o que foi
alegado pelas partes, cabendo-lhe, sim, o dever de selecionar os factos que importam para a
decisdo e discriminar a matéria provada da ndo provada (cfr. artigo 123.%, n.° 2, do CPPT e
artigo 607.°, n.° 3 do CPC, aplicaveis ex vi artigo 29.°, n.° 1, als. a) e €), do RJAT).

Deste modo, os factos pertinentes para o julgamento da causa sdo escolhidos e recortados em
funcdo da sua relevancia juridica, a qual é estabelecida em atencdo as varias solucGes plausiveis
da(s) questao(Ges) de Direito (cfr. artigo 596.° do CPC, aplicavel ex vi artigo 29.%, n.° 1, al. e),
do RJAT).

Os factos provados baseiam-se nos documentos juntos pela Requerente com o seu pedido de
pronuncia arbitral (PPA) e nos documentos constantes no processo administrativo (PA), cuja
autenticidade ndo foi colocada em causa, bem como nas posi¢des assumidas pelas partes nos
articulados apresentados.

3. Factos néo provados

Né&o existem quaisquer factos ndo provados relevantes para a decisdo a causa.

IVV. Matéria de Direito
1. Apreciagdo do mérito do pedido de prondncia arbitral

1.1. Posicdes das partes

Para fundamentar o pedido de pronuncia arbitral, a Requerente alegou, em sintese, 0 seguinte:
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- Que “o0 enquadramento fiscal dos rendimentos auferidos em funcéo da cesséo da exploragdo
do seu navio, ao abrigo do qual se procedeu a retencdo na fonte dos montantes supra

identificados, ndo corresponde a uma correta aplicacdo do ADT PT-AL”;

- Que “uma vez que o ADT visa espelhar as solugdes estabelecidas na Convencao Modelo da
OCDE em matéria de dupla tributacdo, cumpre notar que, na sua versado de 2017, a mesma
deixou de classificar a cessdo de exploracdo de equipamento comercial como uma atividade

que origina o pagamento de Royalties.”;

- Que “a Autoridade Tributaria, com esta deciséo, ndo qualificou os rendimentos obtidos pela
Requerente em conformidade com a legislacao aplicavel, considerando a evolucao legislativa
e doutrinaria do direito fiscal internacional, nomeadamente, a evolucdo do conceito de

Royalties.”;

- Que o “ADT PT-AL, celebrado em 15 de julho de 1980, segue e deve ser interpretado em
conformidade com o disposto no Modelo de Convencdo em Matéria de Impostos sobre o
Rendimento e o Patriménio, elaborado pela Organizacdo para a Cooperagdo e

Desenvolvimento Econémico.”;

- Que a “versao mais recente da CMOCDE, publicada em 21.11.2017, removeu a referéncia a
retribui¢do “pelo uso ou pela concessdo do uso, de equipamento industrial, comercial ou
cientifico” do numero 2 do seu artigo 12.°, em que é definido o conceito de Royalties, em fungao
da evolucdo da doutrina fiscal internacional no sentido de requalificacdo da tipologia de
rendimentos em analise, excluindo-os do conceito de Royalties e incluindo-0s no conceito de

lucros das empresas.”;
- Que “nas versdes mais recentes da CMOCDE foi retirada uma reserva, feita por Portugal

nas versoes inicias da mesma convencao, atraves da qual se estabelecia que Portugal reservava

o direito, enquanto estado da fonte, a tributar os rendimentos decorrentes do aluguer de
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equipamento industrial, comercial ou cientifico, bem como do aluguer de contentores, e 0s
rendimentos decorrentes da prestacao de servicos de assisténcia técnica, relacionada com os

mesmos bens.”;

- Que “na auséncia de uma disposi¢cdo do ADT PT-AL que preveja expressamente o tipo de
rendimentos em causa e que determine um enquadramento fiscal especifico para os mesmos,
0s pagamentos recebidos pela Requerente, em funcdo da cessdo de exploracdo do seu navio
para a organizacao de cruzeiros turisticos por parte de um operador, devem ser qualificados
como um lucro da empresa, que deve ser tributado em conformidade com o disposto no artigo
7.°do ADT PT-AL.”;

- Que “o despacho de indeferimento e os atos tributarios de retencdo na fonte de IRC, em

discussao, sdo ilegais, por violagdo evidente do ADT concluido entre Portugal e a Alemanha.”.
Na sua Resposta, a AT alegou, em sintese, 0 seguinte:

- Que “(...) sendo os rendimentos auferidos pela empresa alema qualificados como royalties,
de acordo com o n.° 3 do artigo 12.°da CDT referida (celebrada entre Portugal e a Alemanha),
porque provenientes do uso ou da concessdo do uso de um equipamento industrial, comercial
ou cientifico, deverdo ser tributados em Portugal por retencédo na fonte a taxa de 10% sobre o
montante bruto dos pagamentos. Consequentemente estando, nos termos do artigo 12.°, n.° 2
da referida CDT sujeitas a tributacdo na fonte a taxa de 10%, sobre o montante bruto dos

rendimentos pagos, desde gue seja acionada a Convencao.”;

- Que “a redacéo introduzida pelo n.° 2 do artigo 12.° da Convencdo Modelo OCDE consiste
numa alteracdo a substancia do artigo, pois se 0 termo Royalties incluia a locagdo de
equipamento comercial na redacéo anterior a 23/07/1992, a partir dessa data deixou de incluir

esse elemento do rendimento.”;
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- Que “ndo se trata de uma alteracéo que tenha meramente por objetivo uma clarificagdo, mas
sim de uma alteragdo que tem por objetivo modificar substancialmente o sentido da norma e,

por essa via, obter um resultado diferente do que resultava da redacéo anterior.”;

- Que “a alteracgéo introduzida em 23/07/1992 ao n.° 2 artigo 12.° da Convenc¢éo Modelo OCDE
e correspondentes Comentarios ndo deve ser tida em linha de conta na interpretacédo e

aplicacdo do artigo 12.° da CDT, a qual foi celebrada anteriormente a essa modificacdo.”;

- Que “Portugal tem competéncia de tributacdo dos rendimentos derivados de locacdo de
equipamento nos termos dos n.% 1, 2 e 3 do artigo 12.° da CDT celebrada entre Portugal e a
Alemanha, sendo devida a retencdo na fonte a taxa de 10% do montante dos pagamentos de

Royalties efetuados a sociedade alema.”.
1.2. Da legalidade dos atos de retencdes na fonte de IRC

As questdes essenciais a decidir prendem-se com a qualificagéo dos rendimentos auferidos pela
Requerente como “royalties” ao abrigo da Convengao para evitar a Dupla Tributacdo celebrada
entre Portugal e a Alemanha (doravante designada por “CDT entre Portugal e a Alemanha”),
concretamente no seu artigo 12°, e, em caso afirmativo, se a versdo mais recente do Modelo de
Convencdo em Matéria de Impostos sobre o Rendimento e o Patrimonio, elaborado pela
Organizacdo para a Cooperacdo e Desenvolvimento Econdmico (doravante designada por
“CMOCDE”) permite que tais rendimentos passem a ser qualificados como “lucros das

empresas”, concretamente pelo art® 7° da CDT entre Portugal e a Alemanha.
Na parte que aqui importa discutir, dispdem os nimeros 1, 2 e o nimero dois da alinea C) do

nimero 3 do artigo 4° do Cddigo do IRC (doravante CIRC), sob a epigrafe “Extensdo da

obrigacao de imposto”, o seguinte:
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1 — Relativamente as pessoas colectivas e outras entidades com sede ou direcgdo efectiva em
territorio portugués, o IRC incide sobre a totalidade dos seus rendimentos, incluindo os obtidos

fora desse territorio.

2 — As pessoas colectivas e outras entidades que n&do tenham sede nem direcgéo efectiva em
territorio portugués ficam sujeitas a IRC apenas quanto aos rendimentos nele obtidos.

3 — Para efeitos do disposto no nimero anterior, consideram-se obtidos em territorio
portugués os rendimentos imputéveis a estabelecimento estavel ai situado e, bem assim, os que,

ndo se encontrando nessas condicdes, a seguir se indicam:

c) Rendimentos a seguir mencionados cujo devedor tenha residéncia, sede ou direcgéo efectiva
em territério portugués ou cujo pagamento seja imputavel a um estabelecimento estavel nele

situado:

2) Os derivados do uso ou da concessdo do uso de equipamento agricola, industrial, comercial
ou cientifico;

(sublinhado nosso)

E o nimero 4 do art® 87° do CIRC, estabelece que:

Tratando-se de rendimentos de entidades que ndo tenham sede nem direccdo efectiva em
territério portugués e ai ndo possuam estabelecimento estavel ao qual os mesmos sejam
imputaveis, a taxa do IRC é de 25% (...)

Quanto ao conceito de “royalties”, o CIRC, concretamente a alinea b) do n°® 14 do seu art°® 14°

sob a epigrafe “Outras isengdes”, esclarece que:
Para efeitos de aplicacdo do disposto no n.° 12, entende-se por:

b) «Royalties», as remuneracGes de qualquer natureza recebidas em contrapartida da

utilizac&o, ou concesséo do direito de utilizagéo, de direitos de autor sobre obras literarias,
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artisticas ou cientificas, incluindo filmes cinematograficos e suportes l6gicos, patentes, marcas
registadas, desenhos ou modelos, planos, formulas ou processos secretos, ou em contrapartida
de informacdes relativas a experiéncia adquirida no dominio industrial, comercial ou cientifico

e, bem assim, em contrapartida da utilizacdo ou da concessdo do direito de utilizacdo de

equipamento industrial, comercial ou cientifico;

(sublinhados nossos).

Por sua vez, dispdem os numeros 1, 2 e 3 do art® 12° da CDT entre Portugal e a Alemanha, sob

a epigrafe “Royalties”, em vigor desde 8 de outubro de 1982, o seguinte:

1 - As royalties provenientes de um Estado contratante e pagas a um residente do outro Estado
contratante podem ser tributadas nesse outro Estado.
2 - Todavia, essas royalties podem ser igualmente tributadas no Estado contratante de que

provém e de acordo com a legislacdo desse Estado, mas se a pessoa que receber as royalties

for o seu beneficiario efectivo, o imposto assim estabelecido ndo excedera 10 % do montante

bruto das royalties.

As autoridades competentes dos Estados contratantes estabelecerdo, de comum acordo, a
forma de aplicar este limite.

3 - O termo royalties, usado neste artigo, significa as retribuicbes de qualguer natureza

atribuidas pelo uso ou pela concessao do uso de um direito de autor sobre uma obra literaria,
artistica ou cientifica, incluindo os filmes cinematograficos, bem como os filmes ou gravacées
para transmissao pela radio ou pola televisdo, de uma patente, de uma marca de fabrico ou de
comércio, de um desenho ou de um modelo, de um plano, de uma férmula ou de um processo

secreto, bem como pelo uso ou pela concessdo do uso de um equipamento industrial, comercial

ou cientifico ou por informagdes respeitantes a uma experiéncia adquirida no sector industrial,
comercial ou cientifico.

(sublinhados nossos)

Em sua defesa, a Requerente invoca os acorddos arbitrais dos Processos n° 393/2019-T de
6/2/2020 e n°® 781/2021-T de 23/10/2023, ambos subscritos pelo mesmo arbitro presidente, que
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decidiram que os contratos de fretamento de embarcagGes em causa, ndo envolvem qualquer
transferéncia de tecnologia ou de informac&o tecnoldgica (know-how), e se podem caraterizar
como um contrato de fretamento a tempo, pelo qual o fretador, mediante uma retribuicédo
pecuniaria, se obriga a por a disposicao do afretador um navio para fins de navegacao maritima

para que este o utilize durante certo periodo de tempo.

Em especial, na decisdo inicial tomada no &mbito do Processo n° 781/2021-T de 23/10/2023,

consta expressamente, em abono da tese defendida pela Requerente, que:

“Dificilmente se poderia concluir, neste contexto, que o fretamento se traduz no uso ou
concessao de uso de um equipamento industrial ou comercial para efeito da previsdo do artigo
12.°, n.° 3, do CDT, quando é certo que — como se deixou exposto — as royalties se reportam a
uma categoria de rendimentos que provém do uso de direitos de propriedade intelectual,
industrial e de transmisséo de informacéo, e no que se refere especificamente a propriedade
industrial (aqui se incluindo a industria e o comércio) corresponde a direitos privativos sobre
0s processos técnicos e de producdo e desenvolvimento da riqueza, tendo por objecto as
invengdes, as patentes, as marcas, 0s modelos de utilidade, os modelos e desenhos industriais,
0s nomes e as insignias de estabelecimento, os logotipos e as denominacgdes de origem (artigos
1. e 3.°do Cédigo de Propriedade Industrial).

Note-se que os rendimentos provenientes do uso ou concessdo de uso de equipamento
industrial, comercial ou cientifico nem sequer constam do paragrafo 2.° do artigo 12.° da
Convencédo Modelo, passando a sua tributacao a ser regulada como lucros das empresas nos
seus artigos 5. e 7.°, e ndo se compreende que a sua inclusdo na CDT, ao arrepio do direito
convencional comum, escape ao sentido geral da norma, que aponta para a qualificacao
como royalties de direitos de propriedade intelectual, de propriedade industrial ou de
transmisséo de informagao.

Por conseguinte, a referéncia ao uso ou concessao de uso de equipamento industrial, no artigo
12.° n.° 3, da CDT, ndo pode entender-se como incluindo o tipico contrato de fretamento,

quando esta figura se caracteriza pela simples utilizacéo ou exploracéo de um navio para uma

www.caad.org.pt geral@caad.org.pt

13.


https://www.caad.org.pt/
mailto:geral@caad.org.pt

K)caad

CENTRO DE ARBITRACEM
ADMINISTRATIVA

afectacdo maritima e se encontra regulada, desde ha muito, no Cédigo Comercial (artigos

541.°a 561.°) e em subsequente legislacdo avulsa.”.

Resulta da matéria de facto dada como provada que, em periodos dos anos de 2020 e 2021, a
Requerente cedeu 0 gozo temporario de um navio de que era proprietéria a sociedade B..., SA,
NIF ..., para 0 mesmo ser utilizado por esta ultima na organizacdo e realizacdo de cruzeiros

turisticos no Rio XXX, em Portugal, mediante o recebimento de uma retribuicdo mensal.

O contrato celebrado entre a Requerente e a B..., S.A. foi apelidado pelas partes como um
contrato de cessao de exploracdo de um navio, sendo que a Requerente juntou o documento n°
3 junto com o seu pedido de prontincia arbitral, com a designacao de “contrato de fretamento

de navio”.

O contrato de fretamento corresponde grosso modo, ao aluguer de um navio, uma vez que a
prestacdo caracteristica a que o fretador esta adstrito diz respeito ao consentimento do gozo do
navio, mediante o pagamento do frete. (cfr. Menezes Cordeiro, Direito Comercial, 3? edi¢éo,
Coimbra, Livraria Almedina, pdg. 817 e Acdrddo do Tribunal da Relacdo de Guimardes de
7/6/2018, proferido no Processo 30472/16.5YIPRT.G1).

Com efeito, o fretador estd obrigado contratualmente a facultar um navio em estado de
navegabilidade, ou seja, apto ao fim a que se destina, tendo por base o programa obrigacional
definido pelas partes.

Quando nas clausulas acordadas entre as partes encontramos: a) a referéncia expressa ao navio,
que € identificado pelo nome; b) a remuneracdo acordada; c) a énfase posta na cedéncia
temporéaria do navio como a esséncia do acordo entre as partes, d) e 0 rigor com que 0 tempo

de utilizac&o do navio é contado.

Em Portugal, estabelece o art® 1° do Decreto-Lei n° 191/87, de 29 de abril, que ”Contrato de

fretamento de navio € aquele em que uma das partes (fretador) se obriga em relacdo a outra
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(afretador) a pbr a sua disposi¢do um navio, ou parte dele, para fins de navegacdo maritima,

mediante uma retribuicao pecuniéria denominada frete.”.

Pelo que podemos concluir estarmos perante um contrato de locacéo de navio, tipificado na lei
nacional como contrato de fretamento de um navio, independentemente de as partes se referirem

ao mesmo como “fretamento”, “locac¢@o” ou “cessdo de explora¢do” de um navio.

Sucede que do acérdao arbitral proferido no Processo 781/2021-T, de 23/10/2023, foi interposto
recurso para uniformizacao de jurisprudéncia para o Supremo Tribunal Administrativo (STA),
por alegada contradicdo, quanto a mesma questdo fundamental de direito, com o decidido na
decisdo arbitral proferida em 10 de dezembro de 2021 no processo arbitral n.° 97/2021-T,

transitado em julgado.

Por acorddo de 28 de setembro de 2023, proferido no Processo n.° 71/22.9BALSB - Pleno da
2.2 Seccdo, 0 STA julgou procedente o recurso e anulou a decisao recorrida, vindo a uniformizar
jurisprudéncia nos seguintes termos:

Sdo qualificaveis como ‘“royalties”, para efeitos da CDT celebrada entre Portugal e
Mogambique, os rendimentos auferidos em virtude de contratos de afretamento de

embarcacdes de pesca e de cedéncia de pessoal técnico conexa com 0s contratos principais.
O acérddo transitou em julgado em 12 de outubro de 2023.

Em cumprimento do julgado, o Tribunal arbitral reformou a decisdo arbitral recorrida e, assim,
dando como reproduzida a matéria de facto constante da decisdo arbitral, concluiu que os
rendimentos auferidos em virtude de um contrato de afretamento sdo qualificaveis para efeitos
da CDT celebrada entre Portugal e Mogcambique como royalties, sendo aplicavel a regra do
artigo 12.°, n.° 2, segundo a qual as royalties podem ser igualmente tributadas no Estado

contratante de que provém.

Na fundamentacgéo da sua decisdo, o STA veio consignar o seguinte:
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“Entendemos, pois, que bem decidiu a decisdo arbitral fundamento ao qualificar como
royalties os rendimentos de fonte mogambicana obtidos pelo recorrente e resultantes do
afretamento de embarcacdes de pesca e cedéncia de pessoal técnico especializado, aceitando
a qualificacdo que lhes foi atribuida por Mogambique, que o0s sujeitou a retencdo na fonte a
taxa de 10 %.

A qualificagdo dos rendimentos efectuada pelo Estado da fonte tem, alias, de ser respeitada
pelo Estado da residéncia, pois que, como ainda recentemente se consignou no Acordao deste
STA de 7 de setembro de 2022 (proc. n.° 1952/17.7BEBRG), a propdsito da CDT Marrocos
mas valendo integralmente para todas as demais CDT: Quando se conclui ter sido propdsito
dos Estados Contratantes (Portugal e Marrocos) respeitar, ao maximo, a soberania fiscal de
cada um, no momento decisivo e genético, da qualificacdo dos factos tributarios que
apresentem conexfes com as ordens juridicas de ambos, o principio (quando acontece essa
conexdo) tem de ser o de acolher a competéncia do Estado da fonte, da proveniéncia, para
qualificar os rendimentos suscetiveis de tributacao conjunta, objetivando sempre, em primeira
linha, evitar a consumacdo de uma duplice incidéncia e, reflexamente, estancar qualquer
possibilidade de fuga a tributacdo, pressuposta pela aplicavel Convencéo para evitar a dupla
tributacdo em matéria de impostos sobre o rendimento (CDT).

Acresce que, como também j& afirmou este STA, ndo podem 0s sujeitos passivos ser
prejudicados pela inércia dos Estados contratantes na negociacdo/aprovacao dos mecanismos
necessarios e idéneos a total implementacédo das normas das CDT celebradas — cf. o Acérdao
deste STA de 9 de dezembro de 2021, proc. n.° 1113/13.4BEBRG.

A qualificagdo como royalties dos rendimentos de fonte mogambicana nada tem, alids, de
bizarro, em face do disposto na norma convencional respectiva.

Dispde o n.° 3, do artigo 12.°, da CDT na redaccéo conferida pelo protocolo que a reviu que
«O termo ‘royalties’, usado neste artigo, significa as retribuicdes de qualquer natureza
atribuidas pelo uso ou pela concesséo do uso de um direito de autor sobre uma obra literaria,
artistica ou cientifica, incluindo os filmes cinematograficos, bem como os filmes ou gravacoes
para transmissao pela radio ou pela televisdo, de uma patente, de uma marca de fabrico ou de
comércio, de um desenho ou de um modelo, de um programa de computador, de um plano, de

uma formula ou de um processo secreto, bem como pelo uso ou pela concessao do uso de um
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equipamento industrial, comercial ou cientifico ou por informacdes respeitantes a uma
experiéncia adquirida no sector industrial, comercial ou cientifico. O termo ‘royalties’ inclui
também os pagamentos efectuados a titulo de remuneracéo por assisténcia técnica prestada
em conexao com o0 uso ou a concessao do uso dos direitos, bens ou informac6es anteriormente
referidos». (destaque nosso)

Ora, tendo em conta que por via da celebragdo dos contratos de afretamento a recorrente se
vinculou a colocar a disposicao das sociedades mogambicanas embarcacdes de pesca e a
conceder o respectivo uso para a captura, por esta Gltima, da quota de pesca de camaréo de
superficie e gamba, os rendimentos derivados desses contratos sdo qualificAveis como
royalties. Isto na medida em que o afretamento do navio consubstancia 0 uso ou a concessao
do uso de um «equipamento industrial ou comercial», subsumindo-se, nessa medida, ao
elemento gramatical da norma. (...)

Pode, pois, concluir-se que os rendimentos de fonte mogambicana auferidos pela recorrente
em resultado dos contratos de afretamento de navio (...) sdo efetivamente subsumiveis ao
conceito de «royalties» tal como definidos no artigo 13.°n.° 2 da CDT Mocambique (...)

Essa qualificacdo foi, alias, assumida pelo ndcleo de relacBes internacionais da AT em
informacéo prestada a pedido da Direcdo de Financas de Aveiro — cf. fls. 509 a 511 do
processo arbitral anexo aos presentes autos -, que, considerando isento de quaisquer davidas
a qualificacédo dos rendimentos derivados do fretamento como royalties (cf. o seu ponto 6.),
(...)

A decisdo arbitral que assim o0 ndo entendeu ndo pode, pois, manter-se, por padecer de
ilegalidade ao julgar inaplicavel o disposto no n.° 3 do artigo 12.° da CDT Mogambique aos
rendimentos em causa nos autos.

7.3 — Das consequéncias da anulacéo da decisdo arbitral recorrida

Haver4, pois, que anular a deciséo arbitral recorrida e uniformizar jurisprudéncia nos
seguintes termos:

Sdo qualificaveis como «royalties», para efeitos da CDT celebrada entre Portugal e
Mocambique, os rendimentos auferidos em virtude de contratos de afretamento de
embarcagoes de pesca e de cedéncia de pessoal técnico conexa com os contratos principais.”

(negrito do préprio STA).
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Ora, se bem atentarmos ao disposto no n® 3 do artigo 12° da CDT entre Portugal e Mogambique,
na nova redac¢ao conferida pelo protocolo que a reviu, o termo ‘royalties’ coincide
praticamente com o n° 3 artigo 12° da CDT Portugal e a Alemanha, sendo que a primeira, apos
revisdo, inclui também os programas de computador e os pagamentos efectuados a titulo de
remuneracao por assisténcia técnica prestada em conexdo com 0 uso ou a concessao do uso dos
direitos, bens ou informacdes anteriormente referidos. Como ja coincidiam antes da entrada em

vigor da nova verséo.

Mas, no que aqui importa, as disposi¢oes das duas CDT estabelecem que o termo “royalties”
significa, entre outras, as retribuices de qualquer natureza atribuidas uso ou pela concessao do

uso de um equipamento industrial, comercial ou cientifico.

Convem desde logo realcar que o STA vem dizer que a qualificacdo dos rendimentos efectuada
pelo Estado da fonte, neste caso Portugal, tem de ser respeitada pelo Estado da residéncia, a

Alemanha.

E, como vimos, o0 artigo 4° do CIRC sujeita a tributacdo no territério portugués os rendimentos

“derivados do uso ou da concessdo do uso de equipamento agricola, industrial, comercial ou

cientifico”, cujo devedor tenha residéncia, sede ou direc¢do efectiva em territdrio portugués,

como é 0 caso.

Mas o STA vai ainda mais longe quando decide que o afretamento do navio consubstancia o
uso ou a concessao do uso de um «equipamento industrial ou comercial», subsumindo-se, nessa
medida, ao elemento gramatical da norma do nimero 3 do art® 12° da CDT em causa.

A este propdsito cumpre referir que a prépria Requerente, no art® 30° do seu PPA, vem dizer
que “(a)o abrigo do disposto no numero 3 do artigo 12.° do ADT PT-AL, “o termo royalties,
usado neste artigo, significa as retribuicbes de qualquer natureza atribuidas pelo uso ou

concessao do uso (...) bem como pelo uso ou pela concessdo do uso de um equipamento
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industrial, comercial ou cientifico (...)”, 0 que abrange a situacdo da Requerente, que aufere

rendimentos consistentes na retribuicdo pela cessdo de uso de um navio.

(sublinhado nosso).

E, sem prejuizo do que se decidira infra, cumpre também referir, desde ja, o teor do pardgrafo
9 dos Comentérios ao artigo 12° do Modelo de Convengdo Fiscal sobre o Rendimento e o

Patrimonio do Comité dos Assuntos Fiscais da OCDE, na sua versao atual:

9. A definicao do termo «royalties» no numero 2 do Artigo 12.° do Projecto de Convencéo de
1963 e do Modelo de Convencdo de 1977 incluia as remuneracdes «pelo uso ou a concessao
do uso de equipamento industrial, comercial ou cientifico». A mencao dessas remuneracdes foi
suprimida posteriormente. Tendo em atencdo a natureza dos rendimentos provenientes da
locacdo de equipamento industrial, comercial ou cientifico, incluindo os rendimentos da
locacdo de contentores, o Comité dos Assuntos Fiscais decidiu excluir esses rendimentos da
locacdo da definicdo de «royalties» e, consequentemente, remové-los da aplicacéo do Artigo
12.° com o proposito de assegurar que os mesmos sdo contemplados pelas disposicdes
respeitantes a tributacdo dos lucros das empresas, como definidos nos Artigos 5.° e 7.°.

(cfr. Modelo de Convencéo Fiscal sobre o Rendimento e o Patrimonio do Comité dos Assuntos
Fiscais da OCDE, Versdo Condensada, Cadernos de Ciéncia e Técnica Fiscal, 197, pags. 285 e
286).

Daqui decorre que a prépria OCDE sempre considerou, até a mencionada revisdo do CMOCDE
atras referida, que os rendimentos provenientes da locacédo de equipamento industrial, comercial
ou cientifico estavam incluidos no termo “royalties” como sendo remuneracdes «pelo uso ou a

concessao do uso de equipamento industrial, comercial ou cientifico».

Face a referida uniformizacao de jurisprudéncia pelo STA, a coincidéncia do teor das normas
das CDT Portugal e Mogambique e Portugal e a Alemanha, no que respeita ao termo “royalties”
aqui em discussdo, a posicdo da Requerente e ao teor do Comentarios revistos atras

mencionados, o Tribunal ndo pode deixar de concluir e decidir que os rendimentos provenientes
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da locacdo de um navio, como é o da situacéo dos autos, independentemente da designacéo do
mesmo como “contrato de fretamento” ou “contrato de cessao de exploracdo” de um navio, sdo
qualificaveis para efeitos da CDT celebrada entre Portugal e a Alemanha como “royalties”, na
medida em que o afretamento do navio consubstancia 0 uso ou a concessdo do uso de um
«equipamento industrial ou comercial», subsumindo-se, nessa medida, ao elemento gramatical
do n®2 do artigo 13.°n.° 2 da referida CDT.

Sem prejuizo, o Tribunal ndo deixara de referir que concorda com a decisdo do Comité dos
Assuntos Fiscais de excluir esses rendimentos da locacdo de equipamento industrial, comercial
ou cientifico da definicdo de «royalties» e, consequentemente, a sua remocao da aplicacdo do
artigo 12.° da CMOCDE, dado que a simples e tipica locacdo de um navio nao devera justificar,
de jure condendo, a sua qualificagdo como “royalties”, por se encontrar desligada de qualquer
transferéncia de tecnologia, transmissao de informacé&o ou de direitos de propriedade intelectual
e de propriedade industrial.

Assim, resta ao Tribunal decidir se a versdo mais recente da CMOCDE permite que tais
rendimentos passem a ser qualificados como “lucros das empresas”, concretamente pelo art® 7°

da CDT entre Portugal e a Alemanha.

No entendimento da Requerente, a versdo mais recente da CMOCDE, removeu a referéncia a
retribuicdo “pelo uso ou pela concessdao do uso, de equipamento industrial, comercial ou
cientifico” do nlimero 2 do seu artigo 12.°, em que ¢ definido o conceito de “royalties”, em
funcdo da evolucdo da doutrina fiscal internacional no sentido de requalificacdo da tipologia de
rendimentos em andlise, excluindo-os do conceito de “royalties” e incluindo-0s no conceito de

lucros das empresas.

J& a Requerida defende, como atrés se referiu, que a alteracéo introduzida ao n.° 2 artigo 12.°
da CMOCDE e correspondentes Comentarios ndo deve ser tida em linha de conta na
interpretacdo e aplicacdo do artigo 12.° da CDT entre Portugal e a Alemanha, a qual foi
celebrada anteriormente a essa modificacéo, pelo que ndo se trata de uma alteragdo que tenha
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meramente por objetivo uma clarificagdo, mas sim de uma alteracdo que tem por objetivo
modificar substancialmente o sentido da norma e, por essa via, obter um resultado diferente do

que resultava da redacgéo anterior.

Como atrés se viu, o0 Comité dos Assuntos Fiscais decidiu excluir as remuneragdes «pelo uso
ou a concessdo do uso de equipamento industrial, comercial ou cientifico», onde se incluiam
os rendimentos de “locagdo de equipamento industrial, comercial ou cientifico” da definigdo
de «royalties» e, consequentemente, removeu-os da aplicacdo do Artigo 12.° com o propoésito
de assegurar que 0s mesmos passavam a ser contemplados pelas disposi¢des respeitantes a
tributacdo dos lucros das empresas, como definidos nos Artigos 5.° e 7.°.

Ou seja, do confronto das duas redacdes, verifica-se que a redacdo do n.° 2 do artigo 12.° da
CDT entre Portugal e a Alemanha inclui os pagamentos «pelo uso ou pela concessao do uso de
um equipamento industrial, comercial ou cientifico», enquanto que a redagéo do n.° 2 do artigo
12.° da CMOCDE ja nao os inclui.

Como se referiu, na decisdo inicial tomada no &mbito do Processo n° 781/2021-T de
23/10/2023, constava expressamente, em abono da tese defendida pela Requerente, que:

Note-se que o0s rendimentos provenientes do uso ou concessdo de uso de equipamento
industrial, comercial ou cientifico nem sequer constam do paragrafo 2.° do artigo 12.° da
Convencédo Modelo, passando a sua tributacao a ser regulada como lucros das empresas nos
seus artigos 5.2 e 7.°, e ndo se compreende que a sua inclusdo na CDT, ao arrepio do direito
convencional comum, escape ao sentido geral da norma, que aponta para a qualificacao
como royalties de direitos de propriedade intelectual, de propriedade industrial ou de

transmisséo de informagao.

No mencionado acérddo de 28 de setembro de 2023, o STA ndo se pronunciar expressamente

sobre esta questdo, certamente por entender desnecessario.
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Por forga do disposto no artigo 8.° da CRP as normas constantes de convengdes internacionais
validamente celebradas e regularmente ratificadas e aprovadas vigoram na ordem interna logo
que publicadas, constituindo fonte imediata de direitos e obrigacfes para 0s seus destinatarios.
Dai a forca juridica da Convencéo para evitar a dupla tributacdo em matéria de impostos sobre
o rendimento que Portugal e a Alemanha assinaram em 15/07/1980 e que entrou em vigor em
08/10/1982

Na aplicacao das convencoes de dupla tributacdo celebradas entre Portugal e outros Estados, a
CMOCDE e os Comentarios a mesma sdo, seguramente, elemento coadjuvante ou auxiliar de

interpretacé&o.

Todavia, € manifesto que, com os tratados bilaterais fiscais ndo devem confundir-se as
convencao-tipo, que se limitam a tragar um modelo que as partes deverdo seguir, como é 0 caso
do Modelo de Convencdo elaborado pela OCDE para os impostos sobre o rendimento, que
serve de minuta as convencdes bilaterais celebradas pelos Estados-Membros dessa organizagédo
e onde estes podem consignar, nos respectivos Comentarios, as suas divergéncias quer quanto
ao texto dos preceitos do Modelo (“reservas”), quer quanto a posi¢do interpretativa da OCDE
sobre tais preceitos (“observagoes”).

(Neste sentido, cfr. Acérddo do STA, de 02/01/2011, proferido no ambito do processo n°
0621/09, 22 secc¢do)

A CMOCDE ¢é uma simples recomendacdo ou minuta para a elaboragdo de tratados pelos
Estados membros, pelo que ndo tem a forca juridica de substituir uma norma de um tratado
existente, como se de uma alteracdo ao mesmo, assinada e ratificada pelos Estados contratantes,

se tratasse.

Alids tal entendimento, - quica até desnecessario face aos principios basicos e as fontes

imediatas do Direito - surge de forma bastante clara no préprio texto dos Comentarios.
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Como bem refere a AT, o paragrafo 35 da Introducio 8 CMOCDE refere o seguinte: «35. E
evidente que as modificacOes efetuadas aos artigos do Modelo e as consequentes alteracoes
introduzidas nos Comentarios ndo deverdo ser tidas em linha de conta na interpretacdo ou na
aplicacdo de Convencdes anteriormente celebradas, sempre que as disposicdes dessas
Convengoes difiram, na sua substancia, dos artigos modificados. (...)»

(cfr. Modelo de Convencéo Fiscal sobre o Rendimento e o Patrimonio do Comité dos Assuntos
Fiscais da OCDE, cit.).

E, acrescente-se, tal ja decorria do paragrafo 3 da Introducdo a CMOCDE que, referindo-se
expressamente ao principal objectivo do Modelo de Convencéo de aplicacdo por todos os paises
de solucBes comuns a casos idénticos de dupla tributacéo, refere o seguinte: «3. (...) De acordo

com a recomendacdo do Conselho da OCDE, os paises Membros, guando celebram novas

convencdes bilaterais ou revém as convencdes bilaterais existentes, deveriam conformar-se

com este Modelo (...).

(sublinhado nosso)

(cfr. Modelo de Convencao Fiscal sobre o Rendimento e o Patrimonio do Comité dos Assuntos
Fiscais da OCDE, cit.).

E manifesto que a CDT entre Portugal e a Alemanha desde o momento em que foi assinada,
ratificada e entrou em vigor, ndo voltou a ser alterada, e mesmo que o tivesse sido ou venha a
ser no futuro, estes dois Estados ndo estavam, nem estdo obrigados, a seguir a versdo revista do
n° 2 do art® 12° da CMOCDE, que suprimiu as remuneracdes «pelo uso ou a concessao do uso

de equipamento industrial, comercial ou cientifico” da defini¢do do termo “royalties”.

Refere, ainda, a Requerente que “nas versdes mais recentes da CMOCDE foi retirada uma
reserva, feita por Portugal nas versdes iniciais da mesma convencéo, através da qual se
estabelecia que Portugal reservava o direito, enquanto estado da fonte, a tributar os
rendimentos decorrentes do aluguer de equipamento industrial, comercial ou cientifico, bem
como do aluguer de contentores, e 0s rendimentos decorrentes da prestacéo de servicos de

assisténcia técnica, relacionada com os mesmos bens”.
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Na sequéncia do que se tem vindo a dizer, o conceito de “reserva” nao significa uma reserva
em sentido proprio, pois, como se deixou esclarecido no pardgrafo 31 da Introducao
aos Comentarios da CMOCDE, “na medida em que um Estado membro formulou reservas, 0s
outros Estados membros, ao negociarem convengdes bilaterais com o primeiro, conservam a
sua liberdade de ac¢é@o de acordo com o principio da reciprocidade”.

(cfr. Modelo de Convencao Fiscal sobre o Rendimento e o Patrimonio do Comité dos Assuntos
Fiscais da OCDE, cit.).

Neste enquadramento, compreende-se que as “reservas” formuladas pelos Estados membros
aos preceitos do CMOCDE sé possam produzir efeitos juridicos se forem efectivamente
concretizadas nas Convencdes que esses Estados venham a celebrar. E 0 mesmo sucede quando

as “reservas” sdo retiradas.

Se a CMOCDE tem a natureza de uma recomendacdo daquela organizacdo dirigida aos
respectivos Estados-Membros, também as “reservas” ao texto da mesma serdo forcosamente
ndo vinculativas, mas tdo sé indicativas da pretensao do Estado-Membro em utiliza-las aquando
da negociagéo de cada CDT em concreto, e nenhum outro significado pode ter a sua eventual

remocéao.

Ou seja as “reservas”, a sua inexisténcia ou sua posterior remocao pelo Estado Portugués no
ambito da CMOCDE néo se pode sobrepor as concretas condi¢Ges bilaterais anteriormente
convencionadas que tenham acolhido a redac¢do contida no Modelo inicial, como é o caso da

CDT entre Portugal e a Alemanha.

E, pois, absolutamente irrelevante para a afericio do concreto contetido da CDT entre Portugal
e a Alemanha, designadamente do seu artigo 12°, a alteragéo ao articulado da CMOCDE, uma
vez que essa “clausula” ndo encontra previsdo no texto bilateralmente acordado entre estes dois

paises.
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A néo ser assim, Portugal ou a Alemanha poderiam alterar unilateralmente os termos por si
anteriormente acordados, bastando-lhe modificar as “reservas” e¢ as “observacdes” que
efectuaram aos Comentarios da Convencao Modelo, sem que o outro Estado contratante fosse

auscultado ou desse 0 seu consentimento a essa alteracao.

Por isso tem razdo a AT quando defende que “a redacéo introduzida pelo n.° 2 do artigo 12.°
da Convencédo Modelo OCDE consiste huma alteracao a substancia do artigo, pois se o termo
Royalties incluia a locacdo de equipamento comercial na redacdo anterior a 23/07/1992, a
partir dessa data deixou de incluir esse elemento do rendimento” e conclui que “ndo se trata
de uma alteragdo que tenha meramente por objetivo uma clarificagdo, mas sim de uma
alteracdo gque tem por objetivo modificar substancialmente o sentido da norma e, por essa via,

obter um resultado diferente do que resultava da redacdo anterior”.

Ao contrario do que sustenta a Requerente, a alteracdo introduzida ao n.° 3 do artigo 12.° da
CMOCDE e correspondentes Comentarios ndo pode ser tida em linha de conta na interpretacao
e aplicacdo do artigo 12.° da CDT entre Portugal e a Alemanha, a qual foi celebrada

anteriormente a essa modificagéo.

A terminar, refira-se que a pretensdo da Requerente s6 poderia vingar caso o artigo 12.°da CDT
entre Portugal e a Alemanha tivesse sido alterado pela Convencao Multilateral para Aplicacao
de Medidas Relativas as Convencdes Fiscais Destinadas a Prevenir a Erosdo da Base Tributaria

e a Transferéncia de Lucros (“Multilateral Instrument” ou “MLI”).

Com efeito, ja foram publicados em Diario da Republica o Decreto do Presidente da Republica
n.° 70/2019 e a Resolucdo da Assembleia da Republica n.° 225/2019, ambos de 14 de
novembro, que ratifica e aprova, respetivamente, a Convencdo Multilateral para Aplicacéo de

Medidas Relativas as Convencoes Fiscais Destinadas a Prevenir a Erosdo da Base Tributéria e

a Transferéncia de Lucros (“Multilateral Instrument” ou “MLI”).
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O MLI é um instrumento criado para possibilitar uma atuagdo coordenada entre as vérias
jurisdicOes aderentes, no &mbito do plano de acdo desenvolvido pela OCDE sobre o BEPS
(Base Erosion and Profit Shifting), pretendendo-se uma maior flexibilidade na atualizacdo das

Convenc0es para evitar a Dupla Tributacdo (CDT).

Neste documento séo identificadas as CDT que Portugal deseja que sejam abrangidas pelo MLI,

sendo de destacar a CDT com a Alemanha.

Em 28/02/2020, Portugal depositou junto da OCDE o instrumento de ratificacdo do MLI, sendo

que, relativamente a Portugal, a MLI entrou em vigor em 01/06/2020.

Todavia, no que respeita as “royalties”, uma CDT so ser alterada automaticamente se houver
um “match” entre as op¢des do MLI escolhidas pelas partes. Ou seja, na matéria em discussao,
a CDT entre Portugal e a Alemanha apenas sera automaticamente modificada pela ML, quando

exista uma coincidéncia nas opcGes adoptadas pelos Estados contratantes, o que ndo sucedeu.

Pelo que Portugal podia tributar os rendimentos derivados de locacdo de equipamento nos
termos dos n.% 1, 2 e 3 do artigo 12° da CDT entre Portugal e a Alemanha, sendo devidas as
retencdo na fonte a taxa de 10% do montante dos pagamentos de royalties efetuados a

Requerente, dado ter sido activada a referida CDT.

Pelo exposto, temos que concluir que os actos impugnados, seja a decisdo de indeferimento
expresso da reclamacdo graciosa, sejam o0s atos de retencdo na fonte de IRC, referentes ao
periodos de 2020 e 2021, no montante global de € 217.404,00, nao enfermam dos vicios de

violacdo de lei indicados pela Requerente.

2. Reembolso de quantias retidas na fonte
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A Requerente pede a restituicdo integral dos valores de imposto que entende ndo deveriam ter

sido retidos, “tudo com as demais consequéncias legais”.

Improcedendo o pedido de anulacgdo das liquidac6es de retencdo na fonte de IRC, improcede o
pedido de reembolso das quantias retidas na fonte, que pressupbe essa anulagdo, bem como
quaisquer eventuais juros indemnizatérios, que pressupfem a existéncia de uma quantia a

reembolsar.

V. Decisao

Em face do exposto, acordam neste Tribunal Arbitral em:

a) Julgar improcedente o pedido de pronuncia arbitral quanto a anulacdo da decisdo de
indeferimento expresso da reclamacdo graciosa e dos atos de retencdo na fonte de IRC,
referentes aos periodos de 2020 e 2021, no montante global de € 217.404,00;

b) Absolver a Autoridade Tributaria e Aduaneira do pedidos.
V1. Valor do Processo

De harmonia com o disposto nos artigos 306.%, n.° 2, e 297.°, n.° 2 do C.P.C., do artigo 97.°-A,
n. 1, al. a) do C.P.P.T. e do artigo 3., n.° 2, do Regulamento de Custas nos Processos de
Arbitragem Tributaria fixa-se ao processo o valor de € 217.404,00 (duzentos e dezassete mil e
quatrocentos e quatro euros), atribuido pela Requerente, sem contestacdo da Autoridade

Tributaria e Aduaneira.
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VI1I. Custas
De acordo com o0 previsto nos artigos 22.%, n.° 4, e 12.°, n.° 2, do RJAT, no artigo 2.°, non. 1
do artigo 3.° e nos n.% 1 a 4 do artigo 4.° do Regulamento das Custas nos Processos de
Arbitragem Tributéria, bem como na Tabela | anexa a este diploma, fixa-se o valor global das

custas em € 4.284,00 (quatro mil duzentos e oitenta e quatro euros), a cargo da Requerente,

dada a total improcedéncia dos pedidos.

Lisboa, 12 de julho de 2024

Os Arbitros,

Rui Duarte Morais
(Arbitro Presidente)

Paulo Ferreira Alves
(Arbitro Adjunto)
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Pedro Miguel Bastos Rosado
(Arbitro Adjunto e Relator)

Av.2 Duque de Loulé n.° 72 A « 1050-091 LISBOA « 213189 027 / 217 653 423 (Chamada para a rede fixa nacional) ¢
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