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CAAD: Arbitragem Tributaria
Processo n.°;: 710/2022-T

Tema: IRS. Intempestividade do pedido de constituicdo do Tribunal Arbitral.

DECISAO ARBITRAL

A éarbitra Ana Paula Rocha, designada pelo Conselho Deontoldgico do Centro de Arbitragem
Administrativa (“CAAD”) para formar o presente Tribunal Arbitral Singular constituido em 3

de fevereiro de 2023, decide o seguinte:

1. RELATORIO
1.1. Da tramitacgéo processual

a) A..., com o numero de identificagdo fiscal ..., com residéncia fiscal em ..., ..., ..., ..., ...m...
..., Lagoa (doravante, designado como “Requerente”), notificado da decisdo de deferimento
parcial da reclamagdo graciosa com n.° ...2022..., veio intentar Pedido de Constituigdo de
Tribunal Arbitral no qual pediu, a final, a anulagdo parcial da “Nota de Liquidacdo
controvertida, nos termos supra expostos, e [que fosse ordenada] a correccdo da mesma com a
consideracdo dos correctos valores de Dedugdes Especificas aos Rendimentos Prediais, nos
termos do artigo 41.° do CIRS, bem como o consequente reembolso dos montantes

indevidamente pagos”.
b) E Requerida a Autoridade Tributéria e Aduaneira (doravante, “Requerida” ou “AT”).
c) O Requerente ndo designou arbitro.

d) O pedido de constituicdo do Tribunal Arbitral foi aceite pelo Exmo. Senhor Presidente do
CAAD a4 de novembro de 2022 e de imediato notificado a AT.
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e) Ao abrigo do disposto no artigo 6.° do RJAT, o Senhor Presidente do Conselho
Deontoldgico do CAAD designou a signataria como Arbitra do Tribunal Arbitral Singular,

tendo a signataria comunicado a aceitacao do encargo no prazo aplicavel.

f) A 16 de janeiro de 2023, foram as partes devidamente notificadas dessa designacdo, ndo
tendo manifestado vontade de a recusar nos termos conjugados do artigo 11.°n.° 1 alineas b) e
c) do RJAT e dos artigos 6.° e 7.2 do Cddigo Deontoldgico do CAAD.

g) Em conformidade com o disposto no artigo 11.°, n.° 1, alinea ¢) do RJAT, o Tribunal

Arbitral Singular ficou constituido a 3 de fevereiro de 2023.

h) Por despacho arbitral proferido a 7 de fevereiro de 2023 nos termos do artigo 17.°do RJAT,
a Requerida foi notificada para, no prazo de 30 dias, apresentar resposta e solicitar a producao
de prova adicional, querendo. Mais foi notificada para, no mesmo prazo, apresentar o Processo

Administrativo.

i) A 13 de marco de 2023, a Requerida apresentou a sua Resposta, que concluiu afirmando
que o Pedido de Prondncia Arbitral devera ser julgado improcedente por ndo provado, devendo
a AT ser absolvida de todos os pedidos com as devidas e legais consequéncias. Na mesma data,

a Requerida apresentou também o Processo Administrativo.

J) A 24 de margo de 2023, o Tribunal proferiu despacho em que, designadamente ao abrigo
dos principios da cooperagdo, da economia processual na vertente do aproveitamento dos atos
e da autonomia do Tribunal na conducdo do processo, convidou o Requerente para que, no

prazo de 10 dias, viesse:

— Juntar a Procuracdo que titula o mandato conferido ao Sr. Dr.B... na qualidade de
Advogado, considerando que na Procuragdo junta com o Pedido de Pronuncia Arbitral é
constituido como Mandatario do Requerente o Sr. Dr. B... na qualidade de Advogado
Estagiario com a cédula n.° ...F, pese embora as comunicac¢es posteriormente havidas

tenham sido feitas na qualidade de Advogado com a cédula n.’ ...F;

— Juntar o documento que permita aferir a data de notificacdo da decisdo de deferimento
parcial da reclamacéo graciosa n.° ...2022... e a nota de liquidagéo n.° 2022 ... emitida a 26
de agosto de 2022; e
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— Aperfeigoar o intrdito do seu Pedido de Pronuncia Arbitral, considerando que apesar de
o Requerente iniciar tal pega processual com a referéncia a “nota de liquidagdo de Imposto
sobre o Rendimento das Pessoas Singulares datada de 2020/08/14, referente ao periodo de
tributagao de 2016, o Requerente veio — tal como compreendido pela Requerida na sua
Resposta (conforme resulta especificamente dos artigos 1.°, 9.°, 17.° e 18.° desta peca
processual) — referir-se ao longo do seu Pedido de Pronlncia Arbitral (mormente, nos
artigos 17.° a 30.°) a “Nota de Liquidagdo n.° 2021..., onde se apurou um montante de
imposto a pagar no valor de 13.338,49 €7, respeitante ao exercicio de 2017 e, bem assim,
ao despacho de deferimento parcial da reclamacéo graciosa contra ela apresentada. A este
respeito, o Requerente foi expressamente advertido de que em tal diligéncia de
aperfeicoamento ndo poderia “ultrapassar os limites do convite ora feito (nao podendo,

nomeadamente, alterar ou ampliar os pedidos ou a causa de pedir)”.

Mais se convidou a Requerida AT “para, querendo, exercer o direito de contraditorio sobre os
documentos e esclarecimentos que venham a ser aportados aos autos pelo Requerente no prazo

sucessivo de 10 dias”.

K) A 4 de abril de 2023, o Requerente veio responder ao despacho arbitral de 24 de margo, ai

procedendo:

— A juncfo de Procuragdo Forense conferida ao Dr. B..., na qualidade de Advogado;

— A jungio da “Notificacio da Decisdo de Deferimento Parcial da Reclamagio Graciosa

n.°...2022..., Certiddo de Nota de Liquidagdo n.° 2022..., emitida a 26 de Agosto de 2022”;

— A explicitacio de “que, por lapso, foi referenciado a nota de liquidagdo errénea, i. e. foi
erradamente redigido “notificado da nota de Liquidagdo de Imposto de Rendimento das
Pessoas Singulares datada de 2020/08/14”, quando deveria ter sido redigido “notificado da
Decisdo de Deferimento Parcial de Reclamacéo Graciosa, referente a nota de Liquidacao

de Imposto de Rendimentos das Pessoas Singulares, datada de 2022/08/26; e

— A explicitagio de que “relativamente a Notificagdo da Decisdo de Deferimento Parcial

de Reclamacdo Graciosa com 0 n.°...2022...”, “nos termos do numero 3 do artigo 102.° do
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Codigo do Procedimento e Processo Tributério, quando o fundamento for a nulidade, a

impugnagao pode ser deduzida a todo o tempo”.

I) A Requerida AT ndo exerceu o seu direito de contraditorio. Tendo verificado que a
Procuragdo Forense junta aos autos nos termos referidos em k) ndo se encontrava assinada pelo
Requerente e que a mesma apresentava a data de 27 de marco de 2023 sem que existisse
ratificacdo do processado, o Tribunal Arbitral proferiu despacho a 3 de maio de 2023 em que,
ao abrigo do disposto no artigo 48.°n.° 1 e 2 do CPC (aplicavel ex vi artigo 29.°n.° 1 al. e) do
RJAT), fixou o prazo de 10 dias para que a falta anteriormente referida fosse suprida através da
apresentacdo de Procuracdo Forense que, incluindo poderes para ratificar o processado neste
Processo Arbitral, se encontrasse devidamente assinada pelo Sujeito Passivo, mais salientando
que findo tal prazo sem que a situacao estivesse regularizada, seria potencialmente aplicavel o
disposto no artigo 48.°n.° 2 in fine e 3 do CPC e o disposto no artigo 89.°, n.° 4, al. h) do CPTA.
O Tribunal Arbitral determinou ainda que o despacho deveria ser notificado ao Mandatario Dr.
B... e a Requerida Autoridade Tributaria e Aduaneira, devendo também sé-lo ao préprio Sujeito

Passivo constituinte (neste Ultimo caso, por carta registada com aviso de rece¢éo).

m) A 8 de maio de 2023, foi junta Procuracdo forense assinada pelo Requerente, conferida ao

Sr. Dr. B... na qualidade de Advogado e com ratificagdo do processado.

n) Cumprindo dar seguimento ao processo arbitral, a 22 de maio de 2023 o Tribunal proferiu
despacho em que, oficiosamente, suscitou a possibilidade de o Pedido de Prondncia Arbitral
apresentado pelo Requerente ser intempestivo com base em diversas consideracgdes, razéo pela
qual, e em cumprimento dos principios do contraditorio e da autonomia do Tribunal Arbitral na
conducdo do processo (previstos nas al. a) e c¢) do artigo 16.° do RJAT), determinou a
notificacdo das Partes para, querendo, se pronunciarem quanto a eventual intempestividade do

Pedido de Pronuncia Arbitral no prazo sucessivo de 10 dias.
0) As Partes ndo se pronunciaram a respeito da intempestividade referida em n).

P) A 26 de junho de 2023, e “ao abrigo dos principios da cooperacdo e da boa-fé processual
e de forma a poder decidir adequadamente sobre a exce¢do dilatdria suscitada oficiosamente

(tudo nos termos das als. ¢) ¢ f) do art. 16.° do RJAT)”, o Tribunal Arbitral determinou a
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notificacdo da Requerida Autoridade Tributéria e Aduaneira para, no prazo de 5 dias (teis,
juntar aos autos o documento que permita aferir a data de notificacdo da decisdo de deferimento

parcial da reclamacéo graciosa n.° ...2022...c que nao consta do Processo Administrativo”.

g) A 3 dejulho de 2023, a Requerida veio “proceder 4 jung¢do dos documentos que permitem
aferir a data de notificacdo da deciséo de deferimento parcial da reclamagdo graciosa n.°

...2022... e que por lapso ndo foram junto com o processo administrativo”.

r) A 7 de julho de 2023, o Tribunal proferiu despacho em que dispensou a realizacdo da
reunido prevista no art. 18.° do RJAT e concedeu a Requerente a possibilidade de se pronunciar
sobre os documentos juntos aos autos pela Requerida nos termos referidos em q), mais
permitindo a producéo de alegagdes finais em tal prazo. Bem assim, foi prorrogado o prazo de
conclusdo do processo arbitral ao abrigo do disposto no n.° 2 do art. 21.° do RJAT e notificado

0 Requerente para proceder ao pagamento da taxa arbitral subsequente.

s) As Partes ndo se pronunciaram na sequéncia do despacho arbitral proferido a 7 de julho de
2023.

t) A 29 de setembro de 2023, e ao abrigo do principio da cooperacdo previsto na alinea f) do
artigo 16.° do RJAT, o Tribunal Arbitral reiterou a necessidade de o Requerente proceder ao
pagamento da taxa arbitral subsequente nos termos determinados no despacho arbitral de 7 de
julho de 2023 (e, bem assim, ao abrigo do disposto no n.° 4 do artigo 4.° do Regulamento de

Custas nos Processos de Arbitragem Tributaria).

2. SANEAMENTO

a) As Partes gozam de personalidade e capacidade judiciarias, tém legitimidade e encontram-
se regularmente representadas (cfr. os artigos 4.° e 10.°, n.° 2 do RJAT e o artigo 1.° da Portaria
n. 112-A/2011, de 22 de margo).
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b) O Tribunal Arbitral foi regularmente constituido e é competente em razdo da matéria, a
face do preceituado no artigo 2.2, n.° 1, alinea a), no artigo 5.2, n.° 2, alineas a) e b), no artigo
6.2, n.° 1 enoartigo 11.°, n.° 1, todos do RJAT.

c) O processo ndo enferma de nulidades.

d) Contudo, tal como o Tribunal fez constar nos despachos arbitrais de 22 de maio e de 26 de
junho de 2023, devidamente notificados as Partes, suscita-se nos presentes autos uma questao
prévia, de conhecimento oficioso, a qual, a proceder, constituird excecao dilatéria que obstara
a que se conheca do mérito da causa, pelo que havera, antes de mais, que apreciar tal questao
(conforme decorre do disposto no n.° 1 do artigo 608.° do CPC, aplicavel ex vi a alinea €) do n.°
1 do artigo 29.° do RJAT e, bem assim, da alinea b) do n.° 1 do artigo 18.° do RJAT).

A questdo prévia a decidir é a seguinte: O pedido de constituicdo do Tribunal Arbitral deve
considerar-se intempestivo, porque apresentado para além do prazo previsto no artigo 10.°, n.°
1, alinea a) do RJIAT?

Vejamos:

2.1. Dos factos relevantes para a apreciacao da questao prévia
2.1.1. Factos provados, no que interessa a apreciacdo da questdo prévia:

Os factos relevantes para a apreciacao da questao prévia que ora se suscita e que sdo tidos como

assentes séo 0s seguintes:

a) A liquidacdo de IRS com o n.° 2021..., referente ao ano de 2017 e no montante de EUR
13.338,49, teve como data-limite de pagamento o dia 12 de janeiro de 2022 (cfr. Processo

Administrativo);

b) O Requerente interpds reclamacdo graciosa contra a liquidacéo referida em a) no dia 4 de

marco de 2022, a qual foi atribuido o n.°...2022... (cfr. Processo Administrativo);

c) A 4dejulho de 2022 ocorreu o deferimento parcial da reclamacéo graciosa referida em b),

impugnada nos presentes autos (cfr. Processo Administrativo);
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d) A deciséo de deferimento parcial da reclamacgdo graciosa referida em c) foi enviada por
carta registada no dia 5 de julho de 2022 (cfr. documentos juntos aos autos pela AT a 3 de julho
de 2023);

e) A liquidacdo de IRS emitida na sequéncia do deferimento parcial da reclamacéo graciosa,
com o n.° 2022..., foi efetuada a 26 de agosto de 2022 (cfr. documentos juntos aos autos pelo
Requerente a 5 de abril de 2023);

f) O Pedido de Pronancia Arbitral foi apresentado no dia 24 de novembro de 2022.

2.1.2. Factos ndo provados, no que interessa a apreciacao da questao prévia:

Né&o héa factos que se devam considerar como ndo provados para a apreciacao da questdo prévia.

2.1.3. Base probatoria:

Os factos foram fixados com base nos documentos juntos aos autos pelo Requerente e no teor
do Processo Administrativo e dos documentos juntos aos autos pela Requerida, nao

impugnados.

2.2. Apreciacdo da questéo prévia:

O pedido de constituicdo do Tribunal Arbitral foi apresentado na sequéncia da decisdo final de
deferimento parcial da reclamacdo graciosa n.° ...2022..., que havia sido instaurada pelo

Requerente contra a liquidacdo de IRS n.° 2021..., referente ao ano de 2017.

Enquanto pressuposto processual do processo arbitral sub judice, importa apurar se tal pedido
de constituicdo do Tribunal Arbitral € tempestivo, pois que, apesar de tal questdo ndo ter sido
suscitada pelas Partes, a excecdo de caducidade do direito de agdo é de conhecimento oficioso,
conforme resulta do disposto no artigo 89.° do CPTA, aplicavel ex vi a alinea ¢) do n.° 1 do
artigo 29.° do RJAT e foi ja decidido, entre outros, nas decisdes arbitrais proferidas a 27 de
dezembro de 2021 no Processo arbitral n.° 691/2020-T e a 20 de junho de 2022 no Processo
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arbitral n.° 530/2021-T, bem como no Acérdao do Supremo Tribunal Administrativo proferido
a 9 de outubro de 2019 no processo n.° 03131/16.

Ora, dispde a alinea a), do n.° 1 do artigo 10.° do RJAT que o pedido de constitui¢do de Tribunal
Arbitral ¢ apresentado no “prazo de 90 dias, contado a partir dos factos previstos nos n.os 1 ¢ 2
do artigo 102.° do Cddigo de Procedimento e de Processo Tributario, quanto aos actos
susceptiveis de impugnacdo autonoma e, bem assim, da notificacdo da decisdo ou do termo do

prazo legal de decis@o do recurso hierdrquico”.
Por sua vez, é a seguinte a redacdo dos n.° 1 e 2 do artigo 102.° do CPPT:

“1 - A impugnacdo serd apresentada no prazo de trés meses contados a partir dos factos

seguintes:

a) Termo do prazo para pagamento voluntario das prestacdes tributarias legalmente notificadas

ao contribuinte;

b) Notificacdo dos restantes actos tributarios, mesmo quando ndo déem origem a qualquer
liquidacéo;

c) Citacdo dos responsaveis subsidiarios em processo de execucao fiscal;
d) Formacédo da presuncdo de indeferimento tacito;

e) Notificacdo dos restantes actos que possam ser objecto de impugnacgdo autbnoma nos termos
deste Cddigo;

f) Conhecimento dos actos lesivos dos interesses legalmente protegidos ndo abrangidos nas
alineas anteriores.
2 - (Revogado.)”.

Do disposto nas normas acabadas de transcrever resulta que o prazo para apresentacdo do
pedido de constituicdo do Tribunal Arbitral em caso de impugnacao de decisdes proferidas em
sede de reclamacdo graciosa é de 90 dias, tal como decorre da leitura conjugada do disposto na
alinea a) do n.° 1 do artigo 10.° do RJAT e da alinea b) do n.° 1 do artigo 102.° do CPPT.

Conforme resulta do probatério, a decisdo de reclamacgéo graciosa impugnada foi objeto de

registo postal no dia 5 de julho de 2022. Assim, e ao abrigo do disposto no n.° 3 do artigo 38.°

www.caad.org.pt geral@caad.org.pt


https://www.caad.org.pt/
mailto:geral@caad.org.pt

) caad

CEMNTRO DE ARBITRAC
ADMINISTRATIVA

e do n.° 1 do artigo 39.°, ambos do CPPT, a deciséo de reclamacgdo graciosa considera-se
notificada no 3.° dia posterior ao do registo, isto &, a 8 de julho de 2022 (sexta-feira), ndo tendo

tal data sido ilidida pelo Requerente ao abrigo do n.° 2 do artigo 39.° do CPPT.

Definida a data de inicio de contagem do prazo para apresentacdo do pedido de constituicdo do
Tribunal Arbitral, importa reconhecer que o prazo de 90 dias previsto no artigo 10.° do RIAT
deve obedecer as regras de contagem dos prazos previstas no artigo 279.° do Cadigo Civil. Com
efeito, e tal como se decidiu no Processo n° 314/2014-T, o “prazo de 90 dias para apresentagao
do pedido de constituicdo do tribunal arbitral, previsto na alinea a) do n.° 1 do art.° 10.° do
RJAT, na medida em que ndo consubstancia, nem um prazo de procedimento, nem processual
a que aludem, respectivamente, os n.% 1 e 2 do art.® 3.°-A do aludido RJAT, aditado pela Lei
n. 66-B/2012, de 31 de Dezembro, € disciplinado pelo disposto no CPPT. Com efeito, resulta
explicitamente do disposto no mencionado art.° 3.°-A, n.% 1 e 2 que aos prazos atinentes ao
procedimento arbitral é aplicavel o Cdédigo do Procedimento Administrativo e, aos prazos de
natureza processual ou judicial, inscritos no quadro do processo tributario, é aplicavel o Codigo
de Processo Civil, ndo sendo, assim, tais normas aplicaveis a contagem do prazo relativo ao
pedido de constituicdo do tribunal arbitral. Na verdade, o prazo para a apresentacdo do pedido
de constituicdo de tribunal arbitral reporta-se a um momento anterior a existéncia do processo,
situando-se fora e aquém do procedimento e, necessariamente, do processo arbitral, cujo inicio
ocorre, face ao disposto no art.° 15.° do RJAT, na data da constituicdo do tribunal arbitral.
Dispde o n.° 1 do artigo 20.° do CPPT, aplicavel subsidiariamente ao processo arbitral tributario
por forca do disposto na alinea a) do n.° 1 do artigo 29.° do RJAT, que “Os prazos do
procedimento tributario e de impugnacdo judicial contam-se nos termos do artigo 279.° do
Cadigo Civil. A este propo6sito cabe notar o que escreve o Jorge Lopes de Sousa, in Comentario
ao Regime Juridico da Arbitragem Tributaria, integrado no Guia da Arbitragem Tributéria,
Almedina, Margo, 2013, p. 174, quando refere que “No que concerne ao prazo para
apresentacdo do pedido de constituicdo de tribunal arbitral, previsto no artigo 10.°, sendo
anterior ao procedimento, ndo se aplicara este artigo 3.°-A (do RJAT), mas sim, o regime do
artigo 279.° do Cadigo Civil, por remissao do artigo 29.°, n.° 1, alinea a) do RJAT e do artigo
20.°,n.° 1, do CPPT”. Note-se, entretanto, que, como € jurisprudéncia, pacifica e reiterada, do
Supremo Tribunal Administrativo, podendo, entre outros ver-se 0s Acordaos do STA de 14-01-
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2004, Proc. 01208/03, de 30-01-2013, Proc. 0951/12 e de 15-01-2014, Proc. 01534/13,
disponiveis in www.dgsi.pt, 0 prazo para deduzir impugnacéo é um prazo de caducidade, de
natureza substantiva, continuo, integrante da propria relacdo juridica material controvertida e
contado de acordo com as regras do art.° 279.° do Cadigo Civil (CC) e do art.° 20.° n.° 1 do

Cddigo de Procedimento e de Processo Tributario (CPPT)”.

Nestes termos, e considerando que a notificacdo da decisdo de deferimento parcial da
reclamacdo graciosa impugnada nos autos se presume feita no dia 8 de julho de 2022, o pedido
de constituicdo de tribunal arbitral tinha de ser apresentado até ao dia 6 de outubro desse mesmo
ano (quinta-feira), o que ndo aconteceu, na medida em que tal pedido apenas foi apresentado
no dia 24 de novembro de 2022, ou seja, apos o decurso do atras mencionado prazo de 90 dias

legalmente estabelecido para o efeito.
Antes de concluir importa, contudo, analisar dois pontos adicionais.

Em primeiro lugar, importa salientar que ndo tem razao o Requerente quando alega que “nos
termos do nimero 3 do artigo 102.° do Cddigo do Procedimento e Processo Tributario, quando

o fundamento for a nulidade, a impugnacdo pode ser deduzida a todo o tempo”.

Com efeito, e para além de o Requerente ndo explicitar qual o fundamento de nulidade arguido
nos presentes autos (pedindo inclusiva e expressamente, no seu PPA, que “devera V. Exa anular
parcialmente a Nota de Liquidac@o controvertida”), importa salientar que ndo tendo o legislador
previsto a possibilidade de apresentacdo do pedido de constituicdo do tribunal arbitral nos
termos consagrados no n.° 3 do artigo 102.° do CPPT, por omissdo de uma expressa remissao
para tal possibilidade no artigo 10.° do RJAT, ndo se afigura possivel que a contagem do prazo
para apresentacdo do pedido de constituicdo do tribunal arbitral possa beneficiar da dilacéo
prevista naquela norma legal. Assim o imp0e ndo apenas a interpretacédo literal desta norma
legal do RJAT, mas também a circunstancia de, nos termos dos principios e regras de
interpretacdo geralmente aplicaveis, o intérprete dever presumir que o legislador consagrou as
solugdes mais acertadas e soube exprimir o seu pensamento em termos adequados (v. o n.° 3 do
artigo 9.° do Cadigo Civil, aplicavel ex vi do n.° 1 do art. 11.° da LGT e, por sua vez, do art.
29.° do RJAT).
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Esta é, também, a posicdo de Carla Castelo Trindade in Regime Juridico da Arbitragem
Tributaria — Anotado, Almedina, 2016, p. 244, quando esta Autora aponta que “a alinea a) do
n. 1 deste artigo 10.° do RJAT, remete apenas para os factos discriminados” nas diversas
alineas do n.° 1 do artigo 102.° do CPPT. “Ou seja, esta remissao nao permite a aplicagao dos
n.° 3 e 4 daquele artigo 102.° do CPPT”, o que significa no entender desta Autora que “o
legislador ndo quis, no RJAT, que as regras de contagem de prazos para requerer a constituicao
do tribunal arbitral fossem as mesmas que as da impugnacao judicial. A remissdo para 0 102.°

do CPPT ¢ assim unicamente para os factos elencados nas alineas do n.® 1.

Adicionalmente, e embora tal questdo ndo tenha sido suscitada pelas Partes, o Tribunal Arbitral
considera relevante esclarecer que o prazo de apresentagdo do pedido de constituicdo do
Tribunal Arbitral também ndo poderia ser contado a partir da liquidagdo subsequente a decisédo

de deferimento parcial da reclamacéo graciosa impugnada, i.e., a liquidacdo de IRS n.° 2022... .

Desde logo, porque néo foi tal liquidacdo que fundamentou a apresentacéo do pedido do Pedido
de Prondncia Arbitral apresentado pelo Requerente. Com efeito, embora o Requerente tenha
vindo aperfeicoar o seu Pedido de Pronuncia Arbitral explicitando “que, por lapso, foi
referenciado a nota de liquidacdo errdnea, i. e. foi erradamente redigido “notificado da nota de
Liquidagdo de Imposto de Rendimento das Pessoas Singulares datada de 2020/08/14”, quando
deveria ter sido redigido “notificado da Decisdo de Deferimento Parcial de Reclamacgéo
Graciosa, referente & nota de Liquidacdo de Imposto de Rendimentos das Pessoas Singulares,
datada de 2022/08/26”, o que se verifica ¢ que tal aperfeicoamento extravasou claramente os
termos do convite de aperfeicoamento do Pedido de Pronuncia Arbitral feito por este Tribunal
a 24 de marco de 2023 nédo podendo, como tal, ser agora considerado.

Mas também — e sobretudo —, porque nunca seria admissivel uma alteracéo objetiva da instancia
nestes termos, na medida em que a liquidacdo de IRS subsequente & decisdo de deferimento
parcial da reclamacéo graciosa configura um ato tributario de natureza meramente confirmativa
que, como tal, ndo admite impugnacdo autonoma. Assim o entendeu o Supremo Tribunal
Administrativo no Acérddo proferido a 31 de maio de 2023 no ambito do Processo n.°
030/17.3BCLSB, no qual se pode ler que a “liquidacdo correctiva limita-se a revogar parte de

anterior liquidacdo, ndo possuindo natureza de acto substitutivo porque ndo cria um novo
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quadro juridico regulador de uma situagao concreta, tratando-se antes de um acto que se confina
a expurgar uma parte do acto primitivo e que, por isso, ndo inovando na ordem juridica na parte
ndo revogada, tem natureza meramente confirmativa que ndo admite impugnacéo auténoma.
Por outras palavras, a liquidagdo correctiva ndo corporiza um acto novo mas apenas O
apuramento de tributo na sequéncia de reforma parcial de anterior acto tributério "stricto sensu"
decorrente, por exemplo, de uma decisdo de deferimento parcial em sede de procedimento de
revisao do acto tributario, tal como de procedimento de reclamacéo graciosa, a qual conduz,
necessariamente, a um quantitativo de imposto inferior ao anteriormente exigido pela Fazenda
Publica, mais consubstanciando a liquidacdo correctiva uma decisdo ndo lesiva para o
contribuinte” (sendo ainda este o sentido do Acérdao proferido pelo Supremo Tribunal

Administrativo a 8 de junho de 2022 no ambito do Processo n.° 038/02.3BTPRT).

Em face do exposto, o prazo de 90 dias contado a partir do dia 8 de julho de 2022 teve o seu
termo no dia 6 de outubro desse mesmo ano (quinta-feira). Assim, e uma vez que o Pedido de
Constituicdo do Tribunal Arbitral e o correspondente Pedido de Pronuncia Arbitral foram
apresentados no dia 24 de novembro de 2022, devem 0s mesmos ser considerados
intempestivos, procedendo, assim, a excecdo de caducidade do direito de acdo suscitada
oficiosamente pelo Tribunal Arbitral, a qual constitui uma excecdo dilatéria nos termos
previstos nos n.° 2 e n.° 4 alinea k) do CPTA (aplicavel ex vi a al. ¢) do n.° 1 do art. 29.° do
RJAT), tal como foi decidido, a titulo exemplificativo, nas decisdes arbitrais proferidas a 3 de
dezembro de 2014 no &mbito do Processo n® 314/2014-T, a 27 de dezembro de 2021 no &mbito
do Processo n.° 691/2020-T e a 20 de junho de 2022 no &mbito do Processo n.° 530/2021-T.

Consequentemente, absolve-se a Requerida da instancia, ficando prejudicada a apreciagdo das
restantes questdes levantadas quer pelo Requerente, quer pela Requerida (ao abrigo do disposto
no ja referido n.° 2 do artigo 89.° do CPTA).

3. DECISAO

De harmonia com o exposto, o Tribunal Arbitral julga verificada a excegdo dilatoria de

intempestividade do pedido de constitui¢do do tribunal arbitral, determinadora da caducidade
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do direito de acgdo, decidindo-se, em consequéncia, ndo conhecer do pedido de prondncia
arbitral e absolver a Requerida da instancia, assim se extinguindo esta.

Condena-se 0 Requerente no pagamento das custas do processo.

Valor: De harmonia com o disposto no artigo 306.%, n.° 2 do Cddigo de Processo Civil, no
artigo 97.°-A, n.° 1, alinea a) do CPPT e no artigo 3.%, n.° 2 do Regulamento de Custas nos
Processos de Arbitragem Tributaria, fixa-se ao processo o valor de EUR 7.934,14 (sete mil,

novecentos e trinta e quatro euros e catorze céntimos).

Custas: Nos termos da Tabela | anexa ao Regulamento de Custas nos Processos de Arbitragem
Tributéria, fixa-se 0 montante das custas em EUR 612, as quais ficam a cargo do Requerente
ao abrigo do disposto nos artigos 12.°, n.° 2 e 22.°, n.° 4 do RJAT e no artigo 527.°,n.° 1 e 2 do
Caodigo de Processo Civil.

Notifique-se.

Lisboa, 2 de outubro de 2023.

A Arbitra,
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Ana Paula Rocha
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