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CENTRO DE ARBITRAGEM
ADMINISTRATIVA

CAAD: Arbitragem Tributaria
Processo n.°: 379/2022-T

Tema: IRC — Dedutibilidade de gastos.

SUMARIO:

1. A consideragdo como gastos fiscais, nos termos do artigo 23.°, n.° 1 do Cédigo do IRC, ndo
depende de uma relagdo de causalidade entre gastos incorridos pelo sujeito passivo e a
obtencdo de rendimentos, bastando que aqueles sejam suportados pelo sujeito passivo no
interesse da empresa.

2. O artigo 23.° do Cddigo do IRC ndo se reconduz a uma norma anti abuso, que possa ser

utilizada em substituicao do artigo 38.°, n.° 2 da LGT.

DECISAO ARBITRAL

Os arbitros Guilherme Waldemar d’Oliveira Martins (arbitro Presidente), Ana Rita do
Livramento Chacim e Paulo Mendonga (arbitros adjuntos), designados pelo Conselho
Deontologico do Centro de Arbitragem Administrativa (CAAD) para formarem o presente

Tribunal Arbitral, constituido em 31 de agosto de 2022, acordam no seguinte:
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I. RELATORIO
A. Identificacio das Partes

Requerente: A..., LDA., sociedade em liquidag@o, representada por B... UNIPESSOAL, LDA,
com o numero de identificacdo fiscal ... ¢ com sede na ..., n.° ..., ..., ...-... Lisboa, doravante
designado de “Requerente” ou “Sujeito Passivo”.

Requerida: Autoridade Tributaria e Aduaneira, doravante designada de ‘“Requerida” ou
“AT”.

A Requerente apresentou o pedido de constitui¢do de Tribunal Arbitral em matéria tributaria e
pedido de pronuncia arbitral, ao abrigo do disposto no artigo 2.°, n.° 1, alinea a) e no artigo 10.°,
n.° 1, alinea a), ambos do Decreto-Lei n.° 10/2011, de 20 de janeiro (Regime Juridico da
Arbitragem em Matéria Tributaria, adiante abreviadamente designado por “RJAT”).

O pedido de constitui¢do do Tribunal Arbitral foi aceite pelo Exmo. Senhor Presidente do
CAAD, em 22.06.2022, e em conformidade com o preceituado no artigo 11.°, n.° 1, alinea c) do
Decreto-Lei n.° 10/2011, de 20 de janeiro, com a redagdo introduzida pelo artigo 228.° da Lei
n.° 66B/2012, de 31 de dezembro, tendo sido notificada nessa data a AT.

A Requerente, ndo procedeu a nomeacao de arbitro, pelo que, ao abrigo do disposto do artigo
6.°, n.° 1 e do artigo 11.°, n.° 1, alinea b) do RJAT, o Conselho Deontoldégico, designou os
arbitros do Tribunal Arbitral Coletivo, aqui signatarios, que comunicaram no prazo legalmente
estipulado a aceitacdo dos respetivos encargos.

Em 28.06.2022, as partes foram devidamente notificadas dessa designagdo, e ndo manifestaram
vontade de a recusar, nos termos do artigo 11.° n.° 1, alinea a) e b), do RJAT e artigos 6.°¢ 7.°
do Codigo Deontolégico.

Desta forma, o Tribunal Arbitral Coletivo foi regularmente constituido em 31.08.2022, com
base no disposto nos artigos 2.°, n.° 1, alinea a), e 10.°, n.° 1, do RJAT, para apreciar e decidir o
objeto do presente litigio, tendo sido subsequentemente notificada a AT para, querendo,

apresentar resposta, o que veio a fazer.
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Por despacho de 03.11.2022, a reunido prevista no artigo 18.° do RJAT foi agendada para o dia
7 de dezembro de 2022, determinando-se a inquiri¢do das testemunhas indicadas.

As partes compareceram no dia agendado, tendo sido ouvidas as testemunhas indicadas. As
partes ficaram ainda notificadas para, de modo sucessivo, apresentarem alegacdes escritas no
prazo de 10 dias.

A Requerente apresentou as suas alegacdes finais a 05.01.2023, ndo tendo sido apresentadas
alegacdes pela Requerida.

As partes estdo devidamente representadas, gozam de personalidade e capacidade judicidrias,
sdo legitimas (artigos 4.° e 10.°, n.° 2, do mesmo diploma e artigo 1.° da Portaria n.° 112-

A/2011, de 22 de margo).

B. Pedido

A ora Requerente deduziu pedido de prontincia arbitral de declaragdo de ilegalidade em sede
de Imposto sobre o Rendimento das Pessoas Coletivas (IRC), peticionado a anulagdo dos atos
de liquidagdo adicional n.® 2022..., relativo ao exercicio de 2018, do qual resulta um prejuizo
fiscal no montante de € 3.659,00, e n.° 2022..., relativo ao exercicio de 2019, e respetivo ato
de liquidagdo de juros compensatorios, dos quais resulta o valor a pagar de € 90.650,02, por
serem manifestamente ilegais, com as necessarias consequéncias legais, nomeadamente o
pagamento de juros indemnizatdrios nos termos previstos no artigo 43.° e 100.° da Lei Geral
Tributaria (LGT) e artigo 61.°, n.° 5 do Cédigo de Procedimento e de Processo Tributario
(CPPT).
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C. Causa de Pedir

A fundamentar o pedido de pronuncia arbitral, a Requerente alegou, com vista a declarac@o de

anulacdo dos atos de liquidacado, e em sintese, o seguinte:

E uma sociedade por quotas, que tem como objeto social o desenvolvimento de projetos de
consultoria informatica e plataformas tecnolédgicas, captando os recursos informaticos da zona
do Porto, bem como, a comercializacdo e distribuicdo, suporte tecnoldgico, consultoria ¢
formagdo, e licenciamento de plataformas tecnologicas, de solugdes, conceitos, conteudos ¢
tecnologias multimédia, incluindo a aquisigdo, gestdo e investimento em publicidade (vulgo,

“Media”) que advém da E... .

Em cumprimento das ordens de servigo OI2020... e OI2021..., a Requerente foi sujeita a um
procedimento de inspecdo promovido pela AT, sobre os exercicios de 2018 e 2019, cujas
conclusdes estdo vertidas no Relatorio de Inspecao Tributaria (RIT), notificado a Requerente

através do Oficio n.° 2021... .

Tendo sido apurado prejuizo fiscal relativo ao exercicio de 2018, no montante de € 3.659,00
e, relativo ao exercicio de 2019, e respetivo ato de liquidacdo de juros compensatorios, dos

quais resulta o valor a pagar de € 90.650,02.

As liquidacdes impugnadas tém por base as correcdes a matéria coletavel da Requerente que
resultaram da referida inspe¢do aumentando o seu valor, por desconsideracdo de gastos com

publicidade e de gastos com amortizagoes.

A Requerente fundamenta a sua discordancia relativamente as corregdes efetuadas,
comecando por explicitar que a A... foi criada por um parceiro do Grupo C..., sendo que este
Grupo detém uma participacdo de apenas 10% (pela D...) no respetivo capital, em virtude da

relacdo de parceria mantida com o seu fundador.

No ambito desta parceria, ¢ tendo como objetivo a expansdo do seu leque de clientes, a A...
realizou, entre 2015 e 2017, projetos de consultoria informatica para o desenvolvimento de

plataformas e produtos do Grupo C... .

Em 2017 iniciou igualmente a operacdo de Media (através da E...) para colocacdo nas

plataformas dos clientes das empresas daquele grupo.
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Neste contexto, a Requerente adquiriu em 2015 uma licenca informatica (com prazo de
utilizacdo até agosto de 2018), que classificou contabilisticamente como ativo intangivel e que

amortizou por um periodo de 3 anos.

Perante as dificuldades sentidas na atividade de consultoria, alega que entre 2017 e 2019, a
unica atividade da empresa esteve associada a operacao de Media, nomeadamente a que tinha

por base os servicos da E... .

Explica que a referida atividade assenta no servigo de compra e coloca¢do de produtos de
publicidade digital (web Advertising/media), o qual consiste na selecdo e compra de espagos
digitais selecionados para a colocagdo de campanhas digitais de grande adesdo, para
divulgacgdo de conteudos comercializados pelas operadoras ou fornecedores de conteudos que
com elas trabalham. Posteriormente, ha lugar a colocago, por pessoal especializado (IT) do
espaco digital com o conteido que se pretende promover, e integracdo na plataforma
eletronica da operadora de telecomunicagdes dessa campanha, para que os usuarios (i.e. 0s
utilizadores dos servigos das operadoras, consumidores finais), sejam atraidos e participem
das campanhas publicitarias, através de envio de SMS (Short Messaging System), ou através

da compra de algum produto.

Nos anos de 2018 e 2019, a Requerente suportou gastos com a aquisicdo de conteudos de
publicidade, a entidade FE... Limited, nos montantes globais de € 267.856,08 e
€272.275,93, respetivamente.

Estes gastos foram naturalmente incorridos com a expectativa de virem a ser faturados (e

tributados).

No decurso daqueles periodos de tributagdo, a Requerente ndo conseguiu chegar a acordo
sobre os valores a faturar aos seus clientes, pelo facto de os resultados obtidos pelas
campanhas executadas pela A... apresentarem KPI’s (key performance indicators) muito

inferiores a outras campanhas do Grupo C... .

Deste modo, a Requerente ndo apresentou volume de negocios/faturacdo nos referidos

periodos de 2018 e 2019.
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Refere, no entanto, que a ndo faturacdo ndo ¢ sindonimo de inatividade, sendo igualmente
irrelevante a circunstancia de a Requerente ndo entregar declaragdes mensais de remuneragoes

(DMR).

Perante a situacdo de divergéncia entre os socios, a auséncia de capacidade financeira da
empresa (Requerente) e sendo pratica de mercado que os servicos de media sejam pagos
antecipadamente, acordou-se que os servigos faturados pela E... a Requerente seriam pagos
pela D..., através de adiantamentos/suprimentos, no valor total de € 757.738,00 o que gerou
na esfera da A.. um resultado liquido do periodo de 2019, positivo em
€ 428.944,93. O referido perddo de divida (€ 757.738,00) foi relevado enquanto proveito na
esfera de Requerente, na declaracdo de rendimentos Modelo 22 de IRC de 2019, gerando
imposto a pagar no montante de € 34.655,43.

Por sua vez, na esfera da socia D..., o custo foi igualmente tributado, donde resultou uma
situacdo de dupla tributagdo em sede de IRC: na esfera da A... como proveito e na esfera da

D...como custo ndo aceite.

Para efeitos de enquadramento do seu entendimento, a Requerente expde doutrina e
jurisprudéncia que considerou relevante no que respeita a interpretagdo do artigo 23.° do
Cdodigo do IRC. Salienta que o mesmo deve ser entendido no sentido de considerar para
efeitos fiscais os gastos incorridos pelos sujeitos passivos, sempre que apresentem uma
conexdo factica ou econémica com a empresa que os suportou, no sentido de lhes presidir
uma causa societatis. Defende assim a necessidade de existir apenas uma relacdo de
causalidade economica, tendo em vista a obteng@o do lucro e com relagdo ao objeto social da
empresa, mas sem que se exija um resultado positivo. Desta forma, s6 ndo serdo
indispensaveis os custos que ndo tenham relacdo causal e justificada com a atividade

produtiva da empresa.
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Do entendimento exposto, refere que importa reter trés ideias fundamentais: a primeira ¢ que
sdo de reputar como indispensaveis todos os gastos incorridos no interesse da empresa
(entendendo-se como tal aqueles que tenham a potencialidade de, direta ou indiretamente,
gerar proveitos); a segunda ¢ que ¢ irrelevante se, em concreto, esses gastos proporcionaram
ou ndo algum proveito (ndo se exige, assim, nexo de causalidade entre gastos e proveitos); e a
terceira ¢ que ndo cumpre a AT tecer quaisquer juizos acerca da oportunidade e conveniéncia

dos gastos, sob pena de intoleravel intromissao na liberdade de gestdo das empresas.

Nestes termos, a AT cumpre simplesmente averiguar se os gastos relevados fiscalmente pelos
sujeitos passivos foram efetivamente suportados (circunstancia que AT, no caso em apreco,
ndo contesta) e se o foram no interesse da empresa, isto €, se apresentam uma relagdo causal
e justificada com a atividade exercida, ndo lhe cabendo tecer quaisquer juizos acerca da

oportunidade e conveniéncia dos gastos.

Com base no refere, a Requerente concretiza a respeito da declaracdo de ilegalidade dos
gastos com publicidade, a nao ha davidas de que estes gastos tinham potencialidade para
gerar proveitos, sendo irrelevante, para efeitos da afericdo da sua dedutibilidade a
circunstancia de a operagdo se ter vindo a revelar economicamente infrutifera. Em
conformidade, afigura-se absolutamente irrelevante a circunstancia de a Requerente ndo ter

declarado rendimentos derivados de servigos de media.

Defende ainda que ndo ¢ verdade que a empresa tenha estado sem atividade desde 2017: a
empresa esteve simplesmente sem faturar por desacordo com o seu cliente sobre valores a

faturar, sendo que a ndo fatura¢do ndo ¢ sinébnimo de inatividade.

De igual modo, reitera que ndo cumpre a AT realizar juizos acerca da bondade ou

oportunidade das decisdes de gestdo da empresa.

Nestes termos, discorda da AT quando esta assume que a Requerente ja sabia, no momento do

dispéndio do gasto, que ndo conseguiria revender os conteudos adquiridos.
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MINISTRATIVA

Relativamente a correcdo incidente sobre a matéria coletdvel com «gastos com amortizacdesy,
refere que o entendimento da AT parece assentar no pressuposto (errado) de que a licenga em
causa nao configura um ativo, por a Requerente supostamente ndo possuir «o controlo deste

recurso».

O entendimento da AT parece assentar em primeira linha, no pressuposto — errado, diga-se,
desde ja — de que a licenca em causa ndo configura um ativo, por a Requerente supostamente

ndo possuir «o controlo deste recurso», nos termos constantes da NCRF 6.

Recorda que a NCRF 6 diz expressamente que «[qJuando o software ndo for uma parte
integrante do hardware respectivo, o software de computador é tratado como um activo
intangivel», reconhecendo ademais, tratar-se de um ativo sujeito a perecimento

(«obsolescéncia tecnologica»).

Entende a Requerente que o software licenciado deve ser considerado um ativo, perecivel e

amortizavel, pelo que procedeu a sua amortizagdo no prazo de 3 anos.

No entanto, de acordo com o RIT, este «periodo que ndo se encontra de acordo com o
periodo de licenciamento indicado na fatura». A este respeito, refere que a AT ndo invoca
qualquer norma suscetivel de por em causa o referido periodo de vida util, fundamentando

exclusivamente a corre¢do em causa no artigo 23.° do Codigo do IRC.

Nao ha duvida de que um gasto — despendido com uma plataforma que ¢ utilizada nos
servigos de informadtica prestados pela Requerente — foi suportado no interesse da empresa:
sem a plataforma a Requerente ndo poderia ter prestado servigos informaticos (sendo

irrelevante se, de facto, os prestou ou ndo).

Reitere-se que so no final de 2019 os socios deliberaram dissolver e liquidar a empresa; até
entdo, ndo foi deliberadamente que a empresa ndo faturou — ndo faturou porque nao conseguiu

(ndo cabendo a AT, pelas razdes ja descritas, fazer qualquer juizo a este proposito).

Conclui a Requerente pela ilegalidade das corregoes efetuadas pela AT, peticionando a
anulacdo das liquidagdes em causa, com as necessarias consequéncias legais, acrescido de

juros indemnizatorios, nos termos previstos no artigo 43.° e 100.° da LGT.
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D. Da resposta da Requerida

A Requerida, devidamente notificada para o efeito, apresentou tempestivamente a sua

resposta na qual, em sintese, alegou o seguinte:

As liquidagoes adicionais, ora impugnadas, resultaram de correcdes de natureza meramente
aritméticas ao resultado tributavel declarado, na sequéncia de dois procedimentos inspetivos
realizados pela Dire¢do de Finangas do Porto sob os n%. 012020... (de &mbito parcial em sede

de IRC e IVA - 2018) e OI2021... (de ambito parcial em sede de IRC e IVA —2019).

Refere que a empresa A... iniciou a sua atividade em 07 de julho de 2015, com o CAE 62010
“Actividades de Programagdo Informatica”, tendo cessado a atividade em sede de IVA desde
31 de dezembro de 2019, encontrando-se, para efeitos de IRC em fase de Liquidagdo (aqui

representada pela sociedade B... UNIPESSOAL, LDA).

Mais refere que, a Requerente tem como socia a D... SGPS, S.A, (doravante apenas “D...”), a
qual € totalmente detida pela sociedade F... SGPS, S.A. que por sua vez ¢ detida a 100% pela
G... SARL (entidade com sede no Luxemburgo) e H... . Este tltimo ¢ gerente da Requerente

sendo igualmente vogal, desde 2008, da N..., S.A. (entidade detida a 100% pela F..., SA.).

A Requerente estava vocacionada para o desenvolvimento de solugdes tecnologicas
especificamente na area dos dispositivos moveis, desenvolvendo e fornecendo solucdes e
plataformas que administram a distribui¢do de conteudos, aplicativos (apps), produtos e
servigos de entretenimento, constituindo o seu pessoal especializado uma parcela relevante

dos gastos.

No que respeita as corregoes efetuadas salienta que, verificaram os SIT que a Requerente
considerou como gastos, para efeitos de apuramento do resultado tributavel de 2018 e 2019,
diversas faturas emitidas pela entidade “E... Limited” relativas a aquisi¢do de conteudos de
publicidade, no montante global de €267.856,08 e €272.375,93, respetivamente, registadas
contabilisticamente nas contas 622212 e 622216 “Publicidade e Propaganda”.

Relativamente a estas aquisigdes, a AT constatou a inexisténcia, em 2018 e 2019, de

quaisquer prestagoes de servigos declaradas pela A..., tendo igualmente comprovado a total
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auséncia de colaboradores técnicos desde agosto de 2017 restando apenas o

socio-gerente, ndo remunerado, H... .

No contexto do exercicio do direito de audi¢do prévia sobre o projeto de relatorio de inspecdo
tributaria lembra que a Requerente alegou, no entanto que, “entre 2017 e 2019, a unica
atividade da empresa esteve associada operac¢do de Media”, e que “em relacdo a esta
atividade, em 2018 a 2019, a A... ndo conseguiu chegar a acordo sobre os valores a faturar aos

seus clientes.

Reitera ainda os argumentos invocados pelos SIT com referéncia ao periodo em questéo, pelo
que, a Requerente ndo indica quais os clientes a quem pretendida faturar; ndo possui pessoal
proprio ou subcontratado para desenvolvimento de servigos de informatica; registou na sua
contabilidade compras de “media” que ndo contribuiram para a obtengdo de rendimentos

sujeitos a IRC”.

Refere ainda que ndo foi a “D...” a destinataria da “Media” adquirida a “E...”, pelo que, ndo
pode o ganho relativo ao perdao de divida efetuado pela “participante no capital”, substituir a

b

falta de registo de ganhos associados a eventual atividade exercida pela “A...” nestes
periodos.” Assim, “ndo tendo o sujeito passivo declarado rendimentos derivados de servigos
de “media” nos anos de 2018 e 2019, ndo sdo dedutiveis os gastos incorridos com a sua
aquisi¢ao”.

Em suma, os montantes referentes a aquisicdo de contetidos de publicidade a E...
(€267.856,08 em 2018 e €272.375,93 em 2019) foram desconsiderados pelos SIT, para efeitos
de apuramento do resultado tributavel de 2018 e 2019, por ndo se mostrarem verificados os

requisitos de dedutibilidade exigidos pelo n.° 1 do art.° 23.° do Cdédigo do IRC conforme

fundamentos descritos no RIT.
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No que respeita aos gastos no montante de €111.111,11 relativos a amortizagdo do Ativo
Intangivel relativo ao Licenciamento de uma Plataforma informatica, com referéncia ao
periodo de tributacdo de 2018, a Requerida recorda que o este ativo intangivel foi adquirido
em 2015 a sociedade espanhola pertencente ao Grupo C..., a empresa “O..., SL”, pelo
montante de €500.000,00. E conforme fatura do referido fornecedor, este Licenciamento foi
concedido pelo periodo de setembro de 2015 a fevereiro de 2017, uma adenda ao contrato
celebrado entre a Requerente e a “O... S. L.”, onde se refere que o periodo de licenciamento

tem uma duragdo de 36 meses, iniciados a 1 de setembro de 2015.

Os SIT, além de constatarem que a referida adenda ndo se encontra datada, voltaram a
salientar que, em 2018, a A... ndo dispunha de recursos humanos nem os subcontratou, pelo
que, se a referida Plataforma informatica foi utilizada, ndo o foi no &mbito da atividade da A...
. E que esta, ndo declarou quaisquer rendimentos decorrentes da exploragdo da referida

Infraestrutura informatica.

Assim, concluiram os SIT que as amortizagdes do Licenciamento (que ja tinha expirado)
também ndo cumprem os requisitos de dedutibilidade exigidos pelo art.® 23.°, n.° 1 do Cédigo

do IRC conforme fundamentos descritos no RIT.

Ora, entende a Requerida que nas questdes em apreco nos autos, a norma juridica que esta no
epicentro destas questdes € o art.’ 23.° do Codigo do IRC com a epigrafe “Gastos e perdas”.
Relativamente ao preceito em questdo, afirma que os gastos t€ém de respeitar dois principios:
sejam incorridos ou suportados pelo sujeito passivo para obter ou garantir rendimentos
sujeitos a IRC (nos termos do nimero 1) e sejam comprovados documentalmente nos termos

expressamente exigidos pelos nimeros 3, 4 e 6 do art.® 23.° do Cédigo do IRC.

Os dois requisitos que a norma impde dependem de verificacdo cumulativa pelo que bastara o
ndo cumprimento de um deles para que os respetivos gastos ja ndo possam ser aceites para

efeitos de determinacdo dos resultados fiscais.
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MINISTRATIVA

Sobre a tematica da dedutibilidade fiscal dos gastos, enquanto necessaria existéncia de uma
relacdo de causalidade econdmica entre a assuncdo dos gastos e os interesses empresariais da
entidade que os suporta, sempre se dird que, sendo certo que a administragdo fiscal ndo se
deve intrometer na autonomia e na liberdade de gestdo dos contribuintes, conforme vem
defendendo a Requerente, ndo se pode aceitar que esse principio possa impedir a
administracdo fiscal de questionar fundadamente a pertinéncia de um determinado
custo/gasto, a luz do direito fiscal vigente, sindicando a observancia dos critérios de
razoabilidade, habitualidade, adequagdo ¢ necessidade econéomica e comercial subjacentes a
letra e ao espirito do artigo 23.°, n.° 1, do Cddigo do IRC, tendo como pano de fundo a

normalidade empresarial, a racionalidade econdémica e o escopo societario.

Para suporte ao seu entendimento, a Requerida recorre a jurisprudéncia diversa sobre a
determinagdo legal necessaria para aceitagdo do gasto em sede de IRC, salientando sempre a
necessidade de demonstragdo de que os mesmos foram contraidos, comprovadamente, no
interesse exclusivo da empresa (A...) e que se encontram verificadas as caracteristicas de
razoabilidade, habitualidade, adequacdo e necessidade econdomica e comercial implicitas na

letra e espirito do artigo 23.°, n.° 1, do Cdédigo do IRC.

Refere ainda que, do declarado pela propria Requerente, indubitavelmente, se conclui que a
Requerente assume que aquelas aquisi¢des tiveram outro interessado e destinatario que ndo a
Requerente, tendo ainda sublinhado o facto de a A... ndo ter arcado com o 6nus do pagamento

daquelas faturas da E... nem as ter refaturado.

E ainda convicgdo da Requerida que ja no &mbito do exercicio do direito de audigdo prévia
sobre o projeto de relatério de inspegdo tributaria, a Requerente pretendeu emendar o
esclarecimento prestado, por escrito, anteriormente passando a alegar que afinal entre 2017 e
2019 a empresa teve atividade, insistindo que “a unica atividade da empresa esteve associada
operacdo de Media” (tentando justificar aquelas aquisi¢oes a E...) acrescentando que “em
relacdo a esta atividade, em 2018 a 2019, a A... ndo conseguiu chegar a acordo sobre os

’

valores a faturar aos seus clientes.’
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Recorda o argumento da Requerente de que, apesar de com aquelas aquisicdes a A... ter
executado campanhas de publicidade digital para um seu cliente e, portanto, ter prestado
servigos, ndo os chegou a “faturar por desacordo com o seu cliente sobre valores a faturar.”
Entende a AT que ndo existe nos autos qualquer prova do alegado (quer em sede de direito de
audi¢do, quer no PPA), na medida em que: a) a Requerente nunca identificou o referido
cliente a quem tera prestado os servigos de publicidade digital; b) ndo identificou qual ou
quais as campanhas alegadamente executadas pela A... para esse cliente; ¢) nem apresentou
copia do contrato de prestagdes de servigos celebrado entre as partes por forma comprovar o
alegado desacordo entre as partes relativamente a faturagdo nomeadamente: -

- Quais os indicadores minimos a atingir por cada uma das campanhas para efeitos de

faturacao?

Em suma, ndo apresentou qualquer prova de que os referidos gastos relativos a aquisicdo de
valores elevados de conteudos de publicidade digital a E..., foram realmente incorridos no
interesse exclusivo da propria empresa A... € ndo no interesse de terceiros, nomeadamente do
parceiro de negbcios — o Grupo C..., pelo que, e tal como concluiram os SIT, estamos perante

um gasto ndo aceite fiscalmente nos termos do n.° 1 do art.® 23.° do Coédigo do IRC.

No que respeita a Plataforma Informatica, entende a Requerida que, considerando que em
2018 a A... ndo declarou quaisquer rendimentos decorrentes da exploragdo da referida
Infraestrutura informatica, cujo Licenciamento ja estaria caducado pois havia sido concedido
pelo periodo de setembro de 2015 a fevereiro de 2017, concluiram os SIT que aquelas
amortiza¢des também ndo cumprem os requisitos de dedutibilidade exigidos pelo art.® 23.°,

n.° 1 do Coédigo do IRC.

A Requerente veio juntar uma adenda ao contrato celebrado entre a Requerente e a
fornecedora do referido Licenciamento onde se refere que o periodo de licenciamento tem

uma duragdo de 36 meses, iniciados a 1 de setembro de 2015 e ndo os 18 meses iniciais.

www.caad.org.pt geral@caad.org.pt
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Esclarece a Requerida que os SIT ndo questionaram o facto de o Licenciamento da Plataforma
Informatica configurar um Ativo Intangivel nos termos da NCRF 6 — Ativos Intangiveis. O
que esta em causa ¢ o facto de a A..., quando ja ndo controlava esse recurso tecnoldgico pois o
periodo do referido Licenciamento (18 meses iniciados em 01-09-2015) ja tinha terminado em
2017 continuou a amortizar o ativo intangivel e a considerar tal gasto como fiscalmente
dedutivel. Refere ainda que, para além de se desconhecer a data em que tera sido realizada a
adenda contratual, nela figura, em representagdo da sociedade “O..., SL”, P... (um dos
administradores da empresa mae F... SGPS, SA,) e em representacdo da Requerente aparece
Q... igualmente administrador da empresa mae F... SGPS, SA, e ndo, como seria expectavel o
gerente da A..., H... (em conformidade com a Certiddao do Registo Comercial da A...), o que,

na perspetiva da Requerida, suscita sérias duvidas sobre a validade da “Adenda”.

Conclui a Requerida que deverdo ser mantidas as corregdes de natureza meramente
aritméticas ao resultado tributdvel declarado pela Requerente. Ndo se verificando erro
imputavel aos servicos na liquidagdo do tributo, ndo deve ser reconhecido a Requerente

qualquer direito a juros indemnizatdrios.

E. Em resposta a notificagdo proferida pelo CAAD na sequéncia da reunido para
inquiricao de testemunhas realizada no dia 07.12.2022, a Requerente veio apresentar as suas

alegacdes escritas no prazo concedido para o efeito, salientando que:

Mantém e reitera, atenta toda a factualidade provada, a argumentacao juridica aduzida no PPA
incluindo, os principais aspetos de direito, ao que junta as referéncias a prova testemunhal

relevante sobre o entendimento exposto.
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II. SANEAMENTO

O Tribunal foi regularmente constituido, ¢ competente, tendo em vista as disposigdes contidas

no artigo 2.°, n.° 1 e artigo 5.°, n°. 1 e 3 ambos do RJAT.

As partes gozam de personalidade e capacidade judiciarias, mostram-se legitimas, estando
ambas regularmente representadas, de harmonia com os artigos 4.° ¢ 10.°, n® 2, ambos do

RJAT.

O pedido de pronuncia arbitral € tempestivo, porque apresentado no prazo previsto no artigo

10.°,n.° 1, alinea a) do RJAT.
Nao foi suscitada matéria de excecao.
O processo nao enferma de nulidades.

Cumpre apreciar e decidir.

III. FUNDAMENTACAO

II1. 1. Matéria de facto

F. Factos provados

Para a decisdo da causa submetida a apreciacdo do Tribunal, cumpre enunciar os factos

relevantes que se julgam provados nos documentos juntos por estas ao presente Processo:

i) A Requerente ¢ uma sociedade por quotas, constituida em 2015 e que tem por objeto social
a prestagdo de servigos de investigacdo, desenvolvimento, programagao, comercializagdo ¢
distribuicdo, suporte tecnologico, consultoria e formagdo, e licenciamento de plataformas
tecnologicas, de solugdes, conceitos, conteidos ¢ tecnologias multimédia e

telecomunicagdes, ¢ de programas informaticos.

15.

www.caad.org.pt geral@caad.org.pt



) caad

CENTRO DE ARBITRAGEM

ADMINISTRATIVA

ii) Ordens de servico 0I2020... e OI2021..., pelas quais a Requerente foi sujeita a um
procedimento de inspecao promovido pela AT, sobre os exercicios de 2018 e 2019, e cujas
conclusdes estdo vertidas no Relatorio de Inspecdo Tributdria (RIT), notificado a

Requerente através do Oficio n.° 2021... .

N/ REFERENCIA Representante | enal de
B 1 DA
Oficio n® / Data: A .
2.\ <
NIPC/NIF: e

N° Ordem de Servigo: 01202C

Divisdo: DIVISAO |

Equipa: EQ( —QT

Registado com Aviso de Recegio

Assunto: RELATORIO DE INSPEGAO TRIBUTARIA - ARTIGO 62.° DO REGIME COMPLEMENTAR DO PROCEDIMENTO
DE INSPECAO TRIBUTARIA E ADUANEIRA (RCPITA)

iii)Apuramento de prejuizo fiscal no montante de € 3.659,00 com referéncia ao periodo de

tributagdo de 2018 (¢f demonstragado de liquidagdo de IRC n.® 2022...).

DEMONSTRAGAO DE LIQUIDAGAO DE IRC

N* ACERTO CONTAS — IDENTIFICAGAO
FISCAL
2022 y

PREJUIZO FISCAL
€ 3.659, Zzl

iv)Com referéncia ao periodo de tributagdo de 2019 (liquidacdo de IRC n.° 2022...), e
respetivo ato de liquidagdo de juros compensatorios, dos quais resulta o valor a pagar de €

90.650,02 (cf- demonstragdo de acerto de contas).

16.
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DEMONSTRAGAO DE ACERTO DE CONTAS

ID. DOCUMENTO: 2022

NR. COMPENSAGAO: 2022 ID. FISCAL:
DATA COMPENSAGAO: 2022-02-02
Imposto Periodo oo Data Valor Descricao Montante Total D/IC
Movimento
IRC 2019-01-0122019-12-31  2022-02-02  2022-02-02 Estorno Lig. de 2019 - Liq.2020 241476 241476
IRC 2019-01-0122019-1231  2022-02-02  2022-02-02 Acerto Lig. de 2019 - 1iq.2022 -83.570,29
IRC 2019-01-0122019-12-31  2022-02-02  2022-02-02 Juros Compensatérios, Lig.2022 -4.551,71
IRC 2019-01-0122019-12-31  2022-02-02  2022-02-02 Juros Comp. por Recebimento Indevido, 1iq.2022 -113.26 -88.235,26
Saldo apurado: €90.650,02

v) Celebragdo de um contrato para aquisi¢ao de licenca de uma plataforma informatica, pelo

periodo de 18 meses (com inicio a 1 de setembro de 2015), ndo datado, pelo valor de €

500.000,00 (cf- condicdes contratuais e respetiva fatura).

PLATFORM LICENSING AGREEMENT

Entered into by and between:

0... ., S.L., a company duly incorporated according with the Laws

of Spain, registered under number

represented by [ R...

(hereinafter referred to as "First Party ");

A...

registered and taxpayer number

Portugal, herein represented by

capacity of Manager (hereinafter referred to as "Second Party").

Signed in 2 (two) original copies, one for each Party.

with registered offices at (

, MADRID, Spain, herein

, in his capacity of Director,

,LDA., a company duly incorporated according with the laws of Portugal,

, with its business office at

H... ,inhis

First Party

Second Party

T

Date:

Av.? Duque de Loulé n.° 72 A = 1050-091 LISBOA -

213189 027 / 217 653 423

+ www.caad.org.pt ° geral@caad.org.pt
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3. Financial Conditions

3.1. The Parties agree that Second Party shall pay the fee of € 500.000,00 Euros (five-hundred
thousand euros) to First Party, for services rendered under this Agreement.

4. Term & Termination

4.1. The parties hereby agree that the licensing agreement shall be in force for a period of 18
months starting on 1 September 2015 and can be extended with express consent of both

parties.
1 %
0. s Fatura
- Madrid IEspaiia)
Tel: 42 | /Fax:+
NIPC: ESB / Capital Socid: €3.010,00 LDA
W, .cony A... >
Portugal
N2 Cliente:
NIF:
Documento N%: ¢
Moeda Referéncia Datadafactura Datavencimento Pé4gina
EUR 12.2015 31.12.2015 30.01.2016 1/1
Original

Descrigdo Quantidade Prego unitario IVA Total
Licenciamento plataforma 18 fneses Set/15 a Fev/17 1,000 500.000,00 0,000 $500.000,00

vi) Adenda ao contrato identificado em v) acima, para efeitos de prorrogacdo temporal para 36

meses, com inicio a 1 de setembro de 2015.

1. AMENDMENTS TO THE AGREEMENT

1.1 The Parties agree to amend clause 4.1 of the Agreement as follows:
“The parties hereby agree that the licensing agreement shall be in force for a period of 36
months starting on 1 September 2015 and can be extended with express consent of both
parties

vii)  Determinagdo dos gastos com a aquisi¢do de conteidos de publicidade a E..., no
montante global, € 267.856,08 em 2018 e € 272.375,93 em 2019, constam da faturagdo

constante do processo administrativo anexo aos autos.

18.
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viii)  Carta de Perdao de divida no valor de € 757.738.

Carta Perdao de divida
Exmo. Senhor Dr. H...

Como é do Vosso conhecimento, a’ D... SGPS, S.A., com sede na.

', em Lisboa, pessoa colectiva nimero ', com capital
social, integralmente realizado de 50.000,00 Euros (Cinquenta mil Euros), (doravante
denominada simplesmente “ p.. '), detém 10% do capital social da Sociedade A

, LDA (doravante MTRUST).

Durante as ultimas semanas, discutimos a situagdo financeira e operacional da sua empresa
~A. e neste sentido vimos por meio deste instrumento, renunciar e perdoar de forma
definitiva aos valores pendentes a nosso favor relativos ao periodo compreendido entre 2017 e
2019 no valor total de 757.738 Euros.

G. Factos nao provados e fundamentacio e fixacio da matéria de facto
Com relevo para a decisdo ndo existem factos ndo provados.

Os factos pertinentes para o julgamento da causa foram escolhidos e recortados em funcao da
sua relevancia juridica, em face das solugdes plausiveis das questdes de direito, nos termos da
aplicagdo conjugada dos artigos 123.°, n.° 2 do CPPT, 596.°, n.° 1 e 607.°, n.° 3 do Cdédigo de

Processo Civil (“CPC”), aplicaveis por remissdo do artigo 29.°, n.° 1, alineas a) e ¢) do RJAT.

No que se refere aos factos provados, a convic¢ao dos arbitros fundou-se na analise critica da
prova documental junta aos autos e nas posi¢des assumidas por ambas as Partes em relacdo

aos factos essenciais, sendo as questdes controvertidas estritamente de Direito.

19.
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II1. 2. Matéria de Direito

Atenta a posi¢do das partes, assente nos argumentos apresentados, a questdo central que
importa analisar reside no regime de dedutibilidade de gastos em sede de IRC, no que em

concreto respeita a gastos com publicidade e com amortizagdes.

a. Da natureza da regra de dedutibilidade dos gastos em sede de IRC

A andlise juridica em questdo foi ja objeto de varias decisdes do CAAD, as quais

naturalmente beneficiam a presente analise pela exposi¢@o técnica aportada.

Sem prejuizo do que acima se refere relativamente ao entendimento de ambas as Partes, para
efeitos de pronuncia do presente Tribunal, importa saber se do contraditorio realizado existe
prova bastante de que os gastos em crise determinam a anulagdo das respetivas liquidacdes
aqui identificadas, com referéncia a sua dedutibilidade em sede de IRC, respeitante aos

periodos de tributacdo de 2018 e 2019 da Requerente.

Dispoe o art.® 23.°, n.° 1 do Codigo do IRC que "sdo dedutiveis todos os gastos e perdas

incorridos ou suportados pelo sujeito passivo para obter ou garantir os rendimentos sujeitos

aIRC".

Se até a introdugdo da redagdo do art.® 23.° do Coédigo do IRC dada pela Lei n.° 2/2014, de 16
de janeiro, a norma em causa referia expressamente o conceito de indispensabilidade do gasto
para efeitos da sua deducdo em sede de determinacgdo do lucro tributavel, tal conceito deixou

de ter expressa previsdo legal.

www.caad.org.pt geral@caad.org.pt
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Tal ndo significa, contudo, que ndo se deva admitir atualmente o conceito de
indispensabilidade para efeitos de apuramento de um gasto como dedutivel para efeitos
fiscais. Na verdade, volvidos cinco anos da introdug¢do da nova redag¢do do artigo 23.° do
Cdodigo do IRC, a doutrina e jurisprudéncia (judicial e arbitral) continuam a defender a
presenga deste conceito, admitindo como gasto dedutivel para efeitos de determinacdo da

matéria coletavel, «todo o gasto decorrente da gestdo realizado na prossecucdo do objecto

societdrio, excluindo-se assim todo o gasto que seja estranho a tal prossecugdo.» [nosso

sublinhado]

Neste sentido, pode ler-se na Decisdo prolatada no Processo n.° 398/2020-T que «A exclusdo,
propositada, da meng¢do comprovadamente sejam indispensaveis”, ndo significa uma
altera¢do radical nas regras da dedutibilidade. A doutrina considera que é bastante
consensual que a indispensabilidade dos gastos deve, num plano geral, ser entendida como
considerando dedutiveis aqueles que sejam incorridos no interesse da empresa, na
prossecu¢do das respetivas atividades. De facto, ndo se eliminou toda a subjetividade que
poderia existir com a anterior redagdo, pois a relevincia fiscal de um gasto continuard a
depender de uma ponderagdo de critérios, tais como, a prova da sua necessidade, adequagdo,
ou da producdo do resultado, sendo que a falta geral dessas caracteristicas gera a duvida
sobre se é um gasto efetivamente incorrido no interesse da empresa e, como tal, se estamos
perante um gasto aceite fiscalmente ou ndo.» Conclui assim que «Um dos objetivos destes
limites a dedutibilidade dos gastos consiste em impedir eventuais situagoes de abuso fiscal,
dai que o legislador tenha estabelecido uma lista exemplificativa de gastos dedutiveis por
forma a limitar as redugoes indevidas de impostos, ou estaria aberto o caminho a
prossecu¢do de interesses alheios, mormente dos socios em detrimento dos da empresa,

resultando numa violacdo do principio da tributagdo do lucro real. »

Assim, no seguimento do que se refere na Decisdo prolatada no Processo n.® 33/2018-T deste

Tribunal: «hd que concluir que a relevdncia fiscal de um gasto depende unicamente da sua

conexdo com a atividade da empresa, independentemente do mérito da opgdo de gestdo

empresarial que tenha sido seguida na assun¢do desse encargo, havendo apenas de afastar-

se os gastos que tenham sido determinados por outras motivagées.» [nosso sublinhado].
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Entendimento que se afigura em linha com o ja propugnava o Supremo Tribunal
Administrativo [Acorddo de 30 de novembro de 2011, prolatado no processo n.° 0107/11]
quando refere, «Os custos indispensaveis equivalem aos gastos contraidos no interesse da
empresa ou, por outras palavras, em todos os atos abstratamente subsumiveis num
perfil lucrativo. (...) O gasto imprescindivel equivale a todo o custo realizado em ordem
a obtencao de ingressos e que represente um decaimento econémico para a empresa. Em
regra, portanto, a dedutibilidade fiscal do custo depende, apenas, de uma relaciio causal

e justificada com a atividade da empresa.»

No entendimento de MOURA PORTUGAL', «Os custos indispensaveis equivalem, assim,

aos gastos contraidos no interesse da empresa. A dedutibilidade fiscal do custo deve

depender apenas de uma relacdo justificada com a _actividade produtiva da empresa e esta

indispensabilidade verifica-se “sempre que — por funcionamento da teoria da especialidade
das pessoas colectivas — as operagdes societdrias se insiram na sua capacidade, por
subsung¢do ao respectivo escopo societario e, em especial, desde que se conectem com a

obtencgdo de lucro ainda que de forma indirecta ou mediata”». [nosso sublinhado].

Sendo que, por lucro devera entender-se «(...) o resultado ou produto liquido de uma
actividade produtiva, que tem a natureza de uma compensagdo liquida, por se tratar de
retribuicdo que ja vem depurada de todos os custos correlativos.»* Nesta senda, e nas
palavras de VITOR FAVEIRO, os custos assim apurados apenas poderdo «ser objecto de
correc¢do directa, (...) quando se trate de factos que, por natureza e univocidade se
evidenciem objectivamente como estranhos ao objecto e ao fim econdomico e gestiondrio

global da empresa.»’

i Cfr. MOURA PORTUGAL, ANTONIO, in «A4 Dedutibilidade dos Custos na Jurisprudéncia Fiscal
Portuguesay, Coimbra Editora, 2004, p. 116.

2 Cfr. MOURA PORTUGAL, ANTONIO, in «4 Dedutibilidade dos Custos na Jurisprudéncia Fiscal
Portuguesa», Coimbra Editora, 2004, p. 63.

3 Cfi. VITOR FAVEIRO, in «O Estatuto do Contribuinte: A Pessoa do Contribuinte no Estado Social de
Direito», Coimbra, 2002, pp. 847-848.
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Perante o exposto, ¢ possivel afirmar que o regime que decorre atualmente do artigo 23.° do
Cddigo do IRC norteia a dedutibilidade de gastos através de dois critérios: um de natureza
formal, através do qual se exige que os gastos ou perdas tenham um suporte documental
adequado, em conformidade com o disposto no n.° 3 do referido artigo; e outro de natureza
material, nos termos do qual se exige que os gastos ou perdas tenham sido «incorridos ou
suportados pelo sujeito passivo para obter ou garantir os rendimentos sujeitos a IRC»

[cf. artigo 23.°, n.° 1 do Codigo do IRC].

A par das conclusdes expendidas anteriormente, «sé perante normas expressas e uma

motivacdo intrinseca se poderd afastar a dedutibilidade de custos contabilisticos que

preencham os requisitos legais do citado artigo 23.° do CIRC»* [nosso sublinhado]

Deste modo’, a ndo dedutibilidade de um gasto para efeitos fiscais tera de «passar no teste da
“motivagdo”’», sendo que para efeitos de consideracdo da referida ndo dedutibilidade «fem de
ser visivel e identificavel o interesse fiscal especifico que se visa acautelar. Ora se esta
exigéncia recai sobre o legislador, mais se justifica que na tarefa de aplicag¢do do preceito ao
facto concreto o julgador tenha presente que esta a aplicar uma norma que constitui uma

excepgdo a regra geral de identidade conceptual entre custos contabilisticos e custos fiscais.»

Neste sentido, cabe igualmente acolher o entendimento de acordo com o qual «So respeitando
estes requisitos e fazendo um uso restritivo da limita¢do a dedutibilidade dos custos para
efeitos fiscais se respeitardo o principio da tributac¢do pelo lucro real e o principio segundo o
qual a conexdo dos custos com a actividade do contribuinte justifica a respectiva
dedutibilidade. »°

Desta forma, exposto o que se deve entender por gasto fiscal para efeitos de apuramento do
lucro tributavel, em sede de IRC, bem como das exigéncias que a aplicacdo do artigo 23.°-A
do Codigo do IRC reclama em sede da propria construgdo e funcionamento do ordenamento
juridico-tributario, nomeadamente do respeito pelo principio da tributacdo pelo rendimento

real, importa analisar o caso concreto.

4 Cfr. MOURA PORTUGAL, 0b.Cit., p. 104.
5 Cfr. MOURA PORTUGAL, 0b.Cit., p. 302.
6 Cfr. MOURA PORTUGAL, 0b.Cit., p. 350.
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O art.® 23.°-A do Coédigo do IRC tem funcionado como uma espécie de clausula geral
antiabuso invertida, na medida em que ndo se exige a Administragdo Tributaria um concreto
dever de fundamentacdo quanto a exclusdo de dedutibilidade de um determinado gasto para

efeitos de apuramento do lucro tributavel, que de resto deve pautar toda a sua atuacao.

Estdo em causa os montantes referentes a aquisicdo de contetdos de publicidade a E...
(€267.856,08 em 2018 e €272.375,93 em 2019), os quais foram desconsiderados pelos SIT,
para efeitos de apuramento do resultado tributavel de 2018 e 2019, por ndo se mostrarem
verificados os requisitos de dedutibilidade exigidos pelo n.° 1 do art.® 23.° do Cédigo do IRC
conforme fundamentos descritos no RIT. No que respeita aos gastos no montante de
€111.111,11 relativos a amortizacdo do Ativo Intangivel relativo ao Licenciamento de uma

Plataforma informatica, com referéncia ao periodo de tributagdo de 2018.

Relativamente aos gastos com publicidade, ndo seria controvertida a suficiéncia e adequagao
do respetivo suporte documental, suscitando-se fundamentalmente a ndo relagdo de tais gastos
com a obtenc¢do de rendimento, atento o invocado nivel de atividade da Requerente e auséncia

de massa salarial.

Pretendendo-se aferir da respetiva dedutibilidade, o mesmo ¢ dizer que se se considera ou nao
que os referidos gastos foram incorridos no interesse da empresa e na prossecucdo da

respetiva atividade.

Ora, da analise efetuada aos factos apresentados, e atentos os requisitos de aplicacdo do artigo
23.° do Codigo do IRC, ndo se revela possivel o afastamento de que os mesmos foram
incorridos no interesse da empresa, sendo manifesta a sua adequacdo atendendo a regular
prossecucdo do objeto societario (e portante a atividade econdomica desenvolvida pela

Requerente), ndo tendo ficado comprovada qualquer outra motivagao.

No que respeita ao gasto com amortizac¢des, questiona-se a aceitagdo do gasto pelo facto de o
contrato de licenciamento ter caducado em 2017, sendo assim suscitadas duvidas sobre a

adenda contratual apresentada.
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Atendendo a natureza da argumentagdo suscitada pela Requerida, entende este Tribunal, na
senda do entendimento exposto na Decisdo prolatada no Processo n.° 102/2020-T do CAAD,
que «O artigo 23.° do CIRC ndo se reconduz a uma norma antiabuso, que pudesse ser
utilizada em substituicdo do artigo 38.°, n.° 2, da LGT (...)» Na sequéncia da analise realizada
ao caso, concluiu entdo o Tribunal, com o qual se concorda, que «Cada norma tem um
conteudo prescritivo diverso — e o art. 23.° do CIRC ndo funciona como uma norma anti

abuso substitutiva daqueles outros preceitos.»

Pelo que, «Continuando na mesma linha de raciocinio do Acorddao 4/2/2020, emitido no
processo 191/2019, deste Centro “O art. 23.° do CIRC limita o seu raio de a¢do a ndo
dedugdo fiscal dos gastos assim contabilizados, mas que, quando contraidos (ou os
investimentos efetuados) ndo se inserem no interesse economico da Sociedade, mas servem
interesses extra societarios, dos administradores ou de terceiros. Suponhamos que uma
Sociedade suporta os juros de um financiamento por si contraido para efetuar um
investimento apenas em beneficio privado de um socio ou administrador (e isso ndo é
reconduzido a um rendimento em espécie da pessoa singular). Ou que se financia na banca
para entregar essa quantia financeira a terceiro, sem qualquer contrapartida, fora do grupo
ou fora do seu objeto social. Nesses casos, os juros que vier a suportar com esses fundos nao
sdo fiscalmente dedutiveis porque ndo foram (ab initio e para sempre) aplicados na

’

exploragdo da Sociedade.’

Sobre o caso dos autos, ndo hd convicgdo deste Tribunal de que as operagdes econdmicas
subjacentes se reconduziram a esquemas abusivos para obten¢ao de ganho fiscal. Sendo este o
entendimento da Requerida, a fundamentacdo deveria recair no artigo 38.°, n.° 2 da LGT e néo

no art.® 23.° do Cédigo do IRC.

Nao se atribui ao insucesso financeiro assinalado, bem como aos restantes apresentados,
prova suficiente para desconsiderar os gastos efetivamente incorridos em publicidade ou com

a plataforma para utilizagdo nos servigos de informatica.

Assume uma natureza subjetiva o entendimento da Requerida quando expressa que a
Requerente ja sabia, no momento do dispéndio do gasto, que ndo conseguiria revender os

contetidos adquiridos.
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No que concerne ao documento apresentado para comprovacdo da vigéncia dos gastos
associados a Plataforma, refere-se ainda o entendimento exposto na Decisdo prolatada no
Processo n.° 793/2021-T: “(...) Como ficou consignado nas Decisdes arbitrais proferidas nos
processos 510/2020-Te 534/2021-T,“(...) para efeitos de dedutibilidade de um custo entendia
a doutrina e a jurisprudéncia que aquele requisito se demonstra através de documentos que
comprovem os custos realizados, sendo que esses documentos podem consistir em meros
documentos, faturas, recibos ou até uma nota interna da empresa, conquanto se revelem
crediveis e consistentes. (...).” Tendo sido apresentado um documento contendo os termos
contratuais da extensdo de vigé€ncia temporal referente a utilizagdo da plataforma, ndo se
extrai da argumentagdo apresentada pela a AT elementos suficientes que provem que nao se

trata de um documento valido.

Conclui-se assim do exposto que procede o pedido de anulagdo das respetivas liquidagdes de
IRC aqui identificadas, com referéncia aos periodos de tributagdo de 2018 ¢ 2019 da

Requerente.

b. Juros indemnizatorios

A Requerente pede ainda a condenagdo da AT no reembolso do imposto indevidamente

pago, acrescido de juros indemnizatorios.

o

Nos termos do artigo 24.°, n.° 5 do RJAT “é devido o pagamento de juros,
independentemente da sua natureza, nos termos previstos na Lei Geral Tributaria e no
Codigo de Procedimento e de Processo Tributario”, implicando o pagamento de juros
indemnizatorios nos termos dos artigos 43.%, n.° 1, da LGT e 61.°, n.° 5, do CPPT, calculados
sobre a quantia que a Requerente pagou indevidamente, a taxa dos juros legais (artigos 35.°,

n.° 10, e43.°,n.°4, da LGT).

Julgando-se procedente o pedido principal, procede o pedido de juros indemnizatorios.
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IV. DECISAO
Termos em que se decide:

a) Julgar procedente o pedido arbitral, com a consequente anulagdo dos atos de liquidacao
adicional n.° 2022..., relativo ao exercicio de 2018, do qual resulta um prejuizo fiscal no
montante de € 3.659,00, e n.° 2022..., relativo ao exercicio de 2019, e respetivo ato de
liquidacdo de juros compensatorios, dos quais resultou o valor a pagar de € 90.650,02;

b) Julgar procedente o pedido de juros indemnizatorios;

c¢) Condenar a Requerida no pagamento das custas do processo.

V. VALOR DO PROCESSO

A Requerente indicou como valor da causa o montante de € 90.650,02, que a AT nao
questionou e corresponde ao valor da liquidagdo de imposto a que se pretendia obstar, para
efeitos do disposto no art.° 3.°, n.° 3 do Regulamento de Custas nos Processos de Arbitragem

Tributaria, pelo que se fixa nesse montante o valor da causa.
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VI. CUSTAS

Custas a cargo pela Requerida, no montante de € 2.754,00, nos termos do art.’ 24.°, n.° 4, do
RJAT, e 3.°, n.° 2, do Regulamento de Custas nos Processos de Arbitragem Tributaria e

Tabela I anexa a esse Regulamento.
Notifique-se.
Lisboa, 31 de janeiro de 2023
O Presidente do Tribunal Arbitral
Guilherme Waldemar d’Oliveira Martins
A Arbitra vogal
Ana Rita Chacim (relatora)
O Arbitro vogal

Paulo Mendonca
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