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CAAD: Arbitragem Tributaria
Processo n.°: 330/2022-T

Tema: IRS: Tributagao de rendimentos de filhos menores; residente nao habitual;
art. 16.° da LGT; art. 13.° e 16.° do CIRS.

Sumario:
I — O tribunal arbitral ¢ competente na medida em que se impugnam liquida¢des adicionais de
IRS, independentemente de qualquer ato relativo a ndo concessao do estatuto de residente nédo
habitual.
IT — Os rendimentos de capitais dos filhos menores sdo tributados de acordo com o regime
fiscal aplicavel aos filhos (ndo sdo residentes ndo habituais), independentemente de os pais

beneficiarem desse regime (residente nao habitual).

Aokeosk

Decisao arbitral
Os arbitros Prof. Doutora Regina de Almeida Monteiro (na qualidade de Presidente), Dr.
Francisco Melo e Prof. Doutor Tomas Cantista Tavares, designados pelo CAAD para formar

o Tribunal arbitral coletivo, constituido em 2/8/2022, acordam no seguinte:

1. Relatério

A..., contribuinte n.° ... e B..., contribuinte n.° ..., casados, residentes fiscais em Portugal, com
domicilio na ..., ..., ..., ...-... Almancil, em nome proprio ¢ na qualidade de pais dos menores
C..., contribuinte n.°..., D..., contribuinte n.°..., E..., contribuinte n.° ... ¢ F..., contribuinte n.°...,
apresentaram um pedido de constituicdo de tribunal arbitral coletivo, nos termos das

disposi¢oes conjugadas dos artigos 2.°, n,° 1, al. a), e 6.° n.° 2, al. a), do Decreto-Lei n.°
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10/2011, de 20 de Janeiro (Regime Juridico da Arbitragem em Matéria Tributaria, doravante
RJAT) com vista a declaragao de ilegalidade do indeferimento do pedido de revisdo oficiosa
e, bem assim, a ilegalidade parcial das liquidagdes de IRS n.°s 2017..., 2018..., 2020..., 2019
... € 2020..., relativos aos exercicios de 2015 a 2019, por ilegalidade quanto ao montante de €
7.801,57 (2015), € 16.061,28 (2016), € 19.449,94 (2017), € 18.014,55 (2018) e € 19.587,53
(2019), respetivamente, num total de imposto de € 80.914,89 (doc. 1 a 5 do Requerimento
Inicial).

E Requerida nestes autos a AUTORIDADE TRIBUTARIA E ADUANEIRA (“Requerida”
ou “AT”).

O pedido de constituicdo do tribunal arbitral foi aceite pelo Senhor Presidente do CAAD e
seguiu a sua normal tramitacdo, nomeadamente com a notificacio a AT. Os arbitros
comunicaram a sua aceitacdo no prazo aplicavel. As partes ndo manifestaram vontade de
recusar a designagdo dos arbitros.

O tribunal arbitral coletivo foi constituido em 2/8/2022.

A AT respondeu por excecdo e impugnagdo, defendendo que o pedido deve ser julgado
improcedente — como se analisard adiante. Nas alegacdes finais, Requerentes efetuaram
resposta escrita relativamente a questdo da exce¢do, em respeito do contraditorio.

Por desnecessidade e inutilidade, ndo se efetuou a reunido do artigo 18.° do RJAT e foi
prescindida a prova por declaragdes de parte, por a matéria ser apenas de direito — melhor
dito, porque os factos provados e relevantes para o processo sdo aceites por ambas as partes,
tudo conforme Despacho arbitral de 4/10/2022.

As alegacgoes finais foram escritas — e, nelas, as partes reproduziram e sistematizaram, no
essencial, os argumentos esgrimidos nas suas pecas escritas, de forma expressa ou por
remissdo para os seus articulados.

O tribunal arbitral foi regularmente constituido.

As partes gozam de personalidade e capacidade judiciarias, s@o legitimas e estdo
representadas (arts. 4.° ¢ 10.°, n.° 2, do mesmo diploma ¢ art. 1.° a 3.° da Portaria n.° 112-
A/2011, de 22 de margo).

Perante os argumentos das partes, ha dois tipos de questdes que importa analisar e decidir:
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a) Questdo prévia: O CAAD ndo teria competéncia para analisar se os filhos beneficiam ou
ndo do estatuto de residentes ndo habituais, porque tal exigiria um procedimento prévio e
proprio, ou ndo efetuado ou cujo indeferimento (de beneficio fiscal) implicava a reagdo contra
esse ato administrativo antecedente, como condicao sine qua non — e o Tribunal Arbitral so6
pode analisar a ilegalidade de liquidagdes de imposto (nos termos do art. 2.°, n.° 1, al. a), do
RJAT).

b) Questdo de fundo: quando os sujeitos passivos residentes de IRS a quem incumbe a diregéo
do agregado familiar (pais) tenham optado, em IRS, pela tributacdo conjunta, e sejam ambos
“residentes ndo habituais”, entdo, nesse caso, as regras de tributacdo dos pais (como
“residentes ndo habituas”) devem ou ndo estender-se aos rendimentos (de capitais) obtidos
pelos seus dependentes, filhos menores ndo emancipados, independentemente desses filhos

nao beneficiarem, eles proprios, do estatuto de “residentes ndo habituais”.

2. Da excecao

Na resposta, a Requerida invoca excegdo, no sentido de que os Requerentes solicitam (direta
ou implicitamente) que aos filhos menores devia ser concedido o regime de “residentes néo
habituais” — mas o Tribunal Arbitral ndo tem competéncia para isso, porque: a) s6 pode
analisar liquidagdes de imposto e nunca o ato de indeferimento desse beneficio fiscal; b) o
Tribunal Constitucional (Acérddao 718/2017, Proc. 723/2016 de 15/11/2017) indicou que o ato
de indeferimento de pedido de residente ndo habitual ¢ um ato destacavel, tendo de ser objeto
de recurso proprio e autdonomo, ndo reconduzivel a impugnagdo de liquidagdes de imposto
dele consequentes.

Nas alegacdes finais, os Requerentes respondem a excecdo, argumentando, em sintese:
impugnaram liquidacdes adicionais de IRS (precedidas de pedido de revisdo oficiosa
antecedente); no Requerimento inicial ndo estribam a sua posi¢cdo em qualquer indeferimento
de pedido de residente ndo habitual formulado pelos filhos — e seu alegado indeferimento; a
sua argumentacdo ¢ apenas a de que os filhos menores terdo esse estatuto (de residente nao
habitual) por imputacdo ou decorréncia da sua concessdo aos pais, na interpretagdo que fazem

de varios preceitos legais (do CIRS e LGT e CRP).
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Entende-se que o Tribunal Arbitral ¢ competente — e a excecdo deve ser considerada
improcedente: os Requerentes pedem a anulacdo parcial de liquidagoes adicionais de IRS; e
ndo estribam a sua posicdo em qualquer pronuncia, direta ou implicita, sobre o ato
administrativo de indeferimento dos eventuais pedidos de residéncia ndo habitual em nome
dos filhos; advogam que os filhos menores teriam esse estatuto, por mera imputagdo da
tributag@o dos seus pais. Ou seja: no caso dos autos, so se analisam liquida¢des adicionais de
imposto, partindo e terminando no deferimento deste pedido em nome dos pais — e seu ambito
e natureza em relacdo aos filhos, nas liquidagdes de IRS dos anos de 2015 a 2019.

Em suma: o tribunal ¢ competente para analisar as liquidagdes adicionais de impostos em
causa, nos termos do artigo 2.°, n.° 1, al. a), do RJAT. E ndo existem outras excegdes ou

nulidades que obstem ao conhecimento do pedido.

3. Matéria de facto

3.1. Factos provados

Consideram-se provados os seguintes factos relevantes para a decisdo:

a) Os Requerentes (pais) sdo residentes fiscais em Portugal; entre 2015 e 2019 beneficiaram
do regime relativo ao Estatuto dos residentes ndo habituais — que impde, entre outras coisas, a
isen¢do dos rendimentos de capitais de fonte estrangeira (em concreto com origem no Reino
Unido).

b) Os Requerentes tém quatro filhos: entre 2015 e 2019, eram todos eles menores ndo
emancipados: C...,D..., E...eF....

¢) Os filhos sdo residentes fiscais em Portugal ¢ ndo tém o estatuo de residentes ndo habituais
(ndo lhes foi concedido pela AT).

d) Entre 2015 e 2019, os pais optaram pela tributacdo conjunta dos seus rendimentos em sede
de IRS, com integragdo dos dependentes (filhos).

e) Entre 2015 e 2019, os filhos auferiram rendimentos de capitais de fonte estrangeira (com

origem no Reino Unido).
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Juros

Dividendos

Outros rendimentos de capitais

(cfr. pags. 16 a 27 do Doc. n.” 20)

Juros

Dividendos

Outros rendimentos de capitais

(cfr. pags. 17 a 32 do Doc. n.” 21)

Juros

Dividendos

Outros rendimentos de capitais

IRS 2015
Ci D; E.. F...
2540,19€ | 261561€| 123036€ N/A
798246€ | 798246€ | SSIL70€ N/A
12995931 € | 133 28322€ | 13392537 € N/A
IRS 2016
C.. o. WK . WK - M
32778 € 33092 € 2129 € S
21067.54€ | 21067,54€ | 14 546,64 € = C
6779503 € | 3275625€ | 6757925€ | 48179.12€
IRS 2017
D... & Fo..
559,40 € 510,51 € 7261 € 4599 €
2222925€ | 2222925€ | 15348.78€ | 846830 €
21083.03€ | 2122420€ | 2436206€ | 1465234€

(cfr. pags. 15 a 30 do Doc. n.” 22)

Juros

IRS 2018

Dividendos

Outros rendimentos de capitais

Juros

C... D... E... F...
640,72 € 589.93 € 8892 € 6141€
23399.84€ | 23399.84€| 16157.04€ - €
721136€ 751375€ 801989 € = €
IRS 2019

Dividendos

Outros rendimentos de capitais

E...
389,20 € 38722€ 12126 € 64.90 €
25644,12€ | 25644.12€ 17704.64 € - €
3448947€ | 2248993 € 771536 € 457861 €

cfr. pags. 18 a 33 do Doc. n.” 24)

f) a AT tributou esses rendimentos dos

filhos segundo o regime normal de tributagdo — ndo

lhes aplicando o beneficio fiscal dos residentes ndo habituais, nos seguintes montantes (os

quadros seguintes identificam os montantes e os valores reclamados pelos Requerentes

[“imposto erroneamente calculado™],

quantitativa).

e aceites pela AT, apenas quanto a vertente
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IRS 2015
C... D.. E... [ . J Imposto liquidado Imposto RNH
Juros 2540,19€ 261561€ 123036 € N/A 1788.12€ - €
Dividendos 798246 € 798246 € 5511,70€ N/A 601345€ - €
Outros rendimentos de capitais 12995931 € | 13328322€ | 133925.37€ N/A 11120701 € 11120701 €
IRS 2016
C. D, E... F...
Juros 327,78 € 33092€ 21,29€ - € 19040 € - €
Dividendos 2106754€ | 2106754€ 14 546,64 € - € 15 87088 € =
Outros rendimentos de capitais 67795.03€ | 3275625€ | 6757925€ | 48179.12€ 60 566.70 € 60 566.70 €
IRS 2017
E.. m Imposto liquidado Imposto RNH

Juros 55940 € 510,51 € 72,61 € 4599 € 33278€ - €
Dividendos 2222925€ | 1534878 € 846830 € 19117,16€ - €
Outros rendimentos de capitais 2122420€ 24 362,06 € 14 65234 € 22 770,06 € 22 770,06 €
IRS 2018
C... D... m F... Imposto liquidado Imposto RNH
Juros 640,72 € 589.93 € 88,92 € 6141€ 386,67 € - €
Dividendos 2339984 €| 2339984€ | 16157,04€ = 17 62788 € - €
Outros rendimentos de capitais 721136 € 7513.75€ 8019.89€ - € 6 368.60 € 6368.60 €
IRS 2019
Juros 389.20 € 38722 € 121,26 € 64,90 € 26952 € - €
Dividendos 25644,12€ | 25644.12€ | 1770464 € - € 1931801 € =an €
Outros rendimentos de capitais 3448947€ | 2248993 € 771536 € 457861€ 19 396,54 € 19 396.54 €
Imposto total liquidado | 301 223,80 €|
Imposto total devido como RNHs I 220 308,91 €I
Imposto erroncamente liquidado I 80 914,89 €|

g) Inconformados, os pais deduziram pedido de revisdo oficiosa solicitando a anulacdo parcial
das liquidagdes de IRS de 2015 a 2019, com argumentos varios, no sentido de que aos
rendimentos dos filhos se aplica o regime previsto para os residentes ndo habituais;

h) Perante o indeferimento expresso desse pedido — apresentaram a presente agdo arbitral.

3.2. Factos nio provados

Nao ha factos nao provados com efetiva relevancia para a boa decisdo da causa.
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3.3. Fundamentacao da fixacao da matéria de facto

Relativamente a matéria de facto, o tribunal ndo tem de se pronunciar sobre tudo o que foi
alegado pelas partes, cabendo-lhe apenas selecionar os factos que importam para a decisdo e
discriminar a matéria provada (art. 123.°, n.° 2, do CPPT e art. 607.°, n.° 3, do CPC, aplicavel
ex viart. 29.°,n.° 1, al. a) e ¢) do RJAT).

Os factos provados baseiam-se em documentos juntos aos autos, cujo conteudo € aceite pelas
partes, até pela sua natureza: declaragdes de IRS, cartdes de cidaddo e outra documentagio
publica.

E importante referir que as partes ndo divergem na vertente quantitativa do facto tributario —
mas apenas em relacdo a questdo juridica da imputag¢@o ou nao dos rendimentos dos filhos no

estatuto de residente habitual dos pais.

4. Matéria de direito

4.1. Questoes a decidir e argumentos das partes

Como referido, a questdo a decidir é a seguinte: quando os sujeitos passivos residentes de IRS
a quem incumbe a direcdo do agregado familiar (pais) tenham optado, em IRS, pela tributagéo
conjunta, ¢ sejam ambos “residentes ndo habituais”, entdo, nesse caso, as regras de tributagéo
dos pais (como “residentes ndo habituais”) devem ou ndo estender-se aos rendimentos (de
capitais) obtidos pelos seus dependentes, filhos menores ndo emancipados,
independentemente desses filhos beneficiarem, ou ndo, eles proprios, do estatuto de
“residentes ndo habituais”. Se assim for, os rendimentos de capitais dos filhos com origem no
exterior estardo isentos de IRS; se assim ndo for, entdo os rendimentos de capitais dos filhos
serdo tributados, da forma como indicado pelas liquidagdes impugnadas.

A argumentacdo essencial dos Requerentes €, em sintese, a seguinte: em IRS, optando os pais
pela tributagdo conjunta, os rendimentos dos filhos sdo imputados e integram a composi¢do
dos rendimentos do agregado familiar — em que os pais tém a incumbéncia da dire¢do da
familia e sdo os sujeitos passivos de IRS; e, por consequéncia, com a sujeicdo dos
rendimentos obtidos pelos dependentes ao regime de tributacdo aplicavel aos rendimentos
obtidos pelos sujeitos passivos a quem incumbe a direcdo do agregado familiar. Se os pais

possuem o Estatuto de residentes ndo habituais — entdo os rendimentos dos filhos também
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beneficiardo de tal regime, porque se imputam aos rendimentos dos pais, 0s sujeitos passivos
de IRS. E sustentam esta sua posicdo em Manuel Faustino, “O Elemento Subjetivo do Facto
Tributario em IRS — Um Contributo para a sua Compreensdo”, Estudos em Homenagem ao
Professor Doutor Antonio Carlos dos Santos, Almedina, 2021, pags. 715 e ss.

A Requerida contrapde dizendo que o Estatuto de residente ndo habitual ndo pode ser
estendido aos filhos, pois uma coisa ¢ o agregado familiar e outra coisa esse estatuto especial
de tributagdo — que impde uma leitura aplicativa prudente e cautelosa, de acordo com a sua
teleologia. O art. 72.° ¢ 81.° do CIRS ndo fazem estender automaticamente o estatuto de

residente ndo habitual aos filhos cujos pais beneficiem desse regime.

4.2. Os rendimentos dos pais e os rendimentos de capitais dos filhos — o estatuto do
residente nao habitual

A questdo dos autos ¢ inusual: por regra, os filhos ndo tém rendimentos — mas se tal
acontecer, entdo, nesse caso, possuem (s@o titulares) de rendimentos de capitais (e ndo de
trabalho, dado o seu estatuto de menores). E isso o que sucede no presente caso: os
rendimentos de capitais sdo dos filhos.

Quando assim é, o CIRS tem de solucionar varias questdes. Desde logo, porque os menores
ndo tém capacidade tributdria (capacidade para o exercicio de direitos), ela tem, por regra, de
ser suprida pelos seus pais, no exercicio do poder paternal — art. 124.° do Cddigo Civil ¢ art.
16.°,n.° 3, da LGT.

Em tese, o legislador tinha duas possibilidades:

- Ou impunha que cada filho menor entregasse uma declaragdo de IRS (melhor dito, os pais,
no exercicio do poder paternal);

- Ou essa declaracdo ¢ inserida na declaracdo de IRS dos pais, integrando o seu agregado
familiar e considerando a lei os rendimentos e deducdes do agregado familiar (rendimentos e
despesas).

O CIRS optou por esta segunda via, o que se compreende: a) por simplificacdo; b) porque os
filhos, por regra, ndo possuem rendimentos — ou pelo menos, significativos; c) porque ¢ mais
facil efetivar o mandato constitucional de discriminag@o positiva do agregado familiar (art.

104.°, n.° 1, da CRP), nomeadamente as dedugdes a coleta (por efeito das despesas que
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incorrem com a subsisténcia e manutencao dos filhos — diminui¢cdo do imposto a pagar pelos
pais, por existéncia de cada filho menor e pelos encargos em que incorram, com cobertura
legal (exemplo, despesas de satde ou de educagédo) — cfr. art. 78.°, do CIRS); e d) como forma

de dar cumprimento a obrigacdo geral de tutela do poder paternal sobre os filhos menores.

Mas esta assercao — os rendimentos dos filhos sdo inseridos na declaragdo dos pais — ndo
implica forgosamente que os rendimentos dos filhos possuam o mesmo regime legal de
tributagdo dos seus pais.

Os rendimentos sdo dos filhos (e ndo dos pais); os pais apenas suprem a incapacidade dos
filhos, no exercicio do poder paternal (art. 124.° do Codigo Civil), com a sua insercao da
declaracdo de IRS dos pais. Os rendimentos s@o dos filhos, submetidos ao regime fiscal que
lhes compete — e ndo, de forma necessaria, ao regime fiscal dos pais.

Assim, se os pais t€ém um beneficio fiscal proprio (e por lei, pagam menos IRS pelos seus
rendimentos), tal ndo se aplica automaticamente aos rendimentos dos filhos. Esses
rendimentos s2o incluidos no IRS dos pais — mas ndo possuem o mesmo regime fiscal dos
rendimentos dos pais.

Imagine-se que o pai tem um beneficio fiscal de menor tributagdo por ser deficiente; sera que
os rendimentos dos filhos ndo deficientes terdo automaticamente esse regime, apesar de nao
serem deficientes? Claro que ndo. Os rendimentos s@o dos filhos — e ndo dos pais, que apenas
os administram, na tutela do poder paternal e inserem-nos, na declaracdo de IRS dos pais, por
cumprimento desse mandato.

Claro que o apuramento do rendimento sera nesse caso mais complexo, por seriacdo de
rendimentos por titular e por imputacdo apenas de alguns ao beneficio fiscal; mas isso ndo ¢
argumento para defender a tese oposta, por dois motivos: mesmo em relacdo aos rendimentos
dos conjuges, ja tinha de se fazer tal separacdo; e a complexidade ndo ¢ de tal modo
excessiva, como se comprova no caso dos autos, em que a AT conseguiu cindir os
rendimentos por titular e aplicar-lhes regimes fiscais diversos (e as partes ndo contestam a
vertente quantitativa da corregao tributaria).

Esta argumentagdo pode ser analisada por outro prisma: o agregado familiar ndo ¢ o sujeito

passivo do IRS; os sujeitos passivos sdo as pessoas a quem incumbe a dire¢do do agregado
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familiar (os pais); em termos proprios em relagdo aos seus rendimentos; no exercicio do poder
paternal em relacdo a declarag@o e tributacdo dos rendimentos dos seus filhos menores — tudo
inserido na mesma declaracdo de IRS.

Assim sendo, a resolug@o do tema dos autos passa pela analise do regime dos residentes nédo
habituais — que corresponde a um beneficio fiscal complexo, para averiguar se uma vez
concedido aos pais, tem ou ndo de se estender ou imputar aos filhos.

Por lei, este estatuto depende da verificacdo de certos requisitos: a) os sujeitos ndo residirem
em Portugal nos ultimos cinco anos; b) tornarem-se residentes fiscais em Portugal; c) e
solicitacdo da sua inscricdo nesse regime.

E, cumpridos tais requisitos, os sujeitos beneficiardo de um beneficio fiscal de largo espectro:
que se traduz, por regra, no caso concreto, na isen¢do de tributacdo em Portugal, durante 10
anos, dos rendimentos de capital com origem no exterior.

Trata-se, assim, de um beneficio fiscal sujeito a pedido (como as partes concordam); e que
exige a verificacdo de requisitos especificos do sujeito passivo (que os pais preenchiam e os
filhos ndo tém de preencher automaticamente — ou por ja terem nascido em Portugal, ou por
terem residido no estrangeiro, por menos de 5 anos).

Logo, ndo se pode concluir que a verificacdo dos pressupostos em relagdo aos pais — implica a
automatica verificacdo dos pressupostos em relagdo aos filhos; e porque os pais teriam de o
solicitar aos filhos, no exercicio do poder paternal — ¢ se recusado, poderiam recorrer
juridicamente desse ato de indeferimento de beneficio fiscal, numa agdo em que a arbitragem
fiscal ndo tem competéncia.

Logo, ndo se pode concluir que os filhos menores tém o Estatuto de residentes ndo habituais
por imputagdo desse estatuto no seio dos seus pais.

Do mesmo modo, o tema da opg¢ao pela tributagdo conjunta ndo procede. Desde logo, pela
argumentagdo anterior, com base na constatacdo de que os rendimentos sdo dos filhos e que a
imputacdo ndo tem o espectro que os Requerentes pretendem. Mas mais ainda: pode suceder
que um s6 dos progenitores (pais) tenha direito a esse regime (o outro por exemplo foi ndo
residente em Portugal por menos de 5 anos anteriores): como se faria entdo? S6 metade dos

rendimentos dos filhos beneficiariam do regime? Néo faz sentido.
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E do mesmo modo, ndo se pode concluir que pelo facto de os pais terem o estatuto — que os

filhos também o teriam inelutavelmente.

Com efeito, o estatuto dos residentes ndo habituais ¢ um beneficio fiscal cujos pressupostos

tém uma natureza pessoal, perante as concretas vicissitudes dos proprios, que ndo podem ser

imputadas ou assumidas pelos seus filhos menores.

Logo, as liquidagdes de IRS sdo legais — ¢ ndo devem ser anuladas.

Os Requerentes invocam ainda a violagdo de preceitos de natureza constitucional: a

legalidade, a igualdade e a capacidade contributiva.

Mas ndo tém razdo. Bem ao invés, a solugdo ditada na Sentenca ¢ a Unica que assegura e

respeita esses principios:

a) Desde logo, o principio da legalidade e tipicidade: os beneficios fiscais sdo matéria
coberta por este principio, que exige concreta e detalhada descrigdo do seu exato espectro
e requisitos, efetivada através de lei da Assembleia da Republica, em si mesma ou por Lei
de autorizacao legislativa (art. 103.°, n.° 2, da CRP e art. 165.°, n.° 1, al. i) da CRP). Ora, a
imputacdo de rendimentos dos filhos no regime de IRS dos pais isso ndo consta de forma
expressa na lei: nem quando o CIRS define os sujeitos de imposto — art. 13.° do CIRS;
nem quando se recorta o regime dos residentes nao habituais (beneficio fiscal) — art. 16.° e
81.° do CIRS; nem, em geral, quando se aborda a tematica dos sujeitos passivos na Lei
Geral Tributaria, no recorte da capacidade tributaria (art. 16.° da LGT). Donde, pretender
estender-se o beneficio fiscal a quem néo reune os requisitos, por imputagdo do regime de
seus pais ndo se adequa nem com a letra da lei, nem se coaduna, também, com o seu
espirito (o beneficio fiscal, sob pedido e reconhecimento, restringe-se aos rendimentos de
sujeitos que preencham determinados requisitos apertados, de ndo terem residido em
Portugal nos cinco anos anteriores e preencham demais requisitos). E veda-se a analogia
nos elementos essenciais do imposto (art. 11.°, n.° 4, da LGT).

b) Por outro lado, assegura-se a igualdade: todos os que preenchem os requisitos e solicitam
a aplicacdo do regime tém direito ao beneficio fiscal — e quem ndo reune as condigdes a
ele ndo tem direito, a ele ndo pode aceder; numa forma geral e usual de funcionamento de

qualquer beneficio fiscal, que em si mesmo ndo viola a igualdade fiscal.
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¢) E por fim, e este argumento ¢ fulcral, os filhos revelam capacidade contributiva — ao
possuirem os rendimentos, que sdo seus, mas geridos e declarados pelos pais, no exercicio
do poder paternal. E quem tem capacidade contributiva, deve ser tributado, se ndo

beneficiar de uma isengdo subjetiva que o exima de imposto, como € o caso.

Por fim, importa analisar um ultimo segmento: ndo se pode anular a liquidacdo (em parte),
com base na argumentagdo de que alguns dos filhos preencheriam os requisitos do regime do
residente ndo habitual. Por duas razdes:

Primeiro: porque ndo o pediriam; ou se pediram e foi indeferido, ndo recorreram desse
indeferimento — ¢ o acérddao do Tribunal Constitucional (Acérdao 718/2017, proc. 723/2016
de 15/11/2017) ¢ claro, salvo melhor, quanto a necessidade de recorrer desse ato prévio.
Segundo: porque ndo ¢ essa a argumentagdo dos Requerentes; arrogam-se do direito dos filhos
por imputacdo (extensdo) do direito dos pais, independentemente da verificagdo ou ndo dos

requisitos nos filhos.

5. Decisao

De harmonia com o exposto, acorda este Tribunal Arbitral em:

a. Julgar improcedente a exce¢do deduzida pela Requerida, sendo, por isso, o tribunal
arbitral competente para a decisdo do mérito da causa

b. Julgar totalmente improcedentes todos os pedidos dos Requerentes
Mantendo as liquidagdes impugnadas de imposto (IRS de 2015 a 2019)

d. E, do mesmo modo, mantendo na ordem juridica o ato de indeferimento do pedido de
revisdo oficiosa

e. Condenar os Requerentes as custas deste processo

6. Valor do processo

De harmonia com o disposto no art. 97.°-A, n.° 1, alinea a), do Codigo de Procedimento e de
Processo Tributario (CPPT) e 3.° n.° 2, do Regulamento de Custas nos Processos de
Arbitragem Tributaria fixa-se ao processo o valor de € 80.914,89 — como foi indicado pelos

Requerentes e aceite pela Requerida.
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7. Custas

Nos termos do n.° 4 do art. 22.° do RJAT, fixa-se o montante das custas em 2.754,00€ (dois
mil setecentos e cinquenta e quatro), nos termos da Tabela [ anexa ao Regulamento de Custas
nos Processos de Arbitragem Tributaria, a cargo dos Requerentes.

Notifique-se

Porto, 15 de novembro de 2022

(Prof. Doutora Regina de Almeida Monteiro — Arbitro Presidente)

(Dr. Francisco Melo — Arbitro Adjunto)

(Prof. Doutor Tomas Cantista Tavares — Arbitro Adjunto Relator)
(Texto elaborado em computador, nos termos do artigo 131.° n.° 5 do Codigo de Processo

Civil, aplicavel por remissdo do artigo 29.° n° 1 alinea e¢) do Regime Juridico da Arbitragem

Tributaria)
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