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CAAD: Arbitragem Tributaria
Processo n.%: 361/2022-T

Tema: IRS — Regime fiscal aplicavel a ex-residentes; Rendimentos profissionais:

Regime simplificado; Ambito do conhecimento do Tribunal;

SUMARIO:

I. A norma do artigo 12.°-A, do Codigo do IRS, é uma norma excecional, porquanto
delimita negativamente os efeitos decorrentes das normas de incidéncia, exonerando 0S
respetivos beneficiarios do pagamento de IRS sobre “50% dos rendimentos do trabalho
dependente e dos rendimentos empresariais e profissionais”, nos termos e condigdes ali
definidas.

I1. Exercendo o Requerente uma atividade profissional especificamente prevista na Tabela
a que se refere o artigo 151.°, do Cddigo do IRS, o seu rendimento tributavel da categoria B
resulta da aplicacdo (parcialmente condicionada) do coeficiente de 0,75, previsto na alinea b)
don.°1do artigo 31.°, do Cddigo do IRS, a parte do rendimento ndo excluida de tributagdo pelo
artigo 12.°-A, do mesmo Caodigo.

I11. Os rendimentos brutos sobre os quais incide a percentagem de 15%, para determinagéo
do acréscimo ao rendimento tributavel ja apurado, ndo podem ser sendo os rendimentos brutos
sujeitos a imposto e dele ndo isentos.

IVV. Néo sendo essa a razdo de ilegalidade e factual integrante da causa de pedir invocada
pelo requerente e ndo constituindo objecto de conhecimento oficioso, nem de conhecimento
superveniente, ndo pode o Tribunal debrucar-se sobre 0 mesmo, sob pena de excesso indevido

de prondncia.
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DECISAO ARBITRAL

O Arbitro Singular Dr. Anténio Pragal Colaco, designado pelo Conselho Deontoldgico do
Centro de Arbitragem Administrativa para formar o Tribunal Arbitral, constituido em
24/8/2022, decide o seguinte:

. RELATORIO

1. A...,comoNIF...,edomicilionaRua ... Carcavelos, (Requerente), tendo interposto
um pedido de Reclamacdo Graciosa apresentada contra a Liquidagdo de Imposto Sobre o
Rendimento das Pessoas Singulares (“IRS”), com o n.° 2021...., no valor total de € 113.902,17
(cento e treze mil, novecentos e dois euros e dezassete céntimos), relativa ao ano de 2020, o
qual foi objecto de indeferimento, mas do qual pretende impugnar apenas a importancia de €
32.100,75 (trinta e dois mil, cem euros e setenta e cinco céntimos), veio nos termos e para 0s
efeitos do disposto na alinea a) do n.° 1 do artigo 2.° e nos artigos 10.°, 15.° e seguintes, todos
do Decreto-Lei n.° 10/2011, de 20 de janeiro (Regime Juridico da Arbitragem Tributéaria -
“RJAT”) requerer a constituicdo de Tribunal Arbitral, com pedido contra a supra identificada
liquidacdo de IRS, pretendendo a sua anulagdo parcial, invocando que, entregou a sua
declaracdo de rendimentos (Modelo 3 do IRS), relativa ao ano de 2020, com o namero de
identificacéo ...-...-..., a 2021-06-15, da qual resultou a nota de liquidagdo de IRS, com o
namero 2021...., com o valor a pagar de €113.902,17 (cento e treze mil, novecentos ¢ dois
euros e dezassete céntimos), mas do qual pretende impugnar apenas a importancia de €
32.100,75 (trinta e dois mil, cem euros e setenta e cinco céntimos), liquidacdo que ndo concorda
por errada aplicacdo das deducdes do regime simplificado em articulagdo com a aplicacdo do
art. 12.%-A, do CIRS, tendo pedido o reembolso do imposto pago em excesso, e 0 pagamento

de juros indemnizatorios.

2. O pedido de constituicdo do tribunal arbitral foi aceite pelo Senhor Presidente do
CAAD, em 14.06.2022.
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3. Nos termos do disposto na alinea a) do n.° 2 do artigo 6.° e da alinea b) do n.° 1 do artigo
11.° do RJAT, o Conselho Deontoldgico designou como arbitro do Tribunal Singular, o

signatario, que comunicou a aceitacdo do encargo no prazo aplicavel.

4. Em 04/08/2022 foram as Partes devidamente notificadas dessa designac¢ao, ndo tendo
manifestado vontade de recusar a designacdo do arbitro, nos termos conjugados do artigo 11.°

n.° 1, alineas a) e b) do RJAT e dos artigos 6.° e 7.° do Cdédigo Deontoldgico.

5. Em conformidade com o preceituado na alinea c) do n.° 1 do artigo 11.° do RJAT, o
Tribunal Arbitral Singular foi constituido em 24/08/2022.

6. Por despacho desse mesmo dia nos termos do disposto no art.° 17.°, n.° 1, do RJAT, foi
notificada a Requerida para, no prazo de 30 (trinta) dias, apresentar Resposta e proceder a
juncdo no mesmo prazo, de cépia integral do processo administrativo, tendo a mesma em
30/9/2022, procedido a juncao aos autos da sua Resposta e requerido a dispensa de apresentacdo
do processo administrativo tributario em funcdo dos documentos que ja se encontravam juntos

ao0s autos.

7. A Requerida defendeu-se por impugnacdo, advogando assim a improcedéncia do

pedido.

8. Por despacho arbitral proferido em 03/10/2022, foi o Requerente notificado para indicar
a que artigos pretendia a audigéo da prova testemunhal que arrolou, com a finalidade de se aferir
da necessidade de inquiricdo da mesma, a que deu cumprimento por requerimento impetrado
em 11/10/2022, informando que a inquiricdo da testemunha arrolada incidiria sobre a matéria
de facto constante dos artigos 6.° a 24.° e 32.° a 34.° do Pedido Arbitral.

9. Por despacho arbitral proferido em 13/2/2023, foi prorrogado por dois meses o prazo

para prolacdo da decisdo arbitral nos termos e para os efeitos do disposto no art.° 21.°n.° 2 do
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RJAT, derivada da densidade da analise substancial necesséria e da interposicao das férias

judiciais em Dezembro.

10. Por despacho arbitral proferido no dia 21/3/2023, foi decidida a dispensa da reunido
prevista no art.° 18.° do RJAT, com fundamento nos artigos 16°-c), do RJAT e do principio da
proibicdo da prética de atos inuteis, considerando que (i)se trata, no caso, de processo ndo
passivel duma definicdo de tramites processuais especificos, diferentes dos comummente
seguidos pelo CAAD na generalidade dos processos arbitrais e (ii) ndo se revela necessario o
aperfeicoamento dos articulados e de que os artigos sobre que incidiriam o testemunho,
constituiam matéria exclusiva de Direito. Foi ainda decidida a dispensa da producdo de
alegacdes finais escritas, que a decisdo final seria proferida e notificada nos prazos previstos no
art.° 21.° do RJAT, devendo a Requerente dar oportuno cumprimento ao disposto no artigo 4°-
3, do Regulamento de Custas nos Processos de Arbitragem Tributaria [pagamento, antes da
deciséo e pela forma regulamentar, do remanescente da taxa arbitral].

I1. POSICOES DE REQUERENTE E REQUERIDA
1° POSICAO DO REQUERENTE

O Requerente que havia interposto um pedido de Reclamacdo Graciosa apresentada contra a
Liquidagado de Imposto Sobre o Rendimento das Pessoas Singulares (“IRS”), com o n.® 2021....,
no valor total de € 113.902,17 (cento e treze mil, novecentos e dois euros e dezassete céntimos),
relativa ao ano de 2020, que foi objecto de indeferimento, mas do qual pretende impugnar
apenas a importancia de € 32.100,75 (trinta e dois mil, cem euros e setenta e cinco céntimos),
veio nos termos e para os efeitos do disposto na alinea a) do n.° 1 do artigo 2.° e nos artigos
10.°, 15.° e seguintes, todos do Decreto-Lei n.° 10/2011, de 20 de janeiro (Regime Juridico da
Arbitragem Tributéaria - “RJAT”) requerer a constitui¢do de Tribunal Arbitral, com pedido
contra a supra identificada liquidacédo de IRS, pretendendo a sua anulagao parcial.

Invocou que, entregou a sua declaracdo de rendimentos (Modelo 3 do IRS), relativa ao ano de
2020, com o namero de identificacdo ...-...-..., a 2021-06-15, da qual resultou a nota de
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liquidacdo de IRS, com o nimero 2021...., com o valor a pagar de €113.902,17 (cento e treze
mil, novecentos e dois euros e dezassete céntimos), liquidagdo que ndo concorda quanto a
importancia de € 32.100,75 (trinta e dois mil, cem euros e setenta e cinco céntimos) , por errada
aplicacdo dos pressupostos e deducbes do apuramento do rendimento colectavel. com
repercussao na aplicacdo do art.° 12.°-A, do CIRS, tendo pedido o reembolso do imposto pago

em excesso, e 0 pagamento de juros indemnizatorios.

Nessa mesma Declaracdo de IRS do ano de 2020, o Requerente declarou ter auferido
rendimentos de Categoria B (IRS) no montante de € 873.371,20 (oitocentos e setenta e trés mil,
trezentos e setenta e um euros e vinte céntimos), referentes a prestagdes de servicos realizadas
naquele ano e também rendimentos da Categoria A, no montante total de € 5.768,75 (cinco mil,
setecentos e sessenta e 0ito euros e setenta e cinco céntimos).

Tanto no Anexo A, como no Anexo B da Declaragdo de IRS, o contribuinte declarou optar pelo
regime fiscal aplicavel a ex-residentes, previsto no n.° 1 do artigo 12°-A do Codigo do IRS.

E, no que respeita ao regime subjacente aos rendimentos da Categoria B, o contribuinte
encontrava-se enquadrado no regime simplificado de tributacdo, tal como é evidenciado na

Declaragio de IRS.!

O Requerente defende em sintese, que o célculo da exclusédo de tributacdo de 50%, ao abrigo
do art.° 12.° A, do CIRS, do rendimento profissional e comercial auferido, no caso de regime
simplificado de tributacdo, deve incidir sobre o rendimento colectdvel apurado apds o
apuramento das deducdes efectivas, pela aplicacdo do art.° 31.°, do CIRS, porquanto considera

que esse € o rendimento efectivo.
2.° POSICAO DA REQUERIDA

Na sua resposta, a Requerida AT defende-se por impugnacdo, defendendo a legalidade do

indeferimento da reclamacéo graciosa e do correspectivo acto de liquidagdo, pois, tratando-se

! Conforme o tipo de forma juridica, o volume de negdcios e a sua propria 0pgao, o sujeito passivo podera ficar
abrangido pelo regime simplificado ou pelo regime da contabilidade organizada;
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de uma norma de incidéncia de imposto, insere-se no Capitulo I do Cddigo do IRS, sendo por
1SS0 a operagdo de redugdo de 50% dos rendimentos efetuada aos rendimentos brutos das
categorias A e B, antes da aplicacdo das regras de determinacdo do rendimento coletavel
devendo em consequéncia o acto impugnado ser mantido na ordem juridica por entender que o
mesmo consubstancia uma correcta aplicacao do direito aos factos.

A formula aplicavel que a Requerida defende “maxime”, no art.° 18.° da sua Resposta, ndo é
igual a que serviu de fundamentacdo de indeferimento da reclamacédo graciosa. No entanto, o

produto dai resultante é igual em funcdo da propriedade comutativa da multiplicacgéo.
I1l. DO SANEAMENTO

a) O Tribunal Arbitral foi regularmente constituido.
As partes gozam de personalidade e capacidade judiciarias, mostram-se legitimas e encontram-
se regularmente representadas, (artigos 4.° e 10.%, n.° 2, do mesmo diploma e artigo 1.° da
Portaria n.° 112-A/2011, de 22 de Marco).

O processo nao enferma de nulidades e ndo foram deduzidas excepcdes.

IV. Matéria de facto:

A. Factos provados

Consideram-se provados 0s seguintes factos:

1. A..., residente na Rua ... Carcavelos é residente em Portugal para efeitos fiscais.

2. O Requerente apresentou a declaracdo modelo 3 de IRS referente ao ano de 2020,
declaragéo de substituicdo em 15/6/2021, tendo na mesma declarado rendimentos de trabalho
dependente e trabalho independente, com os anexos A, B, J, F e SS, tendo optado pela aplicagéo

do regime fiscal aplicavel a ex-residentes, relativamente aos rendimentos da categoria A e B

(regime simplificado) que auferiu, a qual deu origem a liquidacdo de Imposto Sobre o
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Rendimento das Pessoas Singulares (“IRS”), com o n.° 2021...., no valor total de € 113.902,17

(cento e treze mil, novecentos e dois euros e dezassete céntimos);

3. O Requerente apresentou reclamacao graciosa, relativamente a liquidacdo de IRS do
ano de 2020, tendo sido elaborado o projecto de decisdo, onde foi exarado em 2022/02/22,
despacho no sentido do indeferimento do pedido, pela Chefe de Divisdo de Justica
Administrativa da Direccdo de Finangas de Lisboa, por subdelegacao.

4. O Requerente foi notificado, nos termos da al. b) do n.° 1 do artigo 60.° da LGT, para
exercer o direito de audi¢do prévia, no prazo de 15 (quinze) dias, através de oficio datado de
2022/02/22, expedido Via CTT em 2022/02/23, vindo a exercé-lo por carta registada em
2022/03/04 (entrada GPS 2022...), tendo a Requerida convertido o projecto de decisdo em
definitivo.

5. A Requerida como fundamento de indeferimento da reclamacéo graciosa defende, que
0 apuramento da matéria colectavel quanto a Categoria B, deve determinar-se da seguinte
forma:
* 873.731,20 * 0,75 = 655.298,40 (alinea b) do n.° 1 do art.° 31.° do CIRS);
* 655.298,40 * 50% = 327.514,20 (n.° 1 do art.° 12.°-A do CIRS);
*327.514,20 + (€ 873.371,20 * 15% - €4.104,00) = 454.415,88 (n.° 13 do art.° 31.° do CIRS)
Pelo que converteu o projecto de indeferimento da reclamagéo graciosa em deciséo definitiva,
por despacho exarado pela Chefe de Divis&o de Justica Administrativa da Direcc¢do de Financgas
de Lisboa, por subdelegacdo, em 15/3/2022.

6. O Requerente preencheu o rosto da Modelo 3 da seguinte forma:
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Q- Comprovativo de Entrega da Declaracio Modelo 3 de IRS Via Intemet
MINISTER FINANG. E para valkisg#o do Comp
Ammnu a0s e _202_0 N'doc«nm&fn_n:‘_ -
DECLARAGAD DI RENOWENTOS - 125 w weeTeeee || Cod. Validacs
#9° moDELO 3 Data de Recepco ; e Gy B § om0 m w5 ot 0 i s
I 3| NOME DO SUJEITO PASSIVO
P——r e s
AL'A_ T -' T Iﬂl abe j [ ] D
4| ESTADO CIVIL DO SUJEITO PASSIVO
Casado Unidodetaco [02] | Semewo .

CATEGORIAS A/H ANO DOS RENDIMENTOS
MINISTERIO DAS FINANGAS

AUTORIDADE TRIBUTARIA E ADUANEIRA TRABALHO DEPENDENTE
OECLARAGAD DE RENDIMENTOS - IRS

i_’. PN PENSOES “@
Anexo A

IDENTIFICAGAO DO(S§) SUJEITO(S) PASSIVO(S)
Sutopassivo A NIE 01 ] Sustopmswo 8 NF 02 [ |

3]

4 RENDIMENTOS DO TRABALHO DEPENDENTE E/OU PENSOES OBTIDOS EM TERRITORIO PORTUGUES
A RENDIMENTOS / RETENGOES / CONTRIBUIGOES OBRIGATORIAS / QUOTIZAGOES SINDICAIS
NIF da enbdace pogacors | ol 0% [ rasy Rotengdes na fonte Contritucd | meencso s Ouotragdes sincicas
ore 410 3.175.00 0.00 0.
vee T 410 A 259375 233.47 0
SOMA DE CONTROLO & 291 47 63453 0.00 Q.00
E ’ REGIME FISCAL APLICAVELA EX—I.RESlDENTES (ARTIGO 12.°-A DO CIRS)
Se retne os pressuposlos e condigdes previstos nos n.* 1 e 2 do art.® 12.°-A do CIRS e mencionou rendimentos com o cédigo 410 e ou 411, indique: 2020 A
Se relne os pressupostos e condigdes previstos nos n.™ 1 e 2 do arl.® 12.°-A do CIRS e mencionou rendimentos com o cédigo 410 e ou 411, indique:

E preencheu o Anexo B da seguinte forma:
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...
MINISTERIO DAS FINANGAS

AUTORIDADE TRIBUTARSA E ADUANEIRA
DECLARAGCAD DOE RENDIMENTOS . IRS

v

® MODELO 2
Anexo B

AL 824300 o2 )
01
prs oo 2020

Agricolas, sivicolas @ pecudnos

3|

IDENTIFICAGAO DO(S) SUJEITO(S) PASSIVO(S)

Supsito passivo A - NiF [01]

] Sumito passivo B - NIF |02

IDENTIFICAGAO DO TITULAR DO RENDIMENTO

Este anexo respota & cedeanainanasa?  Sim [03] | nso [04]X] e assnaion SM, sique o N da heranca ingiviss
NIF doteuar | 08] = ] N da heranga ingivisa |06 | |
Cédgo da tabeta de stvidades Cédigo CAE Codigo CAE
1% 151 * do CIRS [ o o ndustass) #08 agricoias, svicoles @ pecidnos)
22— ) I
8 POSSUI ESTABELECIMENTO ESTAVEL? sm [10{ X | nso [11] |

REGIME FISCAL APLICAVEL A EX-RESIDENTES (ARTIGO 12°-A DO CIRS)

o8 N " 10200 an* 125400 CIRS e pretende usufrur doste regime facal,
2010 ou 12 2020
4 RENDIMENTOS BRUTOS (OBTIDOS EM TERRITORIO PORTUGUES)
A RENDIMENTOS PROFISSIONAIS, COMERCIAIS E INDUSTRIAIS VALOR
Vendas de mercadorias e produlos 401
Prestagdes de servigos de atividades hoteleiras e similares, restaurago e bebidas - anos 2015 e 2016 402
Prestagdes de servigos de alividades de restauracio e bebidas 415
Pr ¢ de igos de alividades h e simil 416
Prestagdes de servigos de alividades de exploracao de bel de aloj local na mc de i 7
ou apartamento
Rendimento das atividades profissionais especificamente previstas na Tabela do an.® 151.° do CIRS 403 873.371 20]
Rendimentos de prestacdes de servigos ndo previslos nos campos anteriores 404
Propriedade intelectual (ndo abrangida pelo art.° 58.° do EBF), industrial ou de prestagéo de informag 405
Propriedade intelectual (rendimentos abrangidos pelo ar.° 58.° do EBF - parte néo isenta) 406
Saldo posilivo das mais e menos-valias e restantes incremenlos patrimoniais, com exce¢ao das mencionadas no quadro 18 407
Rendimentos de alividades financeiras (Codigos CAE iniciados por 64, 65 ou 66) 408
Servigos prestados por socios a sociedades de profissionais do Regime de Transparéncia Fiscal 409
Servigos prestados por socios a sociedades onde detenham partes de r.apltal ou direitos de volo, nas condigdes 418
revistas nos n.°s 1 e 2 da subalinea ii) da alinea g) do n.° 1 do art.® 31.° do CIRS
Resultado positivo de rendimentos prediais 410
R s de capilais imputaveis a atividade g de rendimentos da Categoria B 41
Subsidios a exploragao 412
Qutros subsidios 413
Rendimentos da Categoria B ndo incluidos nos campos anteriores 414
DOMA 873 371.20]

7. Resultando a seguinte liquidagéo:
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PERIODO RENDIMENTOS ACERTO N° LIQUIDAGAO LIQUIDAGAO
2020-01-01 a 2020-12-31 2021-06-22 | 2021 " ... 2021-06-15
1 |[Rendimento global € 457.300,2
2 |Dedugdes especificas € 2.884,37
3 |Perdas a recuperar € 0,00
4 |Abalimentos € 0,00
O | 5 |Dedugdes ao rendimento € 0,00
g 6 |Rendimento coletavel [1-(2+3+44+45)) € 454 4158
7 |Quociente rendimentos anos anteriores/Propriedade intelectual | € 0,00
= 8 [Rendimentos isentos englobados para determinagdo da € 0,00
8 9 |Total do rendimento para determinagdo da taxa (6+8- € 454.415,
© | 10 |Quociente familiar 1,00 ; taxa 48,000%
8. 11 |iImportancia apurada (9:coel. x taxa) € 218.119,62
< 12 |Parcela a abater € 8.401,21
g 13 |Imposto anos anleriores/Propriedade intelectual € 0.00:
g 14 |imposto correspondente a rendimentos isentos € 0,00
<« | 15 [Taxa Adicional [(170.000,00 x 2,500% + 204.415,88 x € 14.470,79
2 16 |[Excesso em relagao ao limite do quociente familiar € 0,00
E 17 |Imposto relativo a tributacdes autbnomas € 1.498 44/
18 [Coleta total [(11-12)x1,00+13-14+15+16+17) € 225.687,64
19 |Dedugdes a coleta € 980,56
E 20 |Beneficio municipal (0,00% da coleta) € 0,00
© |21 [Acréscimos a coleta € 0,00
ﬁ 22 [Coleta liquida [18-19-20(>=0)+21) € 224.707,08
< 23 |Pagamentos por conta € 0,00
24 |Retencdes na fonte € 110.804,91
§ 25 |imposto apurado [22-(23+24)] € 113.902,17]
26 [Juros de reten¢do-poupanga € 0,00
27 |Sobretaxa - resullado € 0,00
28 PJuros compensatorios € 0,00
29 PJuros indemnizalorios € 0,00
VALOR A PAGAR: € 113.902,17

8. O Requerente veio em 13/6/2022, requerer a constituicdo de Tribunal Arbitral, com
pedido de declaracdo de ilegalidade do ato de Imposto Sobre o Rendimento das Pessoas
Singulares (“IRS”), com o n.° 2021...., no valor total de € 113.902,17 (cento e treze mil,
novecentos e dois euros e dezassete céntimos), mas pedindo apenas a anulagdo parcial do

montante de € 32.100,75 (trinta e dois mil, cem euros e setenta e cinco céntimos).

Consideram-se provados todos os factos supra descritos.

B. Factos ndo provados

10
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N&o se provaram outros factos com relevancia para a decisao arbitral.
C. Fundamentacdo da matéria de facto

Os factos pertinentes para o julgamento da causa foram escolhidos e recortados em fungéo da
sua relevancia juridica, a face das solucdes plausiveis das questfes de direito, nos termos da
aplicacdo conjugada dos artigos 123.°, n.° 2, do CPPT, 596.%, n.° 1 e 607.°, n.° 3, do CPC,

aplicaveis ex vi artigo 29.°, n.° 1, alineas a) e e), do RJAT.

A convicgdo do Tribunal fundou-se nos factos articulados pelas partes, cuja aderéncia a
realidade ndo foi posta em causa, nem impugnados especificadamente e no acervo probatorio
carreado para os autos, o qual foi objeto de uma analise critica e de adequada ponderacao a luz
das regras da racionalidade, da logica e da experiéncia comum e segundo juizos de normalidade

e razoabilidade.

Apreciemos antes de passarmos a analise juridica, da questdo invocada pela Requerida quanto
ao pedido de dispensa de apresentacdo do processo administrativo tributario, em face dos
documentos que foram juntos aos autos.?

Dispde o art.° 110.° do Cddigo de Procedimento e de Processo Tributario

Artigo 110.°

Contestacao

1 - Recebida a peticdo, o juiz ordena a notificacdo do representante da Fazenda Publica para,
no prazo de trés meses, contestar e solicitar a producdo de prova adicional, sem prejuizo do
disposto na parte final do n.°5 do artigo 112.°. (Redacdo da Lei n.° 118/2019, de 17 de setembro)

2 Apesar de contraditoriamente no art.° 5.° da sua Resposta a Requerida ter escrito: “Relativamente a matéria de
facto com interesse para a boa decisdo da causa a mesma encontra-se devidamente comprovada nos elementos
gue constituem o processo administrativo, que se junta em anexo e que aqui se da por reproduzido para todos 0s
devidos e legais efeitos, a qual, por néo ter sido contestada pela Requerente, deve ser considerada assente em
matéria de probatorio.”

11
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2 - O juiz pode convidar o impugnante a suprir, no prazo que designar, qualquer deficiéncia ou
irregularidade.

3 - O representante da Fazenda Publica deve solicitar, no prazo de trés dias, o processo
administrativo ao orgao periférico local da situacdo dos bens ou da liquidacdo, mas esse
expediente ndo interfere no prazo da contestagdo previsto no n.° 1.

4 - Com a contestacdo, 0 representante da Fazenda Publica remete ao tribunal, por via
eletronica, o processo administrativo que lhe tenha sido enviado pelos servicos, para todos 0s
efeitos legais. (Redacdo da Lei n.° 118/2019, de 17 de setembro)

5 - Ojuiz pode, a todo o tempo, ordenar ao servico periférico local a remessa, por via eletronica,
do processo administrativo, mesmo na falta de contestacdo do representante da Fazenda
Publica. (Redacdo da Lei n.° 118/2019, de 17 de setembro)

6 - A falta de contestacdo ndo representa a confissdo dos factos articulados pelo impugnante.

7 - O juiz aprecia livremente a falta de contestacao especificada dos factos. (Redacdo da Lei n.°
15/2001, de 5 de junho)

No nosso entendimento o nimero 5 ndo é aplicavel, por desnecessario.

Sufragando esse entendimento, a falta de remessa do processo administrativo ndo possuli
qualquer efeito cominatério devendo ser apreciada livremente.

No caso dos autos € efectivamente verdade que 0 mesmo possui todos 0s elementos relevantes
gue em abstracto serdo essenciais para uma tomada de decisdo e que constituiriam o designado
processo administrativo.®

Assim sendo, o processo administrativo ndo se afigura necessario, nem se justifica a aplicacdo
do comando insito no nimero 5, pelo facto do processo deter todos os elementos necessarios a

uma adequada e completa apreciacao da causa.
V. Do Direito

As questdes a dirimir nos presentes autos sao as seguintes:

% Novamente a Requerida escreve no art.® 9.° da sua resposta, “O Requerente deduziu reclamagdo graciosa (8 doc.
Junto com o pedido de prondncia arbitral) que foi indeferida por se considerar que a liquidacdo impugnada nédo
se mostrava inquinada de qualquer ilegalidade porquanto na determinacdo do rendimento coletavel foram
consideradas as normas legais aplicaveis.”, mas 0 Requerente sd juntou 5 documentos;
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a. O rendimento coletavel das categorias A e B, sujeito a exclusdo prevista no art. 12.%-A,
do CIRS, encontra-se bem liquidado pela Requerida?
b. A ser julgada procedente a primeira questdo, o Requerente tem direito ao reembolso do
imposto pago em excesso, e ao pagamento de juros indemnizatorios.

O artigo 12.°-A do Cadigo do IRS, acerca do regime fiscal aplicivel a ex-residentes, dispunha a
altura dos factos:
Regime fiscal aplicavel a ex-residentes
(Artigo aditado pela Lei n.° 71/2018, de 31 de dezembro)
1 - Sdo excluidos de tributacdo 50 % dos rendimentos do trabalho dependente e dos rendimentos
empresariais e profissionais dos sujeitos passivos que, tornando-se fiscalmente residentes nos
termos dos n.os 1 e 2 do artigo 16.° em 2019 ou 2020:
a) Nao tenham sido considerados residentes em territorio portugués em qualquer dos trés anos
anteriores;
b) Tenham sido residentes em territorio portugués antes de 31 de dezembro de 2015;
c) Tenham a sua situacao tributaria regularizada.
2 - Nao podem beneficiar do disposto no presente artigo os sujeitos passivos que tenham
solicitado a sua inscrigdo como residente ndo habitual.
Nota: (segundo o art.° 259.° da Lei n.° 71/2018, de 31/12)
1 - O artigo 12.°-A do Cdédigo do IRS, aditado pela presente lei, aplica-se aos rendimentos
auferidos no primeiro ano em que 0 sujeito passivo relina 0s requisitos previstos no seu n.° 1 e
nos quatro anos seguintes, cessando a sua vigéncia apds a producao de todos 0s seus efeitos em
relac@o aos sujeitos passivos que apenas venham a preencher tais requisitos em 2020.
2 - As entidades que procedam a retencdo na fonte dos rendimentos previstos no artigo 12.°-A do
Cadigo do IRS, nos anos em que vigore o respetivo regime, devem aplicar a taxa de retencédo que
resultar do despacho previsto no artigo 99.°-F e no artigo 101.° do Cddigo do IRS a apenas
metade dos rendimentos pagos ou colocados a disposi¢&o.*

4 A redaccdo actual é a seguinte:

Artigo 12.°- A

Regime fiscal aplicavel a ex-residentes

(Artigo aditado pela Lei n.° 71/2018, de 31 de dezembro)
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A questdo dos presentes autos ja foi abordada no ambito do processo arbitral da CAAD nimero
168/2021, de 22/10/2021 e consultavel em www.caad.org.pt.

O método exegético é um dos métodos possiveis de analise das normas juridicas, debrugando-se
sobre o seu texto, utilizando a perspectiva gramatical e sintactica. Mas a nosso ver existem dois
Obices iniciais.

Um primeiro, respeita ao facto do direito fiscal lidar muito com a contabilidade, ou o direito da
contabilidade, que em Portugal é exiguo e por conseguinte ter obrigatoriamente componentes
matematicas e um outro, ndo se pode olhar apenas ao que designamos por sumario das decises,

pois antes dessa analise, é imperioso analisar o caso concreto que foi apreciado.

1 - Séo excluidos de tributagdo 50 % dos rendimentos do trabalho dependente e dos rendimentos empresariais e
profissionais dos sujeitos passivos que, tornando-se fiscalmente residentes nos termos dos n.os 1 e 2 do artigo 16.°
em 2019, 2020, 2021, 2022 ou 2023: (Redagdo da Lei n.° 12/2022, de 27/06)

a) Nao tenham sido considerados residentes em territorio portugués em qualquer dos trés anos anteriores;

b) Tenham sido residentes em territério portugués antes de 31 de dezembro de 2015, no caso dos sujeitos passivos
que se tornem fiscalmente residentes em 2019 ou 2020, e antes de 31 de dezembro de 2017, 2018 e 2019, no caso
dos sujeitos passivos que se tornem fiscalmente residentes em 2021, 2022 ou 2023, respetivamente; (Redagéo da
Lei n.° 12/2022, de 27/06)

¢) Tenham a sua situacao tributaria regularizada.

2 - Nao podem beneficiar do disposto no presente artigo os sujeitos passivos que tenham solicitado a sua inscri¢do
como residente ndo habitual.

Nota: (segundo o art.° 280.° da Lei n.° 12/2022, de 27 de junho)

"1 - O artigo 12.°-A do Codigo do IRS, na redacdo dada presente lei, aplica-se aos rendimentos auferidos no
primeiro ano em que o sujeito passivo retina os requisitos previstos no seu n.° 1 e nos quatro anos seguintes,
cessando a sua vigéncia ap6s a produgdo de todos os seus efeitos em relacdo aos sujeitos passivos que apenas
venham a preencher tais requisitos em 2023.

2 - As entidades que procedam a retencdo na fonte dos rendimentos previstos no artigo 12.°-A do Cdédigo do IRS,
nos anos em que vigore o respetivo regime, devem aplicar a taxa de retencdo que resultar do despacho previsto no
artigo 99.°-F e no artigo 101.° do Cédigo do IRS a apenas metade dos rendimentos pagos ou colocados a disposicao.
3 - Os sujeitos passivos que, reunindo os requisitos de aplicacdo do artigo 12.-A do Caodigo do IRS no ano de
2021, tenham ja, a data de entrada em vigor da presente lei e em virtude da auséncia de norma que lhes permitisse
exercer uma op¢ao por este regime, requerido a sua inscrigdo como residente ndo habitual até 31 de margo de 2022
e entregado a declaracéo a que se refere o artigo 57.° do Cédigo do IRS invocando tal estatuto, podem, até ao final
de julho de 2022, substituir essa declaracéo, sem quaisquer dnus ou encargos, optando pelo regime do artigo 12.°-
A do Codigo do IRS, na redacdo dada pela presente lei, caso em que se considera automaticamente cancelada a
sua inscricdo como residente nao habitual.

4 - Os sujeitos passivos que, reunindo os requisitos de aplicagdo do artigo 12.°-A do Cddigo do IRS no ano de
2021, tenham j4, a data de entrada em vigor da presente lei e em virtude da auséncia de norma que lhes permitisse
exercer uma opcao por este regime, requerido a sua inscricdo como residente nao habitual até 31 de mar¢o de
2022, e que, estando em prazo, ndo tenham ainda entregado a declaragdo a que se refere o artigo 57.° do Cédigo
do IRS invocando tal estatuto, podem optar pelo regime do artigo 12.°-A do Cédigo do IRS, na redacao dada pela
presente lei, através de declaragdo entregue no prazo previsto no nimero anterior ou noutro que resulte do artigo
60.° do Codigo do IRS, caso em que se considera automaticamente cancelada a sua inscricdo como residente nao
habitual."
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No caso que foi submetido a crivo arbitral no mencionado processo, estava em causa uma
liquidacdo de IRS, em que o ai Requerente se encontrava enquadrado no regime simplificado de
tributacéo e abrangido pelo regime fiscal aplicavel a ex-residentes, previsto no artigo 12.°-A, do
Cadigo do IRS, nos termos do qual séo excluidos de tributacdo 50 % dos rendimentos do trabalho
dependente e dos rendimentos empresariais e profissionais, tendo declarado, para o ano de 2019,
rendimentos profissionais (categoria B) num determinado valor.

E nesse aresto, os factos e a logica seguida foi esta:

Na perspectiva da Liquidacdo, logo, do sistema informatico da ATA

(Rendimento Bruto Categoria B * 50%) = X

X *0,75 = rendimento colectavel

Caélculo dos 15% = 15% * Rendimento Bruto antes do célculo parte isenta

Na perspectiva do sujeito passivo de imposto
(Rendimento Bruto Categoria B * 50%) = X
X * 0,75 = rendimento colectavel

Caélculo dos 15% = 15% * Rendimento ap0s aplicacdo parte isenta

Ou seja, 0 montante necessario a ser suportado documentalmente é maior na perspectiva da
liquidacdo da ATA, executada pelo seu sistema informatico, logo o rendimento colectavel é
maior.

Na verdade, pode parecer igual, mas efectivamente néo é.

VVejamos um exemplo:

Rendimento Bruto = 100

Despesas ndo documentadas = 10 (calculadas sobre rendimento antes da isen¢éo)

8 calculadas sobre rendimento depois da isencdo porque menor base de célculo

1° Caso
100*50%-= 50
50*0,75= 37,5
37,5+10=475
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2° Caso
100*50%-= 50
50*0,75=37,5
37,5+8=45,5

Verifica-se que a segunda férmula é mais benéfica para os sujeitos passivos e foi nessa senda que
a Decisdo Arbitral acabou por decidir, que a expressdo “rendimentos brutos” a que se refere o n.°
13 do artigo 31.°, do Codigo do IRS, se refere apenas aos rendimentos nao excluidos por forga da
isencdo prevista no artigo 12.°-A, do Cddigo do IRS e ndo a totalidade dos rendimentos
profissionais auferidos pelo Requerente.

E essencialmente o argumento utilizado foi o de que, “4 ndo ser assim, sempre uma parcela da
metade dos rendimentos isentos nos termos do artigo 12.°-A, do Cddigo do IRS, ficaria sujeita a
tributacdo, por via do acréscimo apurado nos termos do n.° 13 do artigo 31.°, deste Cddigo,

frustrando a inten¢do do legislador e o direito do Requerente ao beneficio fiscal.”

Vejamos agora 0 caso dos autos.

Conforme facto 5 dado como provado:

5. A Requerida defende que o apuramento da matéria colectavel quanto a Categoria B, foi
efectuado de acordo com a lei, porquanto deve determinar-se da seguinte forma:

* 873.731,20 * 0,75 = 655.298,40 (alinea b) do n.° 1 do art.° 31.° do CIRS);

* 655.298,40 * 50% = 327.514,20 (n.° 1 do art.° 12.°>-A do CIRS);?®

*327.514,20 + (€ 873.371,20 * 15% - €4.104,00) = 454.415,88 (n.° 13 do art.° 31.° do CIRS)®

Por sua vez o Requerente defende a seguinte formula de calculo:
75% * € 873.371,20 = € 655.028,40

S Esta operacdo aritmética efectuada pela Requerida e constante da fundamentacéo do indeferimento da reclamagéo
graciosa esta incorrecta e constitui um erro de célculo notdrio;

¢ O caminho da féormula que a Requerida expde no art.° 18.° da sua Resposta ndo é igual, mas face a propriedade
comutativa da multiplicacdo gera 0 mesmo resultado;
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131.005,68 (15% de € 873.371,20) -€ 4.104,00, nos termos da alinea a) do n.° 13 do artigo 31.°
do Codigo do IRS = 126.901,68€

€655.028,40 + € 126.901,68 =€ 781.930,08

€781.930,08 * 50% = €390.965,04

Ou de forma mais simples conforme art.° 16.°do r.i.:
€ 655.028,40 + ([€ 873.371,20 * 15%] - € 4.104,00) = € 781.930,08
€781.930,08 * 50% = €390.965,04

A parcela dos rendimentos de Categoria B que concorreria para a determinacdo do rendimento
coletavel total deveria ser de € 390.965,04 (trezentos € noventa mil, novecentos e sessenta e cinco

euros e quatro céntimos), correspondentes a 50% dos € 781.930,08

Analisando de forma mais detalhada a “férmula” defendida pelo Requerente, verificamos que
estamos perante uma terceira forma de determinar o rendimento colectavel. Em bom rigor, ambas
as formulas numa apreciacdo preliminar aparentam estar erradas!

Na verdade, ambos partem da aplicacdo do coeficiente de 0,75 aplicado ao rendimento bruto,
diferindo depois no caminho seguinte. Como no caso concreto o rendimento colectavel do
Requerente aumenta, porquanto ndo “consegue” ter despesas para preencher os 15%, defende que
a aplicacdo dos 50% seria sobre esse montante que resulta da aplicacdo do coeficiente de 0,75 ao
rendimento bruto, acrescido das despesas (15%). Tera razdo no nosso entendimento?

Desde ja se diga que estamos de acordo com o preconizado na decisao arbitral 168/2021. Mas
esse ndo é o caminho que aqui serviu de pedido ao Requerente e o Tribunal esta vinculado ao que
foi demandado.

A fundamentacdo de que “sempre uma parcela da metade dos rendimentos isentos nos termos do
artigo 12.°-A, do Cdédigo do IRS, ficaria sujeita a tributagdo, por via do acréscimo apurado nos

termos do n.° 13 do artigo 31.°, deste Cddigo, frustrando a intengdo do legislador e o direito do
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Requerente ao beneficio fiscal.” aplica-se neste caso, mas ambas, quer a Requerente, quer a
Requerida, ndo a defendem.’

O art.? 12.°-A, foi inserido no capitulo da incidéncia, na sec¢do da incidéncia real, como sub-
previsdo normativa da delimitacdo negativa de incidéncia.

Por sua vez o numero 13, do art.° 31.°, insere-se no capitulo da determinacéo do rendimento
colectéavel, seccdo dos rendimentos empresariais e profissionais, no regime simplificado onde se
insere também a previsdo do factor de 0,75.

Se nas regras de determinacdo do rendimento colectavel estdo previstos, quer o factor de 0,75,
quer a deducdo condicionada de 15% dos rendimentos brutos a verificacao de despesas e encargos
efetivamente suportados, o argumento esgrimido pela Requerida de que “ Ora, tratando-se de
uma norma de incidéncia de imposto, inserida no Capitulo I do Cédigo do IRS, sendo por isso a
operacao de reducao de 50% dos rendimentos efetuada aos rendimentos brutos das categorias A
e B, antes da aplicacdo das regras de determinacgdo do rendimento coletavel.”, - que ndo é o que
defende sequencialmente “stricto sensu”, na formula matematica que apresenta no fundamento da
reclamacdo graciosa,® mas que defendeu na resposta, significa que, em primeiro lugar, deve
apurar-se o rendimento bruto, o qual sera determinado ap6s as isen¢des respectivas e em segundo
lugar determina-se o rendimento colectavel, quer pela aplicagdo do coeficiente ao caso, quer
depois 0 apuramento do montante de despesas que 0 nimero 13 permite que sejam deduzidas.
Mas, na determinacdo do montante das despesas que devem ser documentadas, a base de calculo
tera de ser o rendimento bruto, considerado este como aquele que é o resultante do produto apds
a isencdo e ndo aquele que corresponderia ao rendimento bruto antes do recorte da parte nao
sujeita.

A formula deveréa entdo ser a que se reproduz:

(Rendimento Bruto Categoria B * 50%) = X

X * 0,75 = rendimento colectavel

Caélculo dos 15% = 15% * Rendimento apos aplicagéo parte isenta

Que no caso “sub judice” seria o seguinte:

* 873.731,20 * 50% = 436.865,60€;

" Porque ambas fazem o célculo dos 15% sobre o valor total antes do recorte da parte isenta;
8 Mas que face a propriedade comutativa da multiplicagéo acaba por ser igual;
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* 436.865,60 * 0,75% = 327.649,20;
* 327.649,20 + (€ 436.865,60 * 15% - €4.104,00) = 389.075,04€

O recorte da parte ndo isenta tem obrigatoriamente de ser efectuado ao rendimento bruto, face a
relacdo entre rendimento sujeito, rendimento delimitado negativamente.

Mas também ndo é isso que defende a Requerente que conforme se disse, aceita o calculo dos
15%, a ser aplicado sobre o rendimento total, antes do recorte da parte isenta. A sua tese é antes
na aplicacdo dos 50% ap0s todas as operacdes de determinacdo do rendimento colectavel, quer
apos aplicacdo do coeficiente, quer apos a determinacao das despesas aceites a deduzir. Mas nao
esta correcto na nossa opinido.

O Tribunal depara-se entdo com um problema. A determinacdo do rendimento colectavel esta
errada, mas a argumentacdo da ilegalidade do acto apresentada pelo Requerente também esta

errada.

O processo arbitral tributario foi concebido como meio alternativo ao processo de impugnacao
judicial (cfr. a autorizacdo legislativa concedida ao Governo pelo artigo 124.°, n.° 2, primeira
parte, da Lei n.° 3-B/2010, de 28 de abril — Lei do Orgamento do Estado para 2010), devendo
entender-se incluidos na competéncia dos tribunais arbitrais que funcionam sob a égide do CAAD
0s poderes que, na impugnacao judicial, sdo atribuidos aos tribunais tributarios, como é o de
apreciar o erro imputavel aos servicos.

Dai que a apreciacdo dos seus pressupostos, principios, materialidade, tenha de se ir buscar ao
processo judicial.

Na impugnacao judicial subsequente a decisdo da AT que recaia sobre reclamacéo graciosa ou
pedido de revisdo oficiosa do acto tributario, podem, e devem, os 6rgéos jurisdicionais conhecer
de todas as ilegalidades de substancia que afectem o acto tributario em crise, quer essas
ilegalidades tenham ou néo sido suscitadas na fase graciosa do litigio, impondo-se-lhes um dever

acrescido quando se tratem de questdes de conhecimento oficioso. °

® Acorddo recorrido no Acordao Uniformizador do Supremo Tribunal Administrativo, Processo 0793/14, de 03-
06-2015, PLENO DA SECCAOQO DO CT, ARAGAO SEIA,;
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O objecto da apreciacdo deste Acdérddo Uniformizador, incidiu sobre dois entendimentos
antagonicos, um que preconizou a delimitacdo das matérias de conhecimento em sede de
impugnacao/arbitral apenas aos fundamentos invocados na reclamacao graciosa/revisao oficiosa
e outro que preconizou a inexisténcia dessa delimitacdo, podendo assim conhecer-se de
fundamentos em sede de impugnacao, ndo invocados na reclamacgéao graciosa/revisao oficiosa, e
invocados em sede impugnagdo.©

“Como se disse, entre outros, no acordao deste STA de 28/10/2009, proferido no recurso n.°
595/09, «nos casos em que a reclamacdo graciosa € expressamente indeferida, o objecto do
processo de impugnacao judicial é, formal e directamente, o acto de indeferimento, que manteve
a liquidacéo que foi objecto da reclamacéo, mas o objecto real da impugnacéo, 0 acto cuja
legalidade estd em causa apurar, € o acto de liquidacdo que foi mantido pelo acto de
indeferimento da reclamacao».

A impugnacéo nao estd, pois, limitada pelos fundamentos invocados na reclamacdo graciosa,
podendo ter como fundamento qualquer ilegalidade do acto tributdrio. ”.**

E este o caso dos autos, em que o Requerente deduziu reclamagio graciosa, e por conseguinte,
apesar do acto imediato ser a reclamacéo graciosa e o mediato a liquidacdo, o Requerente pode(ia)
articular fundamentos que néo havia articulado em sede de procedimento administrativo.

“E se, como se refere no acérdao fundamento, o objecto real da impugnacdo € o acto de
liquidacdo e ndo o acto que decidiu a reclamacao, pelo que sdo os vicios daguela e ndo deste
despacho que estédo verdadeiramente em crise (no mesmo sentido, entre outros, o acérddo deste
Supremo Tribunal datado de 18/06/2014, rec. n.° 01942/13), também aqui ndo faz qualquer
sentido que o ambito da impugnacao judicial do acto que decide o pedido de revisdo oficiosa
esteja limitado pela prépria deciséo da revisao oficiosa, antes se impondo que esta impugnacao
judicial possa ter como fundamento qualquer ilegalidade de substancia (no presente caso apenas
se trata deste tipo de ilegalidade) do acto tributario, cfr. acorddo deste STA datado de
08/07/2009, recurso n.° 0306/09 [Em causa esta, pois, mediatamente, a legalidade do acto

10 Defendendo que, se os factos foram aduzidos ja em sede de alegag@es, sem terem obedecido aos comandos dos
artigos 265.° e 588.° do Caédigo de Processo Civil, ndo podem ser conhecidos em sede de sentenca, incorrendo em
erro de julgamento se deles conhecer, cfr. Acérddo do Tribunal Central Administrativo Sul, Processo
1383/06.4BESNT, 30-09-2019, PATRICIA MANUEL PIRES;

1 In. Ibidem;
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tributério de liquidacdo: apreciar o acto recorrido - saber se a pretensdo da recorrente, de que
fosse revisto aquele acto, merecia, ou ndo, ser indeferida (ainda que presumidamente) - implica
sindicar a legalidade da liquidacéo].

E, ndo sé pode ter como fundamento tal tipo de ilegalidade, quando invocada pelo interessado,

(sublinhado nosso), como ainda podem ser conhecidas outras ilegalidades do mesmo tipo, quando
as mesmas sejam de conhecimento oficioso pelo juiz, ou venham a ser suscitadas pelo Ministério
Publico no momento processual proprio que o legislador reservou para a sua intervencéo no
processo judicial tributario, cfr. artigo 121° do CPPT.”

Mas o caso dos autos que até aqui era idéntico em termos formais com o apreciado pelo Acérdédo
Uniformizador de uma das partes, deriva para uma distingdo seguindo por caminho diferente.

Os fundamentos e argumentos utilizados em sede de reclamacdo graciosa S0 0S mesmos que
foram invocados em sede de pedido de pronuncia arbitral. No entanto, o pedido formulado pelo
requerente assenta essencialmente no que verteu no art.° 112.° do seu ppa:

“Motivos que levam a que faca todo o sentido que este passo seja efetuado em ultimo lugar, ou
seja, apenas se aplicando a exclusédo dos 50% depois de determinados os rendimentos de acordo
com as regras da respetiva categoria, neste caso a Categoria B em conformidade com o previsto
no artigo 31.° do Codigo do IRS.”

Chegando mesmo a firmar, descrevendo a férmula, o valor que defende no art.° 113.° do seu ppa:
“Por fim, dir-se-& que, conforme atras demonstrado, o0 montante correto de rendimento coletével
da Categoria B para efeitos de sujei¢do a tributagdo é de € 390.965,04.”

Verificamos supra que a exclusdo dos 50% se deve verificar imediatamente no inicio, ou seja, 0
rendimento total sera objecto da operacdo aritmética de se retirar 50%, porque isentos e
posteriormente sera a este valor que é determinado o rendimento de acordo com as regras da
respectiva categoria.'?

Mas o0 que na perspectiva do Tribunal ndo esta correcto na formula é o calculo dos 15% para se
determinar as despesas aceites, que deve ser aplicado ao rendimento ja expurgado do montante

isento e ndo sobre o rendimento bruto.:

12 (Rendimento Bruto Categoria B * 50%) = X

X * 0,75 = rendimento colectéavel

Calculo dos 15% = 15% * Rendimento apds aplicacdo parte isenta

13 Conforme processo arbitral da CAAD nimero 168/2021, de 22/10/2021 e consultavel em www.caad.org.pt;
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No entanto, Requerente e Requerida, na fundamentacdo das suas pretensdes estédo de acordo, que
o célculo dos 15% para determinar o montante das despesas que carecem de estar documentadas,
incide sobre o rendimento total e ndo sobre o rendimento “efectivamente tributavel”.

Requerente

“Art.° 15.° do ppa:

Ou seja, sintetizando e para uma melhor compreensédo do célculo efetuado pelo Requerente, a
determinacdo do rendimento coletavel deveria ocorrer da seguinte forma:

* Estando o Requerente abrangido pelo regime simplificado de tributacéo, a tributacé@o dos seus
rendimentos Categoria B ¢ efetuada segundo as regras do artigo 31.° do Cédigo do IRS;

* Sendo a atividade do Requerente enquadravel na alinea b), do n.° 1, do artigo 31.° do Codigo
do IRS, ao montante total dos rendimentos brutos de Categoria B, na importincia de €
873.371,20, é aplicavel o coeficiente de 0,75, o que resulta num prévio apuramento da quantia
de € 655.028,40 de rendimento coletavel;

* Por sua vez, a esse rendimento apurado pela aplicacdo do coeficiente de 0,75, acresce,
obrigatoriamente, nos termos do n.° 13 do artigo 31.° do Cddigo do IRS, uma diferenca entre
15% do valor dos rendimentos brutos e o somatorio das importancias previstas nas alineas a) a
f) do n.° 13 desse artigo;

» Uma vez que o Requerente ndo apresentou quaisquer despesas referidas nas diversas alineas
do n.° 13 do artigo 31.° do Cdadigo do IRS, com excecdo das contribuicBes obrigatérias para a
Seguranc¢a Social, a quantia de € 655.028,40 acresce ainda o valor de 15% do total dos
rendimentos brutos, ou seja € 131.005,68 (15% de € 873.371,20), a qual se deduz apenas a
quantia de € 4.104,00, nos termos da alinea a) do n.° 13 do artigo 31.° do Codigo do IRS,
correspondente as Unicas despesas apresentadas pelo Requerente (contribuicdes para a
Seguranga Social), perfazendo um total de €126.901,68 a acrescer aos € 655.028,40;

* Resultando por fim na quantia de € 781.930,08, pela soma das quantias de €655.028,40 + €
126.901,68, a titulo de rendimento coletavel da categoria B

E art.° 16.°

16.°

Expressando-se estes passos para a determinacdo do rendimento coletavel do ora Requerente,

no que respeita aos rendimentos da Categoria B, através do seguinte calculo:
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€655.028,40 + ([€873.371,20 * 15%)] - € 4.104,00) = € 781.930,08

18.°

a parcela dos rendimentos de Categoria B que concorreria para a determinacéo do rendimento
coletavel total deveria ser de € 390.965,04 (trezentos e noventa mil, novecentos e sessenta e cinco
euros e quatro céntimos), correspondentes a 50% dos € 781.930,08.”

Requerida

“Art.° 17.° da Resposta

Assim, considerando o regime previsto no artigo 12.°-A do Codigo do IRS, a aplicacéo das regras
do regime simplificado na determinagéo do rendimento da categoria B, faz-se do seguinte modo:
Art.°18.°

Operagéo 1:

Rendimento Bruto — 50% (concretizacdo da norma de incidéncia — artigo 12.° A)

€873.371,20 x 50% = 436.685,60

Operacéo 2:

Aplicacéo das regras previstas no artigo 31.° do Caodigo do IRS ao resultado da operacéo 1.

. €436.685,60x 0,75 = 327.514,20 (alinea b) do n.° 1 do art.° 31.° do CIRS)

.€327.514,20 + (€873.371,20 * 15% - €4.104,00) = €454.415,88 (n.°13 do art.° 31.°do CIRS).”

Ambos concordam com a base de calculo do valor dos 15%, para efeitos de eventual acréscimo
ao que os 25% haviam retirado do rendimento, baseado na légica da documentacdo efectiva de
despesas, transformando o céalculo do rendimento colectavel em parte presumido e em parte
efectivo, ou real na terminologia constitucional da tributacdo das empresas previsto no art.° 104.°
da Constituicdo da Republica Portuguesa.

Nessa medida, sendo na peticdo inicial que o Impugnante deve invocar os factos e as razdes de
direito que suportam a pretensdo deduzida em juizo, de anulacéo do ato de liquidag&o, regra que
S0 conhece as excegOes previstas nos citados normativos, aplicaveis por forga do preceituado na
alinea e) do art. 2° do CPPT, e ndo se subsumindo a questdo dos autos em questao superveniente,
ou de conhecimento oficioso, ndo pode ser objeto de conhecimento, por violar o principio da
estabilidade da instancia. Isto sem prejuizo, naturalmente, do poder/dever acometido a

Administragdo Tributaria de revisdo dos atos tributarios.
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N&o pode assim o pedido do Requerente proceder.
V. DECISAO

Com base nos fundamentos de facto e de direito acima enunciados e, nos termos do artigo 2.° do
RJAT, decide-se:

a. Julgar totalmente improcedente o pedido de pronuncia arbitral;
b. Condenar o Requerente no pagamento da totalidade das custas;
VI. Valor do processo

De harmonia com o disposto no artigo 306.°, n.% 1 e 2, do CPC, 97.°-A, n.° 1, alinea a), do CPPT
e 3.%,n.°2, do Regulamento de Custas nos Processos de Arbitragem Tributaria, fixa-se ao processo
o valor de € 32.100,75 (trinta e dois mil, cem euros e setenta e cinco céntimos).
VII. Custas
Nos termos dos art.s 12.°, n.° 2 e 22.°, n.° 4, do RJAT, e calculadas de acordo com o artigo 4.° do
Regulamento de Custas nos Processos de Arbitragem Tributaria e da Tabela | a ele anexa, no
valor de € 1.836,00 (mil oitocentos e trinta e seis euros), a cargo do Requerente.

Lisboa, 20 de Abril de 2023

O Arbitro Singular

Antonio Pragal Colago
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