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SUMARIO:
L. O Protocolo anexo a Convengdo para evitar a Dupla Tributacdo celebrada entre a
Reptiblica Portuguesa e os Estados Unidos da América faz parte integrante desta,

tendo o mesmo valor juridico.

IL. A tributacdo que seja ou possa ser efetuada pelos Estados Unidos da América, ao
abrigo do ponto 1 b) do indicado Protocolo, ¢ feita de acordo com a Convencao,

subsumindo-se, assim, a hipotese prevista no artigo 81°n° 5 a) do CIRS.

III. O artigo 81° n° 5 a) do CIRS ndo exige a tributacdo efetiva por outro Estado
Contratante, bastando para a sua aplicacdo a possibilidade de tributacdo ou a

tributagdo potencial por esse outro Estado.

DECISAO ARBITRAL

I) RELATORIO:

A..., contribuinte fiscal n.°..., doravante designado por Requerente, apresentou pedido de
constitui¢do de tribunal arbitral em matéria tributaria e pedido de prontncia arbitral, ao abrigo
do disposto nos artigos 2° n° 1 a) e 10° n° 1 a), ambos do Decreto-Lei n.° 10/2011, de 20 de

Janeiro (Regime Juridico da Arbitragem em Matéria Tributaria, abreviadamente designado
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por RJAT), peticionando a anula¢do do ato de indeferimento tacito do recurso hierarquico

apresentado contra o indeferimento tacito da reclamacdo graciosa apresentada contra a

liquidagdo de IRS n°® 2021..., referente ao exercicio de 2020, no valor de € 30.866,71 e, em

consequéncia, a anulacdo desta liquidacao.

Para fundamentar o seu pedido alega, em sintese, o seguinte:

a)
b)

c)

d)

)

h)

3

O Requerente ¢ um cidadao dos Estados Unidos da América (EUA);

Sendo residente ndo habitual em Portugal desde 2020;

Relativamente ao exercicio de 2020, o Requerente entregou declaracdo de Modelo
3 de IRS, apresentando o Anexo J (rendimentos obtidos no estrangeiro) e o Anexo
L (residente ndo habitual), optando pelo método de isengdo relativamente aos
rendimentos obtidos no estrangeiro (rendimentos da categoria E e da categoria G);
A AT tributou os rendimentos da categoria G obtidos pelo Requerente nos EUA,
liquidando imposto no valor de € 30.866,71, relativo a tributacdes autonomas;

O Requerente pagou junto das Autoridades Fiscais Americanas o imposto relativo
aos rendimentos da categoria G obtidos nos EUA no exercicio de 2020, no
montante de € 26.900,31;

Nos termos do Protocolo anexo a Convencdo para evitar a Dupla Tributacio
celebrada entre a Republica Portuguesa e os EUA, os EUA podem tributar os seus
cidaddos como se a Convengdo ndo tivesse entrado em vigor;

Pelo que os rendimentos da categoria G obtidos pelo Requerente nos EUA estdo
isentos de tributacdo em sede de IRS, nos termos do disposto no artigo 81° n°® 5 a)
do CIRS;

No caso de se entender ndo se encontrarem os rendimentos em causa isentos de
tributacdo, sempre deveria a AT ter deduzido ao imposto a pagar em Portugal o
imposto pago nos EUA;

A liquidag@o impugnada ¢ ilegal, por violar o artigo 81° n° 5 a) do CIRS e a CDT
celebrada entre a Republica Portuguesa e os EUA;

A liquidagdo impugnada viola os principios do primado do direito internacional e

da capacidade contributiva;
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O Requerente apresentou, em 20/08/2021, reclamacao graciosa contra a liquidagao
efetuada, a qual ndo veio, no prazo legal, a ser objeto de qualquer decisio;

Em 19/01/2022, o Requerente apresentou recurso hierarquico do ato de
indeferimento tacito da reclamacao graciosa apresentada, o qual ndo veio, no prazo

legal, a ser objeto de qualquer decisao.

O Requerente juntou 7 documentos e néao arrolou testemunhas.

No pedido de pronuncia arbitral, o Requerente optou por ndo designar arbitro, pelo que, nos

termos do disposto no artigo 6° n°l do RJAT, foi designado pelo Conselho Deontoldgico do

Centro de Arbitragem Administrativa o signatario, tendo a nomeacao sido aceite nos termos

legalmente previstos.

O tribunal arbitral foi constituido em 31 de agosto de 2022.

Notificada nos termos e para os efeitos do disposto no artigo 17° do RJAT, a Requerida

apresentou resposta, invocando em sintese:

a)

b)

d)

O Requerente ndo logrou demonstrar ter pago nos EUA o imposto relativo aos
rendimentos da categoria G obtidos naquele Estado no ano de 2020 ¢ que deram
origem a liquidacdo impugnada;

A clausula de salvaguarda prevista no ponto 1 b) do Protocolo anexo a Convengéo
celebrada entre a Republica Portuguesa e os EUA prevé que um cidaddo americano
pode ser tributado por ambos os Estados Contratantes, comprometendo-se, no entanto,
os EUA a evitar a dupla tributacdo dos rendimentos, através da deducdo aos seus
cidaddos dos impostos pagos em Portugal;

O Requerente ndo logrou demonstrar se foi exercido o direito ao crédito de imposto
previsto no artigo 25° n° 2 da Convencao;

A tributacdo efetuada nos EUA de acordo com a cidadania ndo se enquadra na
hipotese prevista no artigo 81° n° 5 a) do CIRS ja que a possibilidade de tributag@o no

Estado da fonte ndo se efetiva em conformidade com a Conveng¢do (que atribui
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competéncia exclusiva para tributacdo ao Estado de residéncia) mas antes de acordo
com a lei interna dos EUA, como se a Convengao ndo tivesse entrado em vigor;

e) O artigo 25° n° 3 da Convencdo apenas permite a deducdo ao imposto a pagar em
Portugal do imposto pago nos EUA quando este ultimo tenha sido apurado com base
em critérios que no o da cidadania, o que ndo sucede in casu, ja que, se 0 Requerente

foi tributado nos EUA, apenas o foi com base na cidadania.

Conclui peticionando a improcedéncia do pedido e, consequentemente, a manutengdo na

ordem juridica dos atos sindicados pelo Requerente.

A Requerida juntou copia do processo administrativo, ndo tendo arrolado nenhuma

testemunha.

Atenta a posi¢ao assumida pelas partes e ndo existindo necessidade de produgdo adicional de
prova, dispensou-se a realizagdo da reunido a que alude o artigo 18° do RJAT, tendo as partes
sido notificadas para, querendo, apresentarem alegagdes escritas, o que fizeram, reiterando o

alegado nos respetivos articulados.

II. SANEAMENTO:

O Tribunal Arbitral foi regularmente constituido e ¢ materialmente competente.

Nao existem nulidades que invalidem o processado.

As partes tém personalidade e capacidade judiciaria e sdo legitimas, ndo ocorrendo vicios de

patrocinio.

Nao existem outras nulidades, exce¢des ou questdes prévias que obstem ao conhecimento do

mérito e de que cumpra oficiosamente conhecer.
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QUESTAO A DECIDIR:

A questdo a decidir nos presentes autos reconduz-se a saber se os rendimentos da categoria G

obtidos nos EUA pelo Requerente - cidaddo americano com residéncia ndo habitual em

Portugal - estdo sujeitos a tributagdo em Portugal, em sede de IRS.

IV. MATERIA DE FACTO:

a)

Factos provados:

Com relevancia para a decisdo de mérito, foi provada a seguinte factualidade:

1)
2)

3)

4)

5)

6)

7)

O Requerente ¢ um cidadao dos Estados Unidos da América (EUA);

No ano de 2020, o Requerente detinha o estatuto de residente ndo habitual em
Portugal;

No ano de 2020, o Requerente procedeu a alienagdo de partes sociais e outros
valores mobilidrios, que geraram mais-valias, tendo declarado tais rendimentos no
Anexo J, que apresentou aquando da entrega da declaracdo Modelo 3 de IRS
referente ao exercicio de 2020;

Na declaragdo Modelo 3 de IRS entregue, o Requerente optou pelo método da
isencdo relativamente aos rendimentos da categoria G obtidos no estrangeiro;

Da declaragdo Modelo 3 de IRS resultou a emissdo de nota de liquidagdo que
apurou imposto a pagar no montante de € 30.866,71, relativo a tributacdes
autonomas;

O Requerente apresentou, em 20/08/2021, reclamac@o graciosa contra a liquidagdo
efetuada, a qual ndo veio, no prazo legal, a ser objeto de qualquer decisio;

Em 19/01/2022, o Requerente apresentou recurso hierarquico do ato de
indeferimento tacito da reclamacao graciosa apresentada, o qual ndo veio, no prazo

legal, a ser objeto de qualquer decisdo;
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8) O Requerente apresentou pedido de constituicdo de tribunal arbitral e pedido de

pronuncia arbitral em 20/06/2022.

b) Factos nio provados:

Com interesse para os autos ndo se provou mais nenhum facto, designadamente que os
rendimentos da categoria G auferidos pelo Requerente nos EUA no exercicio de 2020 tenham
sido sujeitos a imposto nesse Estado e que o Requerente tenha pago junto das Autoridades

Fiscais Americanas o imposto relativo a tais rendimentos.

c) Fundamentacio da matéria de facto:

A convicgdo acerca dos factos tidos como provados formou-se tendo por base os elementos
constantes dos autos, a prova documental junta pelas partes e cuja ades@o a realidade nao foi

questionada, bem como a matéria alegada e ndo impugnada.

No que respeita a factualidade nio provada, esta ficou a dever-se a total auséncia de prova
nesse sentido efetuada. Com efeito, pese embora o Requerente tenha, aquando da
apresentacdo da declaracdo Modelo 3 de IRS relativa ao exercicio de 2020, declarado o
pagamento do imposto nos EUA, ndo fez nos autos prova de tal pagamento, o que sempre se

impunha.

O documento junto pelo Requerente com o pedido de prontncia arbitral sob o numero 7, ao
contrario do defendido pelo Requerente, apenas demonstra a realizagdo de um pagamento,
nao sendo, porém, possivel demonstrar referir-se ao pagamento do imposto devido nos EUA
pelos rendimentos da categoria G ai obtidos pelo Requerente no exercicio de 2020. Note-se,
ademais, que o Requerente ndo juntou aos autos a declaragao fiscal alegadamente apresentada

nos EUA e que tera dado origem ao apuramento do imposto que invoca ter pago.

IV. DIREITO:
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Com vista a evitar a dupla tributag@o e prevenir a evasao fiscal em matéria de impostos sobre
o rendimento, foi, em 06 de setembro de 1994, celebrada entre a Republica Portuguesa e os
Estados Unidos da América, a Convengao, publicada no DR 1 Série A de 12 de outubro de

1995 - doravante, abreviadamente, a Convencao.

Nos termos do disposto no artigo 1° da Convencao, esta aplica-se as pessoas residentes de um
ou de ambos os Estados Contratantes.

Antes de mais importa definir o conceito de residéncia fiscal para efeitos de aplicacdo da
Convengdo, conceito que ndo se confunde necessariamente com o conceito de residéncia

fiscal para efeitos de direito interno.

Com efeito, o conceito de residéncia fiscal para efeitos de direito interno serd plenamente
aplicavel nas situacdes que apenas apresentem conexao com a ordem juridica nacional ou nas
situacdes em que, havendo embora conexdo com outra ordem juridica, ndo ha vinculagdo por

via convencional do Estado Portugués com o Estado com o qual essa conexao se verifica.

Nao ¢ esse o caso dos Estados Unidos da América, que celebrou com Portugal a dita

Convengao para evitar a Dupla Tributacao.

Assim, nas relacdes entre Portugal e os Estados Unidos da América em matéria de impostos
sobre o rendimento e sobre o capital ¢ o conceito convencional de residéncia que deve
prevalecer, por via da supremacia do direito internacional sobre o direito interno ordinario —
cfr. artigo 8° da Constituigio da Republica Portuguesa; cfr. ainda JOSE CASALTA
NABALIS, Direito Fiscal, 5.% ed., Coimbra, Almedina, 2009, p. 104.

Isto posto,

Dispoe o artigo 4° da Convencdo que, para efeitos da Convencao, a expressdo “residente de

um Estado Contratante” significa qualquer pessoa que, por virtude da legislacdo desse Estado,
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estd ai sujeita a imposto devido ao seu domicilio, residéncia, local de direg¢do, local de
constituicdo ou qualquer outro critério de natureza similar, excluindo expressamente qualquer
pessoa que esta sujeita a imposto nesse Estado apenas relativamente ao rendimento de fontes

localizadas nesse Estado.

Embora os conceitos de residéncia (fiscal) para efeitos convencionais e para efeitos fiscais
internos ndo se confundam, a Conveng@o em causa nos presentes autos, seguindo o Modelo de
Convencdo da OCDE, remete a definicdo do conceito convencional de residéncia para a

legislacdo interna dos Estados contratantes.

No caso dos autos, conforme veio a resultar provado (cfr. ponto 2 da matéria de facto
provada), no exercicio de 2020, o Requerente beneficiou do estatuto de residente ndo habitual

em Portugal.

Importa, pois, determinar qual o pais com competéncia para tributar os rendimentos da

categoria G auferidos pelo Requerente no exercicio de 2020 nos Estados Unidos da América.

A este respeito, a Convencdo distingue entre os varios tipos de rendimento, estabelecendo

regras e competéncias de tributacdo distintas consoante a origem dos mesmos.

No caso dos autos, tratando-se os rendimentos que deram origem a liquidagdo em crise de
rendimentos provenientes de mais-valias, sera aplicavel o artigo 14° da Convengdo e,
concretamente, o disposto no niumero 6 do referido artigo, nos termos do qual “os ganhos
provenientes da alienagdo de quaisquer outros bens diferentes dos mencionados nos n°s 1 a 5

80 podem ser tributados no Estado Contratante de que o alienante é residente”.
Assim, sendo o Requerente residente ndo habitual em Portugal, a competéncia para a

tributacdo dos rendimentos por este obtidos nos EUA, provenientes da alienacdo de partes

sociais e outros valores mobiliarios, que geraram mais-valias, ¢ atribuida a Portugal.
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Nos termos do disposto no artigo 15° do CIRS as pessoas singulares residentes em Portugal
sdo tributadas, a titulo de imposto sobre o rendimento das pessoas singulares, pela totalidade

dos seus rendimentos, incluindo os obtidos fora do territorio - principio da universalidade.

Nao obstante, aquando da assinatura da Convengdo, os Estados Contratantes acordaram
determinadas disposigdes, que fizeram verter no Protocolo anexo a Convengéo e que dela faz

parte integrante.

De acordo com o ponto 1 b) do referido Protocolo, foi acordado entre os Estados Contratantes
que, “ndo obstante o disposto na Convengdo, salvo a alinea c) do presente numero, um
Estado Contratante pode tributar os seus residentes (como previsto nos termos do artigo 4°,

«Residéncia»), e os Estados Unidos podem tributar os seus cidaddos, como se a Convencdo

ndo tivesse entrado em vigor” (sublinhado nosso).

Significa isto que, pese embora as regras contidas na Conveng¢do quanto a atribuicdo a
Portugal da competéncia exclusiva de tributagdo dos rendimentos obtidos nos EUA por
residentes em Portugal, os EUA se reservaram o direito de tributar os rendimentos auferidos
pelos seus cidadaos numa base mundial e de acordo com o seu direito interno, “como se a

Convengdo ndo tivesse entrado em vigor”.

Nestas hipoteses verifica-se uma efetiva dupla tributacdo internacional, ja que a competéncia
para tributar ¢ deferida a ambos os Estados Contratantes, sendo tal competéncia concorrente e

cumulativa de ambas as jurisdigdes.
Ora, a fim de eliminar ou atenuar a dupla tributacdo a que a aplicacdo destas regras pode
conduzir, a legislagdo portuguesa consagrou determinadas disposi¢des unilaterais no respetivo

ordenamento juridico.

E o caso do artigo 81° do CIRS, que prevé o crédito de imposto (n° 1 a 3) e a isengdo de

tributagdo em sede de IRS (n°s 4 ¢ 5).
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A proposito dos rendimentos da categoria G obtidos no estrangeiro por residentes nao
habituais em territorio portugués, prevé o numero 5 do citado artigo 81° a aplicagdo do

método da isencdo, bastando que se verifique qualquer uma das seguintes condigdes:

a) Possam ser tributados no outro Estado contratante, em conformidade com convengdo
para eliminar a dupla tributacdo celebrada por Portugal com esse Estado; ou

b) Possam ser tributados no outro pais, territorio ou regido, em conformidade com o
modelo de convengao fiscal sobre o rendimento e o patriménio da OCDE, interpretado
de acordo com as observacdes e reservas formuladas por Portugal, nos casos em que
ndo exista convencdo para eliminar a dupla tributacdo celebrada por Portugal, desde
que aqueles ndo constem de lista aprovada por portaria do membro do Governo
responsavel pela area das financas, relativa a regimes de tributacdo privilegiada,
claramente mais favoraveis e, bem assim, desde que os rendimentos, pelos critérios

previstos no artigo 18.°, ndo sejam de considerar obtidos em territorio portugués.

E sobre a possibilidade de aplicagdo da hipétese prevista na alinea a) que o Requerente ¢ a

Requerida divergem.

Defendendo a sua aplicagdo, alega o Requerente que, tendo o Protocolo anexo a Convengdo
exatamente o mesmo valor juridico que esta, por dela fazer parte integrante, a tributacdo que
seja ou possa ser efetuada pelos EUA, ao abrigo do ponto 1 b) do Protocolo anexo a
Convengao, ¢ feita de acordo com a Convencao, subsumindo-se, assim, a hipotese prevista no

artigo 81°n° 5 a) do CIRS.

Ao invés, rejeitando a sua aplicagdo, defende a Requerida que a tributagdo que seja ou possa
ser efetuada pelos EUA, ao abrigo do ponto 1 b) do Protocolo anexo a Convencgao, ndo ¢é feita
de acordo com a Convencgao (que atribui competéncia de tributacio exclusiva a Portugal - 14°
n° 6), mas sim de acordo com a lei interna dos EUA, ndo se enquadrando, por isso, na isen¢ao

prevista no artigo 81° n° 5 a) do CIRS, aplicével apenas as situagdes em que os rendimentos
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em causa possam ser tributados no outro Estado Contratante, em conformidade com a

Convencao.

Nao se ignorando a existéncia de defensores de ambas as posi¢des, tendemos a propender para

a tese defendida pelo Requerente.

Com efeito, conforme resulta de forma expressa do Protocolo anexo a Convengdo este faz

parte integrante da Convengao, tendo exatamente o mesmo valor juridico.

Ora, se o Protocolo faz parte integrante da Convengao, diividas ndo restam de que a tributagéo

que seja ou possa ser efetuada ao abrigo do Protocolo ¢ feita ao abrigo da Convengao.

Naturalmente que, apesar de ser feita ao abrigo da Convencao, a tributacdo que seja ou possa
ser efetuada pelos EUA ¢ feita ao abrigo da lei interna deste Estado. Assim como a tributagdo
efetuada por Portugal ¢ feita ao abrigo da sua lei interna. Mas tal ndo determina que tal
tributacdo ndo seja efetuada ao abrigo da Convengdo, ja que esta se limita a definir qual o
Estado com competéncia para tributar, o qual, como néo podia deixar de ser, o faz de acordo

com a respetiva lei interna.

E, se a tributagdo dos rendimentos da categoria G auferidos por cidaddos norte-americanos
residentes nao habituais em Portugal, como ¢ o caso do Requerente, pode ser efetuada pelos
EUA (ou, melhor dito, pode também ser efetuada pelos EUA, ja que Portugal tem
competéncia para os tributar ao abrigo do disposto no artigo 14° n° 6 da Convengdo), em
conformidade com o ponto 1 b) do Protocolo anexo a Convengdo, que faz parte integrante
desta, duvidas ndo restam de que a estes rendimentos se aplica o método da isengdo previsto

no artigo 81°n° 5 a) do CIRS.

Note-se que, pese embora ndo tenha resultado demonstrado que os EUA tenham efetivamente

feito uso do seu poder de tributar, tributando os rendimentos em causa, nem que o Requerente
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tenha pago naquele Estado imposto respeitante aos rendimentos em causa, a verdade ¢ que tal

¢, para o caso, irrelevante.

Isto porque a isengdo prevista no artigo 81° n® 5 a) do CIRS ndo exige qualquer tributagdo

efetiva, bastando-se com a possibilidade de tal tributacio.

E o que resulta de forma evidente da letra do citado preceito, que prevé a aplicagdo do método
da isengdo aos rendimentos que “possam ser tributados no outro Estado contratante”

(sublinhado nosso).

Recorde-se que, de acordo com o disposto no n° 1 do artigo 11° da Lei Geral Tributaria, as
normas tributarias sdo interpretadas de acordo com os principios de hermenéutica juridica

comummente aceites, maxime os fixados, entre nds, no artigo 9.° do Codigo Civil.

A interpretagdo literal apresenta-se, entdo, como o primeiro estadio da atividade
interpretativa. Como refere FERRARA, “o fexto da lei forma o substrato de que deve partir e

|

em que deve repousar o intérprete”".

Na verdade, uma vez que a lei se encontra expressa em palavras, deve, entdo, delas ser
extraida a significancia verbal que contém, segundo a sua natural conex@o e as regras
gramaticais. Porém, sendo as palavras empregues pelo legislador equivocas ou
indeterminadas, sera forgoso recorrer a interpretagdo logica, que atende ao espirito da

disposigdo a interpretar.

No caso dos autos, da leitura da letra da lei, nenhuma duvida resta de que a aplicagdo do

método da isencdo ndo esta dependente de qualquer tributagdo efetiva pelo outro Estado

I FRANCESCO FERRARA, in “Interpretagio e Aplicacdo das Leis”, 1921, Roma; Tradugdo d¢ MANUEL
DE ANDRADE, Arménio Amado, Editor, Sucessor — Coimbra, 2.* Edigdo, 1963, p. 138 ¢ ss.
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Contratante, bastando-se com a possibilidade de tal tributagdo, isto ¢, com uma tributagédo

potencial.

Note-se que, conforme decorre do disposto no artigo 9° n° 3 do Cddigo Civil, na fixacdo do
sentido e alcance da lei deve o intérprete presumir que o legislador consagrou as solugdes

mais acertadas e soube exprimir o seu pensamento em termos adequados.

Deve entdo presumir-se que a lei pretendeu efetivamente aplicar o método da isen¢do quando

se verifica uma tributacdo potencial do outro Estado Contratante.

Mas, ainda que se entendesse que a letra da lei suscitava algum tipo de duvida sobre o seu
sentido e alcance, devendo assim recorrer-se aos demais elementos de interpretagdo juridica -
o que ndo defendemos -, sempre se avangara ndo ter o tribunal elementos para surpreender na

lei qualquer outro sentido que ndo aquele expressamente consagrado.

Com efeito, da analise dos elementos racional, sistematico e historico, ndo € possivel ao
tribunal determinar com qualquer tipo de certeza que na redacdo do citado artigo 81° n° 5 a)

do CIRS o legislador disse algo diferente do que pretendia.

Bem ao invés, interpretada a lei de acordo com estes elementos, parece poder concluir-se que
a lei pretendeu efetivamente aplicar o método da isengdo quando se verifica uma competéncia

para tributar, ainda que meramente potencial, do outro Estado Contratante.

Em face do exposto e, sobretudo, em face da clareza da lei, ndo pode o tribunal entender que a

situacdo dos autos ndo se subsume na hipotese prevista no artigo 81° n° 5 a) do CIRS.
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Em suma, os rendimentos da Categoria G auferidos pelo Requerente nos EUA encontram-se
isentos de tributagdo em Portugal, ao abrigo do disposto no artigo 81° n® 5 a) do CIRS, pelo

que a liquidagdo efetuada ¢ ilegal, por violagdo do citado preceito.

Sendo a liquidagdo efetuada ilegal, impde-se, como pretendido pelo Requerente, para além da
sua anulagdo, a anulagdo do ato de indeferimento tacito do recurso hierarquico apresentado
contra o indeferimento tacito da reclamacdo graciosa apresentada contra a liquidacdo de IRS

€m causa.

V. DISPOSITIVO:

Em face do exposto, decide-se julgar procedente o pedido de pronuncia arbitral e, em
consequéncia, anular o ato de indeferimento tacito do recurso hierarquico apresentado contra
o indeferimento tacito da reclamagdo graciosa apresentada, bem como a liquidagdo de IRS n°

2021..., referente ao exercicio de 2020, no valor de € 30.866,71.

seskock

Fixa-se o valor do processo em € 30.866,71, nos termos da alinea a) do n° 1 do artigo 97°-A
do Codigo de Procedimento e de Processo Tributario, aplicavel por for¢a das alineas a) e b)
do n° 1 do artigo 29° do RJAT e do n° 2 do artigo 3° do Regulamento de Custas nos Processos

de Arbitragem Tributaria.

skeskosk

Fixa-se o valor da taxa de arbitragem em € 1.836,00, nos termos da Tabela I da Tabela Anexa
ao Regulamento de Custas nos Processos de Arbitragem Tributaria, bem como do disposto no
n° 2 do artigo 12° e do n° 4 do artigo 22°, ambos do RJAT, e do n° 1 do artigo 4°, do citado

Regulamento, a pagar pela Requerida, por ser a parte vencida.

seskock

www.caad.org.pt geral@caad.org.pt
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CENTRO DE ARBITRAGEM

ADMINISTRATIVA

Registe e notifique.

Lisboa, 10 de abril de 2023.

seskock

O Arbitro,

Alberto Amorim Pereira
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