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Sumario:

I — Aplicacéo do regime de residente ndo habitual (RNH) para efeitos do artigo 16° e 72 n® 6
(actual 10°) do Codigo do IRS

Il - Densificacdo do conceito de quadro superior de empresa para efeitos do regime dos RNH
Il — Um individuo contratado para exercer fungdes de Chief Operating Officer reportando
directamente ao Presidente do Conselho de Administragcdo da empresa exerce a actividade de

elevado valor acrescentado correspondente a Quadro Superior de Empresa.

DECISAO ARBITRAL

DECISAO ARBITRAL

| — Relatério

1. O Requerente A..., titular do numero de identificacdo fiscal ... (“Requerente”),
residente na Rua ..., Sdo Paulo/SP, Brasil, notificado da liquidacéo de Imposto sobre o
Rendimento das Pessoas Singulares (“IRS”) n.° 2021 ... e da liquidagdo de juros
compensatdrios n.° 2021 ..., ambas referentes ao ano de 2017, no montante adicional
total de €31.694,13, e com elas ndo se conformando, vem, nos termos da alinea a) do
n.° 1 do art.° 10.° do Regime Juridico da Arbitragem Tributaria (“RJAT”) e do artigo
102.%, n.° 1, alinea d), do Cédigo de Procedimento e de Processo Tributario (“CPPT”),

apresentar pedido de prondncia arbitral.
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2. O presente pedido de pronuncia arbitral (PPA) tem como objecto o acto de liquidagao

n°2021..., referente ao ano de 2017, do qual resultou imposto a pagar no montante de
31.694,13 €.

3. Para tanto, o Requerente vem alegar a ilegalidade de tal acto de liquidacéo porguanto,

na qualidade de residente ndo habitual (RNH) os rendimentos da categoria A que auferiu

no ano de 2017 s&o decorrentes de uma AEVA (Actividade de Elevado Valor

Acrescentado), sujeitos a uma taxa especial de 20%, nos termos da Portaria n® 12/2010,
de 07/01 e do n° 10 do art. 72° do CIRS (redacc¢éo a data dos factos).

4. Fundamenta o pedido nos seguintes argumentos de facto e de direito:

A correccdo feita pela AT é ilegal porquanto o Requerente, na qualidade de
residente ndo habitual (RNH) auferiu rendimentos da categoria A no ano de 2017,
decorrentes de uma AEVA (Actividade de Elevado Valor Acrescentado), sujeitos a
uma taxa especial de 20%, nos termos da Portaria n® 12/2010, de 07/01 e do n° 6 do
art. 72° do CIRS (redaccdo a data dos factos) — factualidade que foi desconsiderada
pela AT,

. A AT violou o artigo 72.°, n.° 10, do Codigo do Imposto sobre o Rendimento das

Pessoas Singulares (“CIRS”) e da Portaria n.° 12/2010, de 7 de Janeiro, por estar
demonstrado forma evidente que o Requerente exercia fungbes como quadro
superior da J..., sendo além disso engenheiro (e exercendo por isso ndo uma mas

duas atividades classificadas como AEVA);

.Violou o disposto no artigo 55.°, n.° 3, do Codigo de Procedimento e de Processo

Tributario (“CPPT”) na medida em que a exigéncia de procuragdo escrita decorre
(e em qualquer caso ndo sendo imprescindivel e permitindo outros elementos de
prova de que resulte a atividade efetivamente exercida) de circulares da AT, ndo
sendo, por isso, vinculativa nem podendo ser tida como determinante e muito
menos impreterivel para aferir se um determinado trabalhador exerce ou néo

atividade como quadro superior de uma entidade ;

.Praticou manifestos erros na andlise do enquadramento fatico (que

consequentemente geram erros na aplicacdo do Direito) por ter desconsiderado as

funcbes materialmente exercidas, que decorrem do cargo de Diretor de Operagdes
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que exercia nalJ... e o seu papel absolutamente central na conducéo das operagoes
como um todo da empresa;

Violou os principios da prevaléncia da substancia sobre a forma e da justica, ao
considerar a AT que pelo simples facto de ndo dispor de uma procuracdo o
Requerente ndo poderia ser tributado ao abrigo de uma AEVA, enquanto RNH em
Portugal;

Sem prejuizo da procedéncia dos vicios antes invocados (por si sé invalidantes da
Liquidacdo Contestada) esta é ainda ilegal e devera ser anulada na medida em que
é violadora do disposto no artigo 72.°, n.° 6, do CIRS e da Portaria n.° 12/2010, de
7 de janeiro, atendendo a classificagdo da atividade profissional desenvolvida pelo
Requerente como “engenheiro”, o que tem correspondéncia com o codigo 102 da
lista de AEV A aprovada pela referida portaria;

Numa perspetiva material e econémica (e ndo meramente formalista) é indiscutivel
que, no ambito das fungdes de COO exercidas em 2017 e em 2018 juntoda J..., 0
Requerente era um quadro superior da J... e é engenheiro, pelo que todos 0s
rendimentos de categoria A, pagos por esta empresa no ano de 2017, deverdo ser
considerados decorrentes de uma AEVA, sendo a Liquidacdo Contestada, que

assim n&o considera, manifestamente ilegal e devendo ser anulada.

5. Por seu turno a Requerida sustenta a correccdo efectuada pela Autoridade Tributaria

com base nos seguintes argumentos:

Considera a AT que o PPA, a declaracdo emitida pela J... e o certificado de

habilitagdes com o grau académico do Requerente ndo tém a virtualidade de

demonstrar que este exerceu a AEVA de “quadro superior de empresa”;

ii. Ainda que se reconheca que o conceito de quadro superior de empresa € um conceito

indeterminado, que carece de concretizacdo casuistica, e que tem como pressuposto

a vinculagdo empresarial e o desempenho de funcgdes de direcdo, alega a AT que a

procuracdo é um elemento densificador do conceito de quadro superior de empresa,

que erige em indispensavel e sem o qual entende ndo poder concluir-se pelo exercicio

de tais funcoes;
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iii.No caso concreto, 0 Requerente ndo apresentou procuracgdo e ndo fez qualquer outra
prova idonea de que detinha poderes de vinculagdo para com a empresa
empregadora” (cf. artigo 41.° da Resposta), entende a AT que o Requerente “...ndo
demonstrou que detinha poderes para vincular a J... perante terceiros,
designadamente mediante a apresentagdo de uma procuragdo para o efeito e também
porque ndo fez prova de que exercia funcdes de direccdo.” (cf. artigo 43.° da
Resposta);

iv. Acrescentando ainda que “...ndo se extrai da prova apresentada pelo R. a posi¢do
hierdrquica superior profusamente mencionada no PPA.” (cf. artigo 47.° da
Resposta);

v. Por fim, quanto a qualificacdo do Requerente como engenheiro, salienta a AT que
“...o exercicio da profissdo de engenheiro em Portugal depende da inscri¢do na Ordem
dos Engenheiros em Portugal” (cf. artigo 58.° da Resposta), pelo que, alegadamente, a
demonstragdo de engenheiro ndo se bastaria com a declaracdo da entidade
empregadora e com o certificado de habilitacGes do Requerente.

O pedido de constituicdo do Tribunal Arbitral foi aceite pelo Exmo. Presidente do

CAAD e automaticamente notificado & AT em 7 de Setembro de 2021.

O Conselho Deontolégico designou como arbitro do Tribunal Arbitral Singular a Sra.

Prof®, Doutora Ana Paula Marques Rocha, que comunicou a aceitacdo do encargo no

prazo aplicavel, 28/10/2021, e notificou as partes dessa designacao.

O Tribunal Arbitral Singular ficou constituido em 17 de Novembro de 2021; foi-o

regularmente, e é materialmente competente.

Nos termos art.° 17.° do RJAT, foi a AT notificada para apresentar resposta.

A AT apresentou a sua Resposta em 21 de Dezembro de 2021, juntando cépia do

processo administrativo.

Em 18 de Janeiro de 2022 o Tribunal emitiu Despacho face a apresentacao de diversas

testemunhas por parte do Requerente e a consideracdo por parte da Requerida da

desnecessidade de as ouvir, tendo determinado o seguinte:
1. Admitir a inquiricdo das testemunhas B..., C..., D... e E..., por se tratarem de

testemunhas a inquirir sobre matérias nao especificamente incluidas nos pontos
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8. a 65.° do Pedido de Pronuncia Arbitral (os quais sdo objeto de prova
documental, como alias indica a Requerente nos pontos 66.° a 68.° de tal Pedido)
e/ou que, em funcdo das suas responsabilidades profissionais, poderdo aportar
esclarecimentos importantes sobre matéria de facto especialmente colocada em
causa pela Requerida; e

2. Dispensar a inquirigédo das testemunhas F..., G..., H... e I..., por considerar que
os factos sobre os quais incidiria a inquiricdo de tais testemunhas se encontra ja
provado por prova documental.

3. Para efeitos de realizacdo da audiéncia de julgamento prevista no artigo 18.° do
RJAT, designou-se o dia 10 de Fevereiro de 2022, pelas 14h30 bem como que a
audiéncia serda realizada por videoconferéncia.

12. Em 10 de Fevereiro de 2022 realizou-se a audiéncia de julgamento tendo sido
devidamente ouvidas as testemunhas.

13. A Requerente apresentou alegacdes em 28 de Fevereiro de 2022 e a Requerida em 11
de Marco.

14. A 11 de Marco de 2023 foi emitido Despacho pelo Senhor Presidente do Conselho
Deontolégico do CAAD aceitando a renuncia as funcGes de arbitro da Sra. Prof?.
Doutora Ana Paula Marques Rocha e a substituicdo pela Sra. Dra. Ana Teixeira de
Sousa, que aceitou a nomeagao.

15. Foram emitidos Despachos de prorrogacédo do prazo para a prolacdo da decisdao em 13
de Maio, 12 de Julho e 16 de Setembro.

16. As Partes tém personalidade e capacidade judiciarias e tém legitimidade.

17. A AT procedeu a designacao dos seus representantes nos autos e a Requerente juntou
procuracdo, encontrando-se assim as Partes devidamente representadas.

18. O processo ndo enferma de nulidades.
Il — Fundamentacgdo; a matéria de facto

I1.A. Factos que se consideram provados e com relevancia para a decisao
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O Requerente tornou-se residente fiscal em Portugal a partir de 2017 para desempenhar
as tarefas profissionais que Ihe foram confiadas pela J....
Em Novembro de 2017 o Requerente solicitou a sua inscricdo como residente nao
habitual, com efeitos desde esse ano, tendo sido aceite tal inscricdo pela AT, pelo que o
Requerente passou a estar inscrito como residente ndo habitual desde o ano de 2017
(documento n.° 6).
Apds o deferimento da inscricdo como residente ndo habitual, 0 Requerente apresentou
um pedido de inscri¢do da sua atividade profissional como AEVA com o cédigo “102
— Engenheiros”, nos termos da Portaria n.° 12/2010, de 7 de janeiro (documento n.° 7).
O pedido em questao foi apresentado com efeitos ano de 2017, uma vez que o exercicio
das suas funcgdes profissionais na J... teve inicio no dia 11 de Setembro de 2017.
Juntamente com este pedido foi enviada uma declaracdo da J..., dirigida a Direcdo de
Servigos de Registo de Contribuintes, que atestava que o Requerente exercia uma
AEVA, nos termos e para os efeitos da Portaria n.° 12/2010, de 7 de janeiro,
nomeadamente (cf. documento n.° 2 do pedido de reconhecimento da AEVA junto
como documento n.° 7).
Esta declaracdo esta assinada pelos entdo Presidente do Conselho de Administracdo
Executivo (CEO), Senhor Eng. K..., e administrador com o pelouro financeiro (CFO),
Senhor Dr. L... —a J... reconhece expressamente que:
I. O Requerente “exercia uma atividade de elevado valor acrescentado,
nomeadamente como Engenheiro (Codigo 102, conforme Portarian.°
12/2010 de 7 de Janeiro)”;
ii. O Requerente auferia rendimentos pelo exercicio daquelas fungdes
de engenheiro;
iii. A fun¢do de engenheiro era “exercida em acumula¢do com outras
funcbes desempenhadas na mesma entidade, designadamente,
enquanto Chief Operating Officer” (“COQ”); e
Iv. Reconhece ainda que o exercicio destas fun¢des de COO “careciam]
do suporte técnico que as competéncias aportadas pela sua formagéo

académica e experiéncia profissional como Engenheiro veiculam”.

6

www.caad.org.pt geral@caad.org.pt


https://www.caad.org.pt/
mailto:geral@caad.org.pt

10.

11.

12.

13.

14.

15.

) caad

CEMNTRO DE ARBITRAC
ADMINISTRATIVA

Para além da declaracdo da J..., 0 Requerente apresentou o seu diploma universitario,
emitido pela Universidade Estadual de Campinas, no Brasil, no dia 29 de agosto de 1998
e que atesta que 0 Requerente obteve o grau académico de engenheiro, apds a conclusédo
dos respetivos estudos superiores naquela universidade (cf. documento n.° 3 do pedido
de reconhecimento da AEVA junto como documento n.° 2).

No dia 31 de Maio de 2018 0 Requerente apresentou a declaracdo Modelo 3 de IRS para
0 ano de 2017 (cf. documento n.° 8).

Os rendimentos do trabalho dependente pagos pela J... no ano de 2017 (€126.422,09)
foram inscritos no quadro 4-A do Anexo A, tendo sido igualmente declarado o valor das
retengdes na fonte de IRS (€25.283,00), as contribuigdes para a Seguranca Social
(€9.618,97) e a retencdo na fonte de sobretaxa de IRS (€1.843,00);

No Anexo L foram inscritos aqueles rendimentos do trabalho dependente, no montante
de €126.422,09, no respetivo quadro 4-A, em que se identificou que os mesmos tinham
sido obtidos no @mbito de uma AEVA com o c6digo 802 — “Quadros superiores de
empresas”;

No mesmo Anexo L, o Requerente optou pela sujeicao dos rendimentos do trabalho, no
montante de €126.422,09, a tributacao autonoma a taxa de 20% (cf. quadro 6 do Anexo
L).

Em resultado da apresentacdo desta declaracdo de IRS para o ano de 2017, em Agosto
de 2018 foi emitida a liquidacéo de IRS com 0 n.°2018..., da qual resultou um montante
de imposto a pagar de €508,40 (documento n.° 9).

O Requerente procedeu ao pagamento deste montante de imposto no dia 5 de Setembro
de 2018 (documento n.° 10).

Apos a apresentacdo da declaragdo de IRS para 0 ano de 2017 foi iniciado um processo
de divergéncia com o n.° ..., que se destinava a comprovacdo da AEVA inscrita na
declaracdo de IRS em quest&o.

Em resposta a essa divergéncia, o Requerente apresentou esclarecimentos no dia 10 de
Setembro de 2018, através do Portal das Financas, tendo enviado cépia da
documentacao apresentada anteriormente (aquando do pedido de reconhecimento da
AEVA) (documento n.° 11).
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O Requerente efectuou contactos para obtengdo de informacdo sobre o ponto situacéo
do estado da analise do pedido de reconhecimento do desempenho de uma AEVA,
destacando-se o pedido de informacéo enviado no dia 16 de Abril de 2019 através do
Atendimento e-balcdo do Portal das Financas (documento n.° 12).

A 28 de Janeiro de 2021 o Requerente entrou em contacto com o servico de financgas de
Cascais-..., por e-mail, descrevendo toda a documentacdo que tinha sido apresentada
para a comprovacdo do desempenho de uma AEVA no ano de 2017 e que deveria
conduzir ao encerramento do processo de divergéncia com o n.° ... (documento n.° 13).
No dia 29 de Janeiro de 2021, o servico de financas de Cascais-... respondeu
(documento n.° 13) que, “nos termos da circular circular n°® 4 /2019” seria necessario
apresentar os seguintes documentos:

1. “Em rela¢do ao ano de 2017 para justificar a AEVA codigo 802, ¢ necessario
enviar documento comprovativo do exercicio do cargo de direcéo (por exemplo
contrato de trabalho), e procuracdo onde conste que possui poderes de
vinculagao da empresa.”

Em resposta ao e-mail do servico de finangas de Cascais-... 0 Requerente enviou, no
dia 4 de fevereiro de 2021, uma cépia do contrato de trabalho celebrado com a J... no
dia 11 de Setembro de 2017 (documento n.° 14).

Através de notificacdo da AT, datada de 16 de Abril de 2021, o Requerente foi
notificado da conclusdo do processo de divergéncias (documento n.° 15).

A AT informou o Requerente de que entendia que deveria haver lugar a correcdo do
Anexo L da declaragdo Modelo 3 de IRS de 2017, o que implicava a desconsideracao
do montante total de rendimentos do trabalho obtidos nesse ano (€126.422,09) como
rendimentos obtidos no @mbito de uma AEVA.

A AT esclareceu em tal documento que na decorréncia desta alteragao “sera V.a Ex.*
oportunamente notificado da liquidacdo do correspondente imposto, da qual podera
reclamar/impugnar nos termos do artigo 140° do Cédigo do IRS e artigos 68°/99° e segs.
Do Cddigo de procedimento e de Processo tributario.” (documento n.° 15).

Foi emitida a liquidacdo adicional de IRS com o n.° 2021 ..., da qual resultou um

montante de imposto a pagar no valor de €28.423,49, acrescido de €3.270,64 de juros
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compensatorios, no valor total a pagar de €31.694,13 — “Liquidagao Contestada” — cujo
prazo para pagamento terminava no dia 9 de Junho de 2021 (documento n.° 1).

24. O Requerente procedeu ao pagamento da Liquidacdo Contestada no dia 1 de Junho de
2021 (documento n.° 16).

11.B. Factos que se consideram né&o provados

Com base nos elementos documentais disponibilizados nos autos e consensualmente aceites
pelas partes, verifica-se que, com interesse para a decisdo da causa, nada ficou por provar, ndo

havendo controvérsia sobre a matéria de facto.
11 — Fundamentacdo: a matéria de Direito

Como néo se verificam nulidades processuais nem foram aduzidas excepgdes passemos ao

exame do mérito da causa.
I11. Do Mérito
I11.1. Posicdo do Requerente

1. O Requerente sustenta que exerce uma Actividade de Elevado valor Acrescentado
(AEVA) como quadro superior de empresas e que tendo efectuado devida prova lhe
deve ser aplicada a taxa de 20% aos rendimentos do trabalho.

2. Para este efeito alega que foi contratado pela J... para desempenhar, a partir do proprio
dia 11 de setembro de 2017, as fungdes correspondentes ao cargo de Diretor Executivo
de Operacgdes (COO — Chief Operating Officer) — cf. clausula 1.%/1 do contrato de
trabalho.

3. O superior hierarquico a quem o Requerente reportava, no ambito do exercicio destas

funcdes, era ao préprio Presidente do Conselho de Administracdo da J....
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Apesar de reportar diretamente ao Presidente do Conselho de Administragdo da J...,
todas as suas fungdes foram desempenhadas no ambito de uma relagéo laboral, dado que
0 Requerente ndo foi, em nenhum momento, nomeado administrador da J....

Em termos das funcdes, tarefas e responsabilidades que integravam o cargo exercido de

Quadro Superior de Empresas incluiam-se as seguintes:

Chefe das operacdes de voos;

(i)  Lideranca das equipas de voos;

(iii

(iv

(v)
(vi
(vi

6.

) Responsavel pelo Safety & Security;

) Coordenacdo da operacdo de solo, carga e correios em todos 0s aeroportos
portugueses e estrangeiros;

Coordenacdo do centro de controlo de voos;
) CoordenagdoentrealJ...eaM... —, S.A. (“M...”);
i) Compliance monitoring; e

Acresce que Ihe cabiam funcgdes de representacdo da empresa entidade patronal J...
junto de varias entidades tais como a N... Portugal, E.P.E entidade responsavel pela
gestdo do espaco aéreo portugués); o Servico de Estrangeiros e Fronteiras (entidade
responsavel pelo controlo de fronteiras em Portugal) e O... Portugal (a empresa
responsavel pela gestdo do aeroporto portugués).

. Entende o Requerente que a Liquidacdo Contestada é ilegal, devendo como tal ser

anulada com todas as consequéncias legais, padecendo de vicio de ilegalidade
decorrente da violacdo do disposto no artigo 72.°, n.° 10 do Codigo do IRS e na Portaria
n. 12/2010, de 7 de janeiro (na redacdo em vigor a data dos factos).

Sustenta que fez, atempadamente e sempre que lhes foi requerido, a prova adequada das
fungdes exercidas pelo Requerente, oferecendo varios meios de prova, de acordo com o
principio geral de prova admitido em Direito Fiscal, que resulta inclusivamente do art.
75°da LGT.
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9. N&o tendo sido apresentada a procuracéao escrita — elemento essencial, na ética da AT,

10.

11.

12.

para o desempenho de uma fungdo de “quadro superior de empresa” — conclui a AT que
ndo era desenvolvida uma AEVA pelo Requerente.

Para o Requerente a exigéncia de uma procuracdo escrita para a qualificacdo de uma
determinada atividade profissional como “quadro superior de empresa” resulta da
Circular n.° 2/2010, de 6 de Maio de 2010 e da Circular n.° 4/2019, de 8 de Outubro de
2019, e ndo e compativel com a lei pois nem o artigo 72.°, n.° 10 do Codigo do IRS nem
a Portaria n.° 12/2010, de 7 de Janeiro exigem, em nenhuma circunstancia, que um
contribuinte tenha de ser mandatario da entidade patronal, através de procuragdo escrita,
para que possa ser considerado um “quadro superior de empresa”.

Cita jurisprudéncia diversa, quer dos tribunais judiciais quer do CAAD para concluir
que as exigéncias feitas pela AT atraves das circulares ndo poderdo manter-se sempre
que as mesmas ponham em causa a correta aplicagdo das normas que pretendem
interpretar.

Fundamenta também com vaéria jurisprudéncia: Acorddo do Supremo Tribunal de
Justica, acordao tirado no processo n.° 0851540 (de 24/09/2008) e as decisdes arbitrais
proferidas no ambito dos processos n.°s 505-2018-T (de 18/06/2019) e 103/2019-T (de
14/10/2019 a sua tese no sentido de que

1. As funcbes efetivamente exercidas pelo trabalhador é que séo
determinantes para a qualificagdo como ‘“quadro superior”,
principalmente dentro da estrutura da empresa;

2. A relacdo entre o trabalhador e entidades externas ndo assume
importancia para esta avaliacdo, tanto que o STJ refere expressamente
que se atende mais as “caracteristicas intrinsecas” do que as
“caracteristicas extrinsecas”;

3. As fungdes desempenhadas por estes trabalhadores sdo, em regra, de
maior complexidade técnica, pressupdem mais confianga, maior grau de
responsabilidade ou maior qualificagdo bem como a gestéo de elevados

or¢amentos da empresa”.
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Conclui que da jurisprudéncia citada parece evidente e inegavel que o que caracteriza e
define um quadro superior é necessariamente casuistica, e depende em absoluto do tipo
de organizacdo empresarial e da atividade desenvolvida pela entidade em que se
exercem tais funcdes.

Admite que, em regra, (que admite naturalmente excecbes em funcdo da situagéo
concreta em analise), um quadro superior de empresa assume uma determinada posi¢ao
hierarquica e que a natureza concreta das funcbes que exerce pressupde a existéncia de
determinados poderes.

No seu caso concreto o Requerente entende que, considerando a formacao académica,
a experiéncia profissional, as funcfes exercidas, as responsabilidades atribuidas, o facto
de reportar directamente ao presidente do Conselho de Administragdo daJ..., as fungdes
de representacdo atribuidas perante entidades externas, tudo isto permitiu ao Requerente
estar a altura das particulares exigéncias que o papel de Diretor Executivo de Operacgdes
implicava e que é indiscutivel que a sua actividade correspondia a uma AEVA.
Acrescenta a titulo subsidiario que, caso se entenda que ndo deve ser enquadrado como
“quadro superior de empresa” e beneficiar da taxa especial aplicavel aos rendimentos
do trabalho decorrentes do exercicio de um AEVA, ainda assim as funcgdes
desempenhadas pelo Requerente deveriam ser enquadradas como uma AEVA com o
codigo “102 — Engenheiros”, nos termos da Portaria n.° 12/2010, de 7 de janeiro.

De facto, o desempenho de todas as tarefas assumidas pelo Requerente enquanto esteve
na J... apenas foi possivel devido a sua formagdo académica, que o preparou nesse
sentido fornecendo todas as ferramentas tedricas e praticas que veio utilizando ao longo
da sua vida profissional.

A propria J... reconheceu expressamente que as funcbes de Diretor Executivo de
Operagoes “carecem do suporte técnico que as competéncias aportadas pela sua
formagdo académica e experiéncia profissional como Engenheiro veiculam” (cf.
documento n.° 2 do pedido de reconhecimento da AEVA junto como documento n.° 7).
Remete para os depoimentos que qualifica como claros, coerentes e com conhecimento
direto dos factos, das trés testemunhas inquiridas em sede de audiéncia: B..., membro

do C-level e CEO a data dos factos, C..., membro do C-level e CMO a data dos factos,
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e D..., Diretora Global de Aeroportos que reportava diretamente ao Requerente, sendo
esta Ultima inclusive sua subordinada na J... mas qualificada fiscalmente como residente
ndo habitual com actividade de elevado valor acrescentado.

20. Finaliza pedindo que a liquidacdo contestada, que se consubstanciou no pagamento
indevido de imposto e juros compensatdrios num montante total de €31.694,13, seja
parcialmente anulada nesse montante por ilegal e que ao Requerente seja reconhecido o
seu direito ao reembolso daquele montante, acrescidos dos devidos juros
indemnizatdrios, nos termos do disposto no artigo 43.° da LGT, e de juros de mora, se a

eles houver lugar.
111.2. Posicdo da Requerida.

1. Na sua Resposta, a Requerida, ndo pondo em causa a factualidade supra exposta,
entende que nem a declaracdo emitida pela J... nem, por si s, o certificado de
habilitacdes com o grau académico do R., tém a virtualidade de demonstrar que exerceu
uma AEVA, especificamente “Quadro Superior de Empresas”.

2. Entende que o Requerente fez uma extensa listagem das suas fungbes mas néo
concretizou a sua efectivagéo.

3. Alega gue o contrato de trabalho é omisso quanto a qualquer dessas alegadas funcoes,
bastando-se por estipular, na clausula 12, que o R. ira desempenhar as funcBes que
correspondem ao cargo de Director Executivo de Operagoes.

4. N&o obstante essa omissao no detalhe de funcdes, a clausula 72 do contrato estipula um
periodo experimental de 180 dias, o qual, ndo corresponde ao periodo experimental
“para trabalhador que exerca cargo de direc¢do ou quadro superior”, nos termos da
alinea ¢) do art. 112° do cddigo do trabalho, aprovado pela Lei n® 7/2009, de
12/12/20009.

5. lgualmente, essa demonstracdo nédo é efectuada no presente PPA.

6. Considera ndo ser despiciendo referir que, em 2017, quando o R. solicitou a AT o
reconhecimento de uma AEVA, ndo o fez para a actividade “Quadro superior de

empresa’.
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Apenas no presente PPA é que o Requerente, indo ao encontro do entendimento
preconizado na Circular n® 4/2019, para efeitos de demonstracdo das funcdes
subsumiveis na AEVA “quadro superior de empresas” e, também, da jurisprudéncia que
invoca, veio juntar, cfr. Doc. n°4 junto a p.i., umadeclaracdo daJ..., datada de 02/09/21,
na qual a empresa, e pela primeira vez, vem entdo declarar que o R. representava a
empresa com poderes de vinculagdo em diversas areas.

A Requerida considera ser certo que as circulares sdo orientacdes internas destinadas a
uma uniformizacdo de procedimentos na administracdo tributaria a que os sujeitos
passivos ndo ficam vinculados.

E também é certo que a inexisténcia de uma procuragdo, ndo significa, por si so, que 0
R. ndo possa ser considerado, para efeitos tributarios, como quadro superior de empresa.
Contudo, para a Requerida, a procuracdo, contudo, ndo deixa de ser um dos
instrumentos, por exceléncia, dos poderes de representacdo e, por seu turno, estes séo
um dos elementos densificadores do conceito de “Quadro Superior de Empresas” que
vém sendo definido pela jurisprudéncia.

E o Requerente nunca apresentou essa procuragdo, por ndo a ter.

Concluiu que ndo era desenvolvida uma AEVA pelo R., porquanto este ndo demonstrou
que detinha poderes para vincular a J... perante terceiros, designadamente mediante a
apresentacdo de uma procuracdo para o efeito e também porque néo fez prova de que
exercia funcGes de direccao.

Quanto ao enquadramento na AEVA “Engenheiros” refere 0 seguinte:

Desde logo, o Requerente declarou, na declaragdo Modelo 3 de IRS, referente ao ano
de 2017, que os rendimentos obtidos nesse ano se inscreviam na AEVA “Quadro
superior de empresas” e ndo na AEVA “Engenheiro”.

Porém, que o exercicio da profissdo de engenheiro em Portugal depende da inscri¢do na
Ordem dos Engenheiros em Portugal (cfr. art. 6° do Estatuto da Ordem dos Engenheiros
aprovado pelo Decreto-Lei n® 119/92 de 30/06, na redaccédo vigente conferida pela Lei
n® 123/2015, de 2/09, E.O.E.)

E 0 Requerente nunca comprovou esta inscrigao.
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17. Conclui sustentando que o presente pedido de pronuncia arbitral deve improceder, por

total falta de apoio legal.
IVV. Fundamentacéo da deciséo.

1. A questdo essencial € a de determinar se, relativamente ao ano de 2017 o Requerente
fez, ou ndo, prova de preenchimento dos requisitos (residente ndo habitual, quadro
superior da empresa desempenhando funcdes de elevado valor acrescentado, com o
Codigo de Actividade “802”) de que depende o direito a ser tributada de acordo com
0 regime especial previsto no art. 72°, 6 (hoje 72° 10) do CIRS e na Portaria n°
12/2010, de 7 de Janeiro.

2. Entende o presente tribunal que essa prova foi feita e os requisitos legais preenchidos,
com os seguintes fundamentos.

3. A legislacdo base que enquadra a questdo controvertida reconduz-se ao citado artigo
72.°,n.° 10 do Codigo do IRS, que prevé que “o0s rendimentos liquidos das categorias
A e B auferidos em atividades de elevado valor acrescentado, com caracter cientifico,
artistico ou técnico, a definir em portaria do membro do Governo responsavel pela
area das financas, por residentes ndo habituais em territdrio portugués, sao tributados
a taxa de 20%” .

4. Oartigo 72.°,n.° 10 do Cddigo do IRS prevé expressamente que qualquer AEVA, que
possa beneficiar desta taxa especial, devera ser definida por portaria.

5. Concretizando esta disposi¢do normativa, foi publicada a Portaria n.° 12/2010, de 7 de
janeiro, que aprovou a “tabela de actividades de elevado valor acrescentado”.

6. A Portaria elencou através da aprovacgdo desta tabela a identificacdo de cada AEVA,
sendo que 0 n.° 2 do artigo Unico da portaria refere o seguinte:

“Todas a duvidas interpretativas respeitantes ao ambito e ao alcance das actividades
constantes da presente tabela devem ser enquadradas nos codigos de actividade
economica (CAE) vigentes a data da entrada em vigor da presente portaria.”.

7. As AEVA que se deverdo destacar, com relevancia para o presente caso, Sdo as

seguintes:
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1 — Arquitectos, engenheiros e técnicos similares:
[...]
102— Engenheiros;
[...]
8— Investidores, administradores e gestores:
[...]
802- Quadros superiores de empresas.”

8. A Portaria n.° 12/2010, de 7 de janeiro, foi entretanto alterada pela Portaria n.°
230/2019, de 23 de Julho sendo que esta alteracao € posterior ao ano que esta aqui em
crise (2017.

9. A AT veio, através de orientacdes administrativas, interpretar a Portaria n.° 12/2010,
de 7 de Janeiro, nomeadamente no que respeita aos requisitos para comprovacao do
exercicio de uma AEVA por parte dos contribuintes.

10. Através da Circular n.° 2/2010, de 6 de Maio de 2010, a AT clarificou que, na sua
Otica, “os quadros superiores de empresas (Codigo 802), sdo as pessoas com cargo de
direc¢do e poderes de vinculagdo da pessoa colectiva”.

11. Através desta Circular estabeleceu-se que:

7 — Actividades do cédigo 8 da Portaria n° 12/2010.

802 — Quadros superiores de empresas Para efeitos desta tabela de actividades,
considera-se que:

a) oo

c) os quadros superiores de empresas (Codigo 802), sdo as pessoas com cargo de
direccao e poderes de vinculacéo da pessoa colectiva.
12.Posteriormente a AT, através de uma nova Circular, n.° 4/2019, de 8 de Outubro de
2019, reconheceu no preambulo que: No que respeita ao exercicio de atividades de
elevado acrescentado, a Autoridade Tributaria e Aduaneira (AT) tem vindo a adotar
um procedimento administrativo de reconhecimento prévio, que corre em simultaneo

com o pedido de inscricdo como residente ndo habitual, sendo que aquele se revela
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excessivamente moroso e ndo obvia a necessidade de controlo a posteriori da
manutencao da verificacdo dos pressupostos subjacentes aquele reconhecimento.
13.Desta forma a AT passa a entender que; - Assim, deve entender-se que, com o ato de
inscricdo como residente ndo habitual o contribuinte adquire o direito a ser tributado
nos termos do respetivo regime fiscal. Consequentemente, caso o contribuinte em
algum ano, dos 10 anos de direito ao regime, aufira rendimentos da categoria A e/ou
B de atividades que estejam elencadas na Portaria n.° 12/2010, de 7 de janeiro,
alterada pela Portaria n.° 230/2019, de 23 de julho - rendimentos de atividades de
EVA -, o direito a ser tributado de acordo com o regime excecional, aplicavel aos
rendimentos advenientes daquelas atividades, adquire-se no momento da verificacao
dos respetivos pressupostos. 3. ....................... 4- Consequentemente, para exercer
o direito ao regime fiscal dos rendimentos derivados de atividades de EVA, bastara
que o contribuinte proceda a sua invocacdo na declaracdo anual de rendimentos
mediante a inscricdo do adequado codigo de atividade de EVA no anexo L da
declaracdo modelo 3, sem necessidade da obtencdo de reconhecimento prévio por
parte da AT do exercicio da atividade invocada
14.E veio exigir os seguintes meios de prova para comprovacao do exercicio de uma

AEVA:

“No caso das atividades de EVA previstas na Portaria n.° 12/2010, de 07 de janeiro,

em conjugacdo com os pontos 7 e 8 da Circular n.° 2/2010, de 6 de maio, constituem

elementos de prova, designadamente, os seguintes:

a) Contrato de trabalho ou de prestacdo de servicos que identifique objetivamente as

fungdes exercidas, acompanhado de documento comprovativo de inscricdo em Ordem

Profissional, no caso de exercer atividade que carega dessa inscri¢éo;

b) Documento comprovativo do exercicio do cargo de direcdo (por exemplo contrato

de trabalho) e procuracéo onde conste que o requerente possui poderes de vinculagéo

da pessoa coletiva, no caso de atividade "Quadro Superior de Empresa” (ponto 7 da

Circular n.° 2/2010, de 06 de maio), sendo considerada prova bastante uma procuragao

com poderes conjuntos;
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f) Outros documentos iddneos que comprovem o exercicio efetivo da atividade
invocada.”

15.Subscrevemos os argumentos que conduziram a decisdo no Processo n® 103/2019-T,
do CAAD e no Processo n®573/2021 -T , as quais decidiram sobre as mesmas questdes
de facto e de direito que sdo apresentadas neste processo.

16.D4 o tribunal como provado que no ano de 2017 o Requerente estava registado como
residente ndo habitual, e que nessa condicdo obteve rendimentos de trabalho
dependente tributaveis em IRS e sujeitos a retencao na fonte.

17.D4 igualmente por provado que esses rendimentos foram apresentados em 2017
reportado ao codigo de actividade de elevado valor acrescentado «802», referente aos
“quadros superiores de empresas”, nos termos previstos na Portaria n® 12/2010, de 7
de Janeiro, aplicavel ex vi art. 72°, 6 do Codigo do IRS.

18.0 Requerente apresentou inicialmente junto da Direccdo de Servicos de Registo o
pedido de registo na AEVA 102 correspondente a funcdo de Engenheiro.

19.Esse pedido foi sustentado, entre outros elementos de prova, por uma declaracdo da
sua entidade patronal que atestava que a formacédo e qualidades profissionais como
Engenheiro eram desenvolvidas no quadro de uma fungéo que tinha na empresa que
era a de COO -Chief Operating Officer, reportando directamente ao Presidente do
Conselho de Administracao.

20.No sistema processual da Autoridade Tributaria o registo de uma AEVA é feito numa
actividade, mesmo que o contribuinte se qualifique simultaneamente em duas ou mais
AEVA.

21.No presente caso, 0 que é um facto € que a Autoridade Tributaria, ndo obstante o
pedido apresentado pelo Requerente, ndo o notificou para apresentar documentagéo
adicional e acabou por o registar com o cédigo 888, ndo tendo igualmente notificado
desse registo para reac¢do do contribuinte.

22.Desta forma, deve o tribunal decidir sobre se considera ou ndo provado o exercicio de
uma AEVA, neste caso de quadro superior de empresa, por parte do Requerente no
ano de 2017.
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23.E, conforme supra afirmado, entende-se que o Requerente diligenciou no sentido dessa

prova, nos termos que se explanam seguidamente.

24.No que concerne a viabilidade legal de apresentar a Modelo 3 de IRS com o cddigo de

25.

26.

217.

quadro superior de empresa e conforme se extrai do n.° 7 do artigo 16.° do Codigo do
IRS “O sujeito passivo que seja considerado residente ndo habitual adquire o direito
a ser tributado como tal pelo periodo de 10 anos consecutivos a partir do ano,
inclusive, da sua inscricdo como residente em territério portugués.”
Do texto da lei decorre, com clareza, que o sujeito passivo considerado residente ndo
habitual adquire, automaticamente, o direito a ser tributado como tal.
E recorde-se, é esta a actual posicdo da AT que, reconhecendo o errado da posicao até
entdo por ela sustentada, veio agora, por despacho da Diretora-Geral, de 26-06-2019 —
divulgado através de Circular n.° 4/2019 — afirmar o seguinte entendimento: “ 7 - As
normas constantes do n.° 10 do artigo 72.° e do n.° 5 do artigo 81.°, ambas do Codigo
do IRS, consubstanciam medidas excecionais de desagravamento da tributacéo de
carater automatico, pois os seus efeitos resultam direta e imediatamente da lei pela
simples verificacdo dos respetivos pressupostos e condi¢bes, ndo estando a sua
aplicacdo dependente de qualquer ato de reconhecimento por parte da AT, conforme
determina o artigo 5.° do Estatuto dos Beneficios Fiscais (EBF).” .......
4 - Consequentemente, para exercer o direito ao regime fiscal dos rendimentos
derivados de atividades de EVA, bastara que o contribuinte proceda a sua invocacao
na declaracdo anual de rendimentos mediante a inscricdo do adequado codigo de
atividade de EVA no anexo L da declaracdo modelo 3, sem necessidade da obtencéo de

reconhecimento prévio por parte da AT do exercicio da atividade invocada.

Elementos de prova

28.

5- Nao obstante, deve o contribuinte estar munido dos elementos comprovativos do
efetivo exercicio dessa(s) atividade(s) e da correspondente obtencéo de rendimentos,
bem como dos demais pressupostos legais do direito que invoca em qualquer um dos

anos, do periodo maximo de dez anos em que pode usufruir do estatuto de RNH, e
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proceder a respetiva apresentacdo sempre que tal seja solicitado pelos servigos da AT,
nos termos previstos no artigo 128.° do Codigo do IRS.

29. Deste modo, a verificacdo dos factos/pressupostos do direito invocados na declaracéo
ocorre atraves das provas a apresentar pelos contribuintes em fase posterior a entrega
da declaracdo de rendimentos, e ndo mediante o averbamento do respetivo codigo na
aplicacdo do cadastro (SGRC), tal como ocorreu até ao presente momento.

Elementos de prova — Atividades de Eva previstas na Portaria n.° 12/2010, de 7 de janeiro

30. 7 - No caso das atividades de EVA previstas na Portaria n.° 12/2010, de 07 de janeiro,
em conjugagédo com os pontos 7 e 8 da Circular n.° 2/2010, de 6 de maio, constituem
elementos de prova, designadamente, os seguintes:

a) Contrato de trabalho ou de prestacao de servicos que identifique objetivamente
as funcdes exercidas, acompanhado de documento comprovativo de inscricdo
em Ordem Profissional, no caso de exercer atividade que careca dessa
inscricao;

b) Documento comprovativo do exercicio do cargo de direcdo (por exemplo
contrato de trabalho) e procuracédo onde conste que o requerente possui poderes
de vinculagdo da pessoa coletiva, no caso de atividade "Quadro Superior de
Empresa” (ponto 7 da Circular n.° 2/2010, de 06 de maio), sendo considerada
prova bastante uma procurag¢do com poderes conjuntos,...”,

31. Relativamente a AEVA de quadro superior de empresa, aprovada pela Portaria mantém-
se na atual orientacé@o a nocéo de quadro superior de empresa ja anteriormente divulgada
através da Circular n.° 2/2010, no sentido de que “os quadros superiores de empresas
(Codigo 802), sdo as pessoas com cargo de direcdo e poderes de vinculagdo da pessoa
coletiva.”

32. Tudo se cinge, portanto, a defini¢do do que seja “quadro superior de empresa”, e de qual
0 conceito prevalecente — dado existir uma divergéncia conceptual entre o sentido
comum da expressao, e aquele que consta das Circulares n® 2/2010 e n°® 4/2019.

33. Entende-se que a nogdo de quadro superior de empresa ndo pode ser interpretada no
sentido vertido nas circulares acima referidas.

34. A propria Requerida, na sua Resposta, vem reconhecer exactamente isto.
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Efectivamente, no 39° da Resposta a Requerida reconhece; “...ser certo que as
circulares sdo orientacOes internas destinadas a uma uniformizacéo de procedimentos
na administracao tributaria a que os sujeitos passivos nao ficam vinculados.”

E no n° 40° da Resposta a Requerida reconhece igualmente que “...também é certo que
a inexisténcia de uma procuracdo, ndo significa, por si s6, que o R. ndo possa ser
considerado, para efeitos tributarios, como quadro superior de empresa.”
Relativamente ao apelo que a Requerida faz ao conceito de “quadro superior de
empresa” decorrente das duas circulares 2/2010 e 4/2019, estd perfeitamente
consolidado, a todos os niveis da jurisprudéncia constitucional, jurisdicional e arbitral,
que as Circulares ndo vinculam os particulares, ndo tém eficacia vinculativa externa, e
tdo-pouco constituem fontes de Direito Fiscal — pelo que, fosse qual fosse o conceito de
“quadro superior de empresa” que as Circulares perfilhassem, ele ndo seria oponivel ao
Requerente, e menos ainda teria a possibilidade de se sobrepor ao conceito que
resultasse do enquadramento legal.

Acresce que o sentido comum de “quadro superior” (reportado ao exercicio de fungdes
de maior complexidade técnica, de elevada confianca e autonomia, de elevada
responsabilidade ou especial qualificacdo), que é aquele que tem curso no Direito do
Trabalho, é também aquele que deve vigorar no Direito Fiscal, por forga do disposto no
art. 11°, 2 da LGT, ja que € notorio que ndo hd nenhum conceito de “quadro superior”
que seja privativo do Direito Fiscal.

Quadro superior de uma empresa € um conceito tipico de Direito do Trabalho.

Nos termos do artigo 11°n.° 2 da LGT "sempre que, nas normas fiscais, se empreguem
termos proprios de outros ramos de direito, devem 0s mesmos ser interpretados no
mesmo sentido daquele que ai tém, salvo se outro decorrer diretamente da lei".

Assim, € no Direito do Trabalho que devemos procurar o que venha a ser um quadro
superior.

Segundo o acordao do Supremo Tribunal de Justiga do processo n.° 0851540 de 24-09-
2008, o que releva para que alguém se qualifique como quadro superior é ndo s6 o
exercicio de funcdes de maior complexidade técnica, mas também o que pressupde uma

elevada confianca, mais elevado grau de responsabilidade ou mais especial qualificacéo.
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No mesmo sentido, veja-se NETO, Abilio, in «Codigo do Trabalho e Legislacdo
Complementar Anotados», Ediforum, 3.2 Edicdo, pag. 246, que considera integrar o
nucleo funcional de um quadro superior, aquele trabalhador que exerce funcdes que
pressupdem elevada confianca, elevado grau de responsabilidade ou mais especial
qualificacdo, ndo se exigindo, porém, para o preenchimento do conceito de quadro
superior, que esse trabalhador, necessariamente, dirija ou supervisione outros
trabalhadores ou se insira numa organizacdo dentro da qual detenha, em termos
hierarquicos, uma posicao superior em relacdo a outros elementos da mesma.

Com efeito, esta matéria foi ja objeto de anélise em outras decisdes arbitrais tais como
a decisdo arbitral de 18-06-2019, proferida no processo n.° 505/2018-T, a deciséo
arbitral de 14-10-2019 no processo n° 103/2019, entre outros.

Mas no caso dos autos a Requerida veio concluir que: “ Mas no caso concreto, 0 R. ndo
apresentou procuracdo e nao fez qualquer outra prova idénea de que detinha poderes
de vinculacé@o para com a empresa empregadora, ndo obstante ter apresentado uma
declaracdo da J..., com data de 2/09/2021, que o afirma.”

“Precise-se, pois, o alegado no art. 132° do PPA. A AT concluiu que ndo era
desenvolvida uma AEVA pelo R., porquanto este ndo demonstrou que detinha poderes
paravincular aJ... perante terceiros, designadamente mediante a apresentacao de uma
procuracdo para o efeito e também porque ndo fez prova de que exercia funcbes de
direc¢do.”

O tribunal entende que o Requerente fez abundante prova de que exercia uma AEVA
no caso concreto de quadro superior de empresa.

Efectivamente, logo em 2018 com 0 mesmo proposito (reconhecimento de AEVA pela
Requerida) aJ..., em 2018, tinha feito uma declaragéo, onde atestava que o Requerente
desempenhava fungdes de engenheiro, para efeitos do codigo 102 elencado na Portaria
n° 12/2010 e, bem assim, outras funcdes enquanto Chief Operating Officer as quais
carecem de suporte técnico que as competéncias aportadas pela sua formagdo académica

e experiéncia profissional como Engenheiro veiculam.
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O contrato de trabalho assinado entre as partes em Setembro de 2017 identificava o
Requerente como Director Executivo de Operagdes — COO- reportando directa e
funcionalmente ao Presidente do Conselho de Administracao.
Em 2021 a J... — entidade patronal- emitiu nova declaracdo — atestando que em termos
das funcdes, tarefas e responsabilidades que integravam o cargo exercido de Quadro
Superior de Empresas incluiam-se as seguintes:

Chefe das operacdes de voos;

Lideranca das equipas de voos;

Responsavel pelo Safety & Security;

Coordenacdo da operacdo de solo, carga e correios em todos os aeroportos

portugueses e estrangeiros;

Coordenacdo do centro de controlo de voos;

CoordenacdoentrealJ...eaM..., S.A. (“M...”);

Compliance monitoring; e
Acresce que lhe cabiam fungdes de representacdo da empresa entidade patronal J...
junto de vérias entidades tais como a N...Portugal, E.P.E entidade responsavel pela
gestdo do espaco aéreo portugués); o Servico de Estrangeiros e Fronteiras (entidade
responsavel pelo controlo de fronteiras em Portugal) e O... Portugal (a empresa
responsavel pela gestdo do aeroporto portugués).
Tudo isto foi objecto de confirmacdo atraves da audicdo das testemunhas que foram
claras e ndo suscitaram duvidas interpretativas.
Nesse testemunho ficou certo de que o superior hierarquico a quem o Requerente
reportava, no &mbito do exercicio destas funcdes, era o proprio CEO da J... (na altura
dos factos, o Engenheiro B...) — veja-se o depoimento da testemunha C... de onde
resulta que “O C-level € o conjunto de executivos que depende do presidente executivo
da companhia.”.
Em termos de comprovagéo de fungdes de representacdo externa todas as testemunhas
o0 subscreveram apontando situagdes concretas salientando o presidente do Conselho de
Administragdo que: “ ao Requerente foram atribuidas funcgdes e tarefas especiais de

representacdo da J... junto de entidades bastante importantes para a atividade da
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empresa e o respetivo negocio (cf. depoimento da testemunha B... quando refere que
“Ele [o Requerente] representava a empresa. Nao ha duvida.”).

55. Pelo que considera o tribunal que os servicos tributarios fizeram neste caso uma
interpretacdo restritiva do conceito de “quadro superior de empresa” para efeitos de
comprovacédo da AEVA inscrita na Portaria 12/2010.

56. A verdade é que s6 através de uma analise formalista e arreigadamente redutora, que
ndo pretendeu sequer admitir prova testemunhal quando estava em causa a necessidade
de provar o exercicio em concreto e no quadro de uma grande empresa, de uma
actividade de direccdo, se justifica que ndo se tenha reconhecido que, na realidade dos
factos, uma AEVA.

57. Um individuo contratado para as funcdes de Director Executivo de Operagdes da unica
empresa transportadora aérea portuguesa, reportando directamente ao Presidente do
Conselho de Administracdo, auferindo um salario anual base de € 280.000,00, com
responsabilidades por todas as operacOes e equipas de voos ndo pode deixar de ser
qualificado como um quadro superior da empresa.

58. Nestes termos considera o Tribunal sem margem para duvidas que o Requerente
enquanto COO — Chief Operating Officer - conforme decorre do contrato de trabalho e
declaracdo da entidade empregadora, deve o mesmo ser considerado como quadro
superior da empresa.

59. Consequentemente, considera o Tribunal que os rendimentos auferidos no ano de 2017
pelo Requerente ao servigo da empresa J... sdo provenientes do exercicio de uma
atividade de elevado valor acrescentado enquadravel no codigo 802 — quadros
superiores de empresas — da tabela anexa a Portaria 12/2010, de 07 /01.

60. Aos referidos rendimentos deve, assim, ser aplicada a taxa especial de 20% prevista no
n. 6 (atual n.° 10), do Codigo do IRS, concluindo-se, portanto, pela ilegalidade, por
vicio de violacéo da lei, da liquidacdo impugnada, devendo esta ser anulada.

V. Do direito a juros indemnizatorios
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61. A par da anulagdo dos atos de liquidacgdo, e consequente reembolso das importancias
indevidamente cobradas, o Requerente solicita ainda que Ihes seja reconhecido o direito
a juros indemnizatorios, ao abrigo do artigo 43.°da LGT.

62. Com efeito, nos termos da norma do n.° 1 do referido artigo, serdo devidos juros
indemnizatérios "quando se determine, em reclamagcdo graciosa ou impugnacao
judicial, que houve erro imputavel aos servi¢os de que resulte pagamento da divida
tributaria em montante superior ao legalmente devido." Para além dos meios referidos
na norma que se transcreve, entendemos que, conforme decorre do n.° 5 do art. 24.° do
RJAT, o direito aos mencionados juros pode ser reconhecido no processo arbitral e,
assim, se conhece do pedido.

63. O direito a juros indemnizatorios a que alude a norma da LGT supra referida pressupde
que haja sido pago imposto por montante superior ao devido e que tal derive de erro, de
facto ou de direito, imputavel aos servigos da AT.

64. No caso dos autos, é manifesto que, na sequéncia da ilegalidade do ato de liquidacéo,
pelas razBes que se apontaram anteriormente, 0 Requerente efetuou o pagamento de
importancia manifestamente indevida.

65. Resulta, também, dos autos, que a ilegalidade do ato de liquidacdo objeto do presente
processo é diretamente imputavel a Requerida, que, por sua iniciativa, o praticou sem
suporte legal, padecendo de errada aplicacdo das normas juridicas ao caso concreto.

66. Reconhece-se, assim, aos Requerentes o direito aos juros indemnizatdrios peticionados,
contados, a taxa legal, sobre o montante indevidamente cobrado, desde a data do
respetivo pagamento até ao momento do efetivo reembolso (cfr. LGT, art.43.°, n1e
CPPT, art. 61.9).

V1. Decisao

Nestes termos, e com os fundamentos expostos, o Tribunal Arbitral decide:
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Julgar procedente o pedido de prondncia arbitral, declarando-se a ilegalidade da liquidagéo
impugnada, com a consequente anulacdo e reembolso das importancias indevidamente

cobradas, acrescidas dos correspondentes juros indemnizatorios, contados nos termos legais.
VII. Valor do processo

Fixa-se o valor do processo em € 31.694,13 (trinta e um mil, seiscentos e noventa e quatro euros
e treze céntimos), nos termos do disposto no art.° 97.°-A do CPPT, aplicavel ex vi art. 29.°, n.°
1, alinea a), do RJAT e art.° 3.%, n.° 2, do Regulamento de Custas nos Processo de Arbitragem
Tributaria (RCPAT).

VIII. Custas

Custas no montante de €1. 836,00 (mil oitocentos e trinte e seis euros) a cargo da Requerida

(cfr. Tabela I, do RCPAT e artigos 12.°, n.° 2 e 22.°, n.° 4, do RJAT).

Lisboa, 15 de Novembro de 2022
O arbitro

Ana Teixeira de Sousa
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