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CAAD: Arbitragem Tributaria
Processo n.%: 269/2021-T

Tema: IRC — 6nus da prova e dedutibilidade de gastos.

DECISAO ARBITRAL

l. RELATORIO

A..., LDA., com o nimero de identificacdo de pessoa coletiva e identificacdo fiscal...,
comsedenaRua..., ..., ...-... ..., doravante “Requerente”, na sequéncia da formacéo da presungéo
de indeferimento tacito da Reclamacdo Graciosa apresentada, veio deduzir pedido de prondncia
arbitral, ao abrigo do disposto no Regime Juridico da Arbitragem em Matéria Tributaria

(“RJAT”), aprovado pelo Decreto-Lei n.° 10/2011, de 20 de janeiro, na redagéo vigente.

E demandada a AT, doravante também designada por “Requerida”.

O pedido de constituicdo do Tribunal Arbitral Singular foi aceite pelo Senhor Presidente
do CAAD e notificado a AT no dia 3 de maio de 2021.

Pelo Conselho Deontol6gico do CAAD foi designado arbitro o signatario desta decisao,
tendo sido notificadas as partes em 24 de junho de 2021, que ndo manifestaram vontade de
recusar a designacado, nos termos da alinea b) do n.° 1 do artigo 11.° do RJAT e dos artigos 6.°

e 7.° do Codigo Deontoldgico.
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A Requerente pretende a anulagéo do ato de liquidacdo adicional de IRC referente ao

ano de 2016, emitido sob o n.° 2020..., no montante total de € 38.512,41, por erro sobre os

pressupostos de facto, e bem assim, o pagamento de juros indemnizatorios a taxa legal em vigor.

Como fundamento da sua pretensdo, a Requerente invoca, em sintese, 0 seguinte:

a) Quanto aos gastos com a participacdo em feiras internacionais:

i)

i)

Vi)

as diversas feiras que estdo em causa podem ser acompanhadas de diversas
formas e as entidades institucionais que sdo identificadas no relatério de
inspecdo (como a B..., C..., D... e E...) tém programas de acompanhamento das
feiras com um custo incomparavelmente mais reduzido do que a Requerente

pagou, mas apenas incluem a viagem, estadia e o transporte;

em tais programas, a empresa ndo tem um stand préprio, mas pode estar

representada no stand da entidade institucional;

0 acompanhamento das missdes das entidades institucionais era manifestamente
irrelevante para o efeito por si pretendido, pelo que os servigos que contratou
para as feiras onde esteve representada eram exponencialmente mais completos

e profissionais;

as entidades por si contratadas construiram um expositor onde era feita
publicidade a empresa, contrataram modelos profissionais para fazer

publicidade a empresa e um servico profissional de assessoria de imprensa;

as pessoas que constam nas passagens de avido ndo podem ser seus
trabalhadores, nem seus gerentes, mas sim colaboradores dos seus fornecedores,

tendo em conta os servigos elencados;

0 preco dos servigos contratados tinha, obviamente, de ser muito superior, como
foi, ao simples acompanhamento de uma misséo de entidade institucional, uma

vez que sao realidades incomparaveis;
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o facto de o preco das trés feiras em causa ser exatamente igual € justificado pela

negociagao que ocorreu entre a Requerente e os seus fornecedores;

0s gastos com estas feiras foram inseridos num projeto de investimento, pelo
que foram analisados de forma exigente pelas entidades competentes e

devidamente aprovados;

a Requerente decidiu apostar na internacionalizagdo da sua atividade e
apresentou o projeto no ambito do “Portugal 2020” de internacionalizacdo de

PME, tendo as despesas com as feiras em causa sido elegiveis para esse efeito;

a Requerente ndo alcanga a razdo pela qual a AT veio colocar em causa a
realizacdo destas despesas, depois de as mesmas terem passado por um crivo
muito mais fino e rigoroso, além de a aposta da Requerente neste tipo de
publicidade e intervencdo no mercado ter tido resultados visiveis, uma vez que

possui atualmente diversos clientes internacionais.

relativamente a Feira ... (Brasil), a principal representante da Requerente foi F...,
juntando cartdo de embarque do Brasil para Portugal, assim como o extrato da
conta num dos hotéis em que ficou alojada, de modo a comprovar a estadia no

mesmo (cfr. Documentos n.% 8 e 9);

ainda em relacdo a tal feira, indica que o teor da fatura FT 01/7 de 25/05/2016,
emitida pela G...— Unipessoal, Lda, complementada pelo respetivo orcamento e
sua adjudicacdo € mais do que suficiente para cumprir 0s requisitos das faturas
exigidos pelo Codigo do IRC, o mesmo referindo para a fatura FT 01/9 de
25/05/2016 emitida pela H..., Unipessoal, Lda. (cfr. fls. 86 e 91 dos anexos ao

relatério de inspecdo);

ademais, indica que a H..., Unipessoal, Lda. elaborou um relatério relativo a
feira, do qual se retira o objetivo da feira, o que foi feito, os contactos que
existiram, etc. (cfr. fls. 119 a 129 dos anexos ao relatério de inspecdo);

no que concerne a Feira ... (Colémbia), a principal representante da Requerente

foi F..., juntando-se algumas fotografias do stand e da feira (cfr. Documentos
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n.% 10 a 12), assim como fatura dos consumos de mini-bar num dos hotéis em
que ficou alojada, de forma a comprovar a estadia no mesmo e cartdo de

embarque para Portugal (cfr. Documentos n.%s 13 e 14);

ainda relativamente a esta feira, indica que o teor da fatura FT 01/32 de
27/10/2016, emitida pela G...— Unipessoal, Lda, € mais do que suficiente para
cumprir os requisitos das faturas exigidos pelo Cddigo do IRC, o mesmo
referindo para a fatura FT 01/65 de 27/10/2016 emitida pela H..., Unipessoal,

Lda. (cfr. fls. 87 e 93 dos anexos ao relatério de inspecao);

indica também que, em relacdo a esta feira, a H..., Unipessoal, Lda. elaborou um
relatdrio, do qual se retira o objetivo da feira, o que foi feito, os contactos que

existiram, etc. (cfr. Documento n.° 15);

quanto a feira ... (Cabo Verde), a principal representante da Requerente na feira
foi também F-..., tal como comprovado pelo craché identificativo da mesma (cfr.
Documento n.° 16);

procedeu-se ainda a juncdo do draft da disposicdo da feira e do cartdo de

embarque de F... para Portugal (cfr. Documentos n.%s 19 e 20);

no que respeita ao facto de no catdlogo ndo estar evidenciada a inscri¢do da
Requerente, tal explica-se pelo facto de a inscri¢do nunca poder estar em nome

da Requerente, mas sim da entidade que fez a inscricao;

do mesmo modo, indica que o teor da fatura FT 01/33 de 27/10/2016, emitida
pela G...— Unipessoal, Lda, é mais do que suficiente para cumprir os requisitos
das faturas exigidos pelo Codigo do IRC, o mesmo acontecendo com o teor da
fatura FT 01/66 de 27/10/2016 emitida pela H..., Unipessoal, Lda. (cfr. fls. 88 e

94 dos anexos ao relatorio de inspe¢éo);

mais refere que a H..., Unipessoal, Lda. elaborou um relatorio relativo a feira,
do qual se retira o objetivo da feira, o que foi feito, os contactos que existiram,

etc. (cfr. fls. 131 a 140 dos anexos ao relatorio de inspecao).

b) Quanto aos gastos com viagens:
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alega, em sintese, que ndo pode ser penalizada pelo facto de a agéncia de viagens
(1...) ndo ter enviado a inspecdo os documentos dos processos a que se referem

as faturas em causa;

refere que as viagens em questdo foram feitas pelas pessoas que a representaram
nas feiras internacionais ja aludidas, acrescentando que, no acordo que fez com
a G...— Unipessoal, Lda. e com a H..., Unipessoal, Lda., ficou com a obrigacéo
de pagar as viagens dos colaboradores das mesmas e o alojamento, sendo que a
contratacdo das agéncias de viagens era efetuada pelas proprias empresa

diretamente, com as faturas a serem emitidas em nome da Requerente;

assim, a fatura FC 2016000/136 de 13/06/2016 (cfr. fls. 99 do anexo ao relatério)

reportou-se a viagem de F... e alojamento da mesma no Brasil;

a fatura FC 2016000/1291 de 13/10/2016 (cfr. fls. 101 do anexo ao relatério)
reportou-se a viagem de F... e alojamento da mesma em Cabo Verde;

quanto a viagem com destino a Angola — a que se refere a fatura n.°
FC2016000/137 de 13/06/2016 (cfr. fls. 100 do anexo ao relatdrio) — referiu que
a feira de Angola foi adiada, uns dias antes da sua realizacéo (cfr. Documento
n.0 21);

nesse sentido, solicitou a anulacéo da fatura em causa (cfr. Documento n.° 21),
tendo a agéncia de viagens procedido a anulagdo mas com a indicacdo de Cabo

Verde e com o valor incorreto (cfr. Documento n.° 22);

em virtude do erro do valor, a Requerente solicitou a alteracdo da nota de crédito,

mas nunca obteve resposta.

nessa senda, conclui que os gastos deverdo ser considerados em termos de IRC.

¢) Quanto aos gastos com consultoria e coaching:

i)

alega que ignora, sem qualquer obrigacdo de conhecer, as informacdes que
constam no relatorio relativamente a sua fornecedora, pelo que as mesmas séo

irrelevantes para a questao em apreco;
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nem a Requerente nem qualquer operador econdmico questiona aos Sseus

fornecedores quantas faturas emitiu nesse ano antes de os contratar;

a Requerente, no ambito da sua pretensdo de se expandir, decidiu que uma das
formas de lograr tal expansdo e desenvolvimento seria facultar aos seus
colaboradores a aprendizagem de ferramentas que lhes permitissem desenvolver
competéncias e valéncias que ndo costumam ser exploradas na normal atividade

profissional;

para tal, decidiu contratar a empresa J..., Lda., de forma a poder transmitir tais
conhecimentos aos seus trabalhadores, tendo sido ministradas diversas sessdes

pela pessoa que se apresentou como gerente da empresa;

em ordem a comprovar a realizacdo das diversas sessdes e formacGes, procede
a juncdo dos relatorios que foram elaborados pela empresa, dos quais resulta
quais as ac¢des, recomendacdes e todos os elementos relevantes (cfr. Documento
n.% 23);

mais refere que os beneficiarios desta acdo foram os colaboradores da
Requerente, acrescentando que, em resultado daquela acdo, existiu um aumento
da qualidade do conhecimento dos colaboradores, bem como 0s mesmos

sentiram-se integrados num processo de crescimento da empresa;

além disso, potenciou um aumento substancial das vendas nos seus clientes ja
existentes, bem como a angariacao e fidelizacdo de novos clientes, e permitiu
que a empresa crescesse em nimero de colaboradores, angariasse mais negdocios

e crescesse em termos de faturacao;

pelo que ndo restam ddvidas de que a aposta feita pela Requerente colheu frutos,

dai que os gastos incorridos deverdo ser considerados em termos de IRC.

Em 28 de setembro de 2021, a Requerida apresentou a sua Resposta, remetendo para o

direito descrito no processo administrativo, de forma a evitar repeti¢@es indteis.

Em termos gerais, refere que a Requerente ndo apresenta quaisquer factos novos em
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relacdo aos que ja haviam sido apresentados até a emissdo do Relatorio Final da Inspecédo
Tributéria, pelo que a Requerida reafirma as conclusfes constantes desse relatorio, néo
padecendo as corre¢des decorrentes do mesmo de erro nos pressupostos de facto ou violacéo
de lei.

Para tanto, refere que apenas sdo dedutiveis para efeitos de determinacdo da matéria
coletavel os gastos contabilizados que visem, potencialmente, a obtencdo ou garantia dos
rendimentos que vao ser sujeitos a imposto (artigo 23.%, n.° 1 do CIRC) e que tais gastos devem
estar comprovados documentalmente, independentemente da natureza ou suporte dos
documentos utilizados para esse efeito (artigo 23.%, n.% 3 e 4).

Ademais, defende que o direito a deducdo dos gastos, sendo invocado pelo sujeito
passivo, depende de determinados factos constitutivos cujo 6nus da prova recai sobre 0 sujeito
passivo (artigo 74.°, n.° 1 da LGT). Assim, acrescenta que a presuncdo da veracidade e de boa-
fé das declaraces dos contribuintes apresentados nos termos previstos na lei, bem como os
dados e apuramentos inscritos na sua contabilidade ou escrita, cessa quando as declaracdes,
contabilidade ou escrita revelarem omissdes, erros, inexatiddes ou indicios fundados de que nédo
refletem ou impecam o conhecimento da matéria tributavel real do sujeito passivo, ou quando
0 contribuinte ndo cumprir os deveres que Ihe couberem de esclarecimento da sua situacao
tributéria, salvo quando, nos termos da presente lei, for legitima a recusa da prestacdo de
informacdes (artigo 75.°, n.° 2 da LGT).

Refere ainda a Requerida que, no caso presente, como lhe competia, a Inspecdo
Tribuaria recolheu indicios suficientes para abalar fundadamente a putativa verdade declarativa,
referindo que, in casu, os documentos de suporte (faturas e outros) quanto aos gastos patenteiam
erros que nao permitem aferir da efetiva substancia dos servicos alegadamente prestados.
Acrescenta que, indiciada a falta de correspondéncia do declarado com a matéria tributaria real,
0 Onus da prova de molde a sustentar o declarado e a infirmar aqueles indicios recai sobre o
contribuinte, pelo que, ndo sendo feita a prova por ele, suportara as consequéncias negativas do
incumprimento daquele 6nus.

Argumenta a Requerida que, no caso concreto, a Requerente ndo exibiu quaisquer
documentos comprovativos emitidos pelas entidades organizadoras das feiras internacionais

(exs: fichas de inscricéo e certificados de participacdo), ficando por demonstrar, de modo cabal,
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a efetiva participacdo nesses eventos, designadamente:

i)

i)

das informag@es recolhidas junto das empresas prestadoras dos servigos quanto a
participacao nas feiras ndo se comprova o transporte dos materiais e/ou a deslocacéo
de pessoas, nem é feita qualquer referéncia a F... (cujo nome apenas foi avancado
aquando do direito de audigdo ante o projeto de relatério de inspecdo e que ndo
pertence as empresas supostamente prestadoras dos servicos);

ndo existe qualquer referéncia a Requerente no catalogo da feira ... (Cabo Verde),
nem a mesma apresenta qualquer prova cabal da sua efetiva participacdo no

mencionado evento;

no que respeita as faturas das viagens “l...”, a Requerente apenas parece imputar
quaisquer irregularidades a mesma, ficando por demonstrar a efetiva realizacdo das
despesas em ordem a sua dedutibilidade, em face do artigo 23.° do CIRC, uma vez
que ndo foi prestado qualquer esclarecimento adicional nem exibido qualquer

documento complementar para além do que consta das faturas;

no que respeita a fatura emitida pela sociedade “J... Lda.”, a Requerente nada aduz,
em concreto, que possa fundar a efetiva prestacdo dos servicos, de modo a afastar
os indicios em sentido contrério (i.e., a fatura foi a Unica emitida em 2016, a empresa
nédo tinha trabalhadores ao servico e ndo constam quaisquer faturas emitidas por
outras entidades para a dita empresa relacionadas com a aquisicdo de bens e/ou
servigos), apenas havendo uma proposta de servicos com data de 29/11/2015 e nédo
havendo provas/evidéncias quanto aos locais em que os servi¢os foram prestados,
quanto as datas em que foram realizados, quem foram as pessoas
emissoras/recetoras dos mesmos, bem como, da necessidade da empresa de

obtencdo de tais servigos.

Nesta medida, a Requerida conclui que devera ser proferida decisdo que julgue o

presente pedido de pronuncia arbitral improcedente por ndo provado.

Em 9 de dezembro de 2021, o Tribunal Arbitral proferiu despacho no sentido de

dispensar a inquiricdo das testemunhas indicadas pela Requerente no presente pedido de
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pronuncia arbitral e a realizacdo da reunido prevista no artigo 18.° do RJAT o que faz ao abrigo
dos principios da autonomia do Tribunal na condugdo do processo e em ordem a promover a
celeridade, simplificacdo e informalidade deste (artigos 19.° e 29.°, n.° 2, do RJAT), tendo
fixado o prazo para a emissdo da decisdo em 21 de dezembro de 2021.

Adicionalmente, apreciou o requerimento apresentado pela Requerente no dia 28 de
dezembro de 2021, bem como as alegagdes notificadas em 10 de janeiro de 2022.

1. SANEAMENTO

O Tribunal foi regularmente constituido e é competente em razdo da matéria para
conhecer da liquidacdo de IRC (com as legais consequéncias no ato silente de segundo grau
que se formou), a face do preceituado nos artigos 2.°, n.° 1, alinea a), 5.°, n.° 2, alineas a) e b),
6.,n°1e11.%n.1, todos do RJIAT.

As Partes estdo devidamente representadas, gozam de personalidade e capacidade
judiciarias e tém legitimidade (cfr. artigo 4.° e artigo 10.%, n.° 2 do mesmo diploma e artigo 1.°
da Portaria n.° 112-A/2011, de 22 de marco).

A acdo é tempestiva, tendo o pedido de pronuncia arbitral sido apresentado dentro do
prazo de 90 dias a contar da presunc¢do de indeferimento da Reclamacdo Graciosa (cfr. artigo
57.°,n.° 1 da Lei Geral Tributéria (“LGT”), conforme previsto no artigo 10.°, n.° 1, alinea a) do
RJAT, com remissdo para o artigo 102.°, n.° 1 do Cdédigo de Procedimento e de Processo
Tributario (“CPPT”)).

Né&o existem excecdes a apreciar. O processo ndo enferma de nulidades.

1. MATERIA DE FACTO

1. MATERIA DE FACTO PROVADA
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Com relevo para a apreciacédo e decisdo das questdes suscitadas, ddo-se como assentes

e provados os seguintes factos:

A. A Requerente foi objeto de uma inspecdo tributaria sobre o ano de 2016, da qual
resultaram correcdes em sede de IRC (cfr. relatdrio de inspecdo tributéria) respeitantes

a.
a) Gastos com feiras internacionais, no montante de € 105.600;
b) Gastos com viagens, no montante de € 12.121; e
c) Gastos com servigos de consultoria e coaching, no montante de € 45.000.

B. No decurso da inspecéo tributaria desencadeada, foram solicitados esclarecimentos e
informacBes adicionais ndo s6 a Requerente, enquanto entidade inspecionada, mas

também a outras entidades, nomeadamente fornecedores da Requerente;

C. Da referida inspecdo resultaram correcdes em sede de IRC no montante de € 38.512,41
(incluindo juros compensatérios), que deram origem a liquidacéo adicional de IRC n.°
2020 ... — cfr. relatorio de inspecdo tributaria e Documento n.° 1 junto ao pedido de

pronuncia arbitral (PPA).

D. A Requerente ndo procedeu ao pagamento atempado do montante que resultou daquela
liquidacdo adicional, pelo que foi citada para a execucdo fiscal, tendo posteriormente
efetuado o pagamento de € 38.711,93 — cfr. Documento n.° 2 junto ao PPA.

E. No dia 2 de julho de 2020, a Requerente apresentou reclamacao graciosa contra a

liquidacdo de IRC em questdo — cfr. Documento n.° 3 junto ao PPA.

F. Nao tendo a reclamagéo graciosa sido decidida no prazo de quatro meses, a Requerente
presumiu o respetivo indeferimento tacito e apresentou no CAAD, 30 de abril de 2021,

0 pedido de constituigédo de tribunal arbitral que deu origem ao presente processo.

G. Através da fatura FT 01/7 de 25 de maio de 2016, a G...— Unipessoal, Lda. faturou a
Requerente o montante de € 13.500 (ao qual acresceu IVA), desagregado nos seguintes

termos:

10.
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= Aluguer de espaco para exposicéo de servicos/produtos em ... (€ 5.000);
= Aluguer de equipamento para exposi¢éo de servigo/produtos em ... (€ 3.500);
= Transporte de materiais para exposi¢cdo de servi¢o/produto em ... (€ 2.000);

= Servicos de promocdo e divulgacdo da exposicdo de servigos/produtos em ...
(€ 3.000).

H. Através da fatura FT 01/32 de 27 de outubro de 2016, a G...— Unipessoal, Lda. faturou
a Requerente o montante de € 13.500 (a0 qual acresceu IVA), com a descri¢do
“Concecdo e implementacdo de showroom Colombia 20167, e desagregado nos

seguintes termos:
»  Aluguer de espago (€ 5.000);
»  Aluguer de equipamento (€ 3.500);
» Material promocional (€ 2.000);
* Promogdo e divulgacdo do local do evento (€ 3.000).

I. Através da fatura FT 01/33 de 27 de outubro de 2016, a G... — Unipessoal, Lda. faturou
a Requerente o montante de € 13.500 (ao qual acresceu IVA), com a descri¢do
“Conce¢do e implementagdo de showroom Cabo Verde 20167, e desagregado nos

seguintes termos:
»  Aluguer de espago (€ 5.000);
»  Aluguer de equipamento (€ 3.500);
» Material promocional (€ 2.000);
* Promogdo e divulgacdo do local do evento (€ 3.000).

J. Atraves da fatura FT 01/9 de 25 de maio de 2016, a H..., Unipessoal, Lda. faturou a
Requerente o montante de € 21.700 (ao qual acresceu IVA), desagregado nos seguintes
termos:

= Aluguer de espaco para exposicao na Feira ... 2016 (€ 6.000);

11.
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= Aluguer de equipamento para a Feira ... 2016 (€ 3.000);

= Transporte de materiais para a Feira ... 2016 (€ 1.200);

= Construcdo de stand para a Feira ... 2016 (€ 4.200);

= Concecdo de material promocional para a Feira ... 2016 (€ 4.800);

= Assisténcia local na Feira ... 2016 (€ 1.000);

» Promocdo e divulgacao do local do stand na Feira ... 2016 (€ 1.500).

K. Atraveés da fatura FT 01/65 de 27 de outubro de 2016, a H..., Unipessoal, Lda. faturou a
Requerente o montante de € 21.700 (ao qual acresceu IVA), com a descri¢ao “Feira ...

2016 (Colombia)”, desagregado nos seguintes termos:
= Aluguer de espaco para a feira ... 2016 (€ 6.000);
= Aluguer de equipamento para a feira ... 2016 (€ 3.000);
= Transporte de materiais para a feira ... 2016 (€ 1.200);
= Construgéo de stand para a feira ... 2016 (€ 4.200);
= Concecédo de materiais promocionais para a feira ... 2016 (€ 4.800);
= Assisténcia local na feira ...2016 (€ 1.000);
= Promocao e divulgacdo do local do stand na feira ... 2016 (€ 1.500).

L. Através da fatura FT 01/66 de 27 de outubro de 2016, a H..., Unipessoal, Lda. faturou a
Requerente o montante de € 21.700 (ao qual acresceu IVA), com a descricao “Feira em

Cabo Verde 20167, desagregado nos seguintes termos:
= Aluguer de espaco para a feira ... 2016 (€ 6.000);
= Aluguer de equipamento para a feira F... 2016 (€ 3.000);
= Transporte de materiais para a feira ...2016 1.200);
= Construgéo de stand para a feira ... 2016 (€ 4.200);

= Concecédo de materiais promocionais para a feira ... 2016 (€ 4.800);

12.
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= Assisténcia local na feira ... 2016 (€ 1.000);
* Promocdo e divulgacdo do local do stand na feira ... 2016 (€ 1.500).

M. Todos os montantes faturados pela G... — Unipessoal, Lda e pela H..., Unipessoal, Lda,
previamente melhor referidos, foram pagos pela Requerente aquelas entidades — cfr.
documentos facultados pela Requerente no decurso da inspecdo e que constam do
processo administrativo junto ao presente PPA.

N. A Requerente apresentou um projeto no ambito do “Portugal 2020 concernente a

internacionalizacdo de PME — cfr. Documento n.° 4 junto ao PPA.

O. Os custos referentes as faturas emitidas pela G...— Unipessoal, Lda e pela H...,
Unipessoal, Lda., previamente melhor referenciadas, foram considerados como

elegiveis no ambito da candidatura ao “Portugal 2020 que a Requerente apresentou.

P. A K... Lda. faturou o montante de € 3.640 a Requerente, desagregado nos seguintes

termos:

= € 1.360 referentes a fatura n.° VD 02.A/13668 de 12 de fevereiro de 2016, com

adescricdo “Viagem e alojamento a Espanha” e referente ao processo n.° 380/16;

= € 1.180 referentes a fatura n.° VD 02.A/14622 de 12 de outubro de 2016, com a
descricdo “Viagem e alojamento a Espanha” e referente ao processo n.® 3110/16;

e

= € 1.100 referentes a fatura n.° VD 02.A/14682 de 7 de novembro de 2016, com

a descricdo “Viagem a Cabo Verde” e referente ao processo n.° 3551/16.

Q. No decurso da inspecao, a K... Lda. foi solicitada para prestar informacdes quanto aos
passageiros das viagens referidas nas faturas previamente melhor mencionadas, tendo

por base 0 n.° de processo referenciado em cada um dos documentos, tendo informado:

» Relativamente ao processo n.° 380/16, o passageiro foi L... e refere-se a uma

viagem para Cabo Verde entre 19 de marco e 10 de abril de 2016;

» Relativamente ao processo n.° 3110/16, o passageiro foi M... e refere-se a uma

viagem para o Funchal entre 14 e 17 de outubro de 2016; e

13.
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» Relativamente ao processo n.° 355116, o passageiro foi N... e refere-se a uma
viagem para o Brasil entre 27 de novembro de 2016 e 22 de janeiro de 2017.

. Confrontada com tais informacdes, a Requerente informou que os referidos passageiros
ndo eram seus colaboradores e indicando que ndo conhecia as pessoas identificadas nas

viagens.

. A l... Lda. faturou o montante de € 8.481 a Requerente, desagregado nos seguintes

termos:

= € 2.700 referentes a fatura n.° FC 2016000/136 de 13 de junho de 2016, com a

descri¢ao “Destino: Brasil — I... 2016 e referente ao processo n.° 121/16;

= € 2.959 referentes a fatura n.° FC 2016000/137 de 13 de junho de 2016, com a

descrigd@o “Destino: Angola — ... 2016” e referente ao processo n.° 122/16; e

= € 2.831 referentes a fatura n.° FC 2016000/291 de 31 de outubro de 2016, com

a descri¢@o “Destino: Cabo Verde ...2016” e referente ao processo n.° 230/16.

. No decurso do procedimento inspetivo em questéo, a I... Lda. foi solicitada para prestar
informac@es adicionais quanto as faturas previamente melhor mencionadas, ndo tendo
a inspecdo tributaria logrado obter qualquer informacéo por parte deste fornecedor da

Requerente.

. A J... Lda faturou a Requerente o montante de € 45.000 (ao qual acresceu IVA) através
da fatura n.° 1 2016/1 de 20 de julho de 2016 cujo descritivo indica “Servigo de

consultoria e coaching a gestdo. Relativo ao 1.° Semestre”.

. No decurso da inspecéo, a J... Lda foi notificada para prestar informacdes adicionais
sobre os servicos em causa na fatura previamente melhor referenciada, ndo tendo a
inspecdo tributaria logrado obter qualquer informacdo por parte deste fornecedor da
Requerente e tendo verificado que a entidade havia cessado a sua atividade a 21 de
marco de 2018.

2. FAacTOS NAO PROVADOS
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Com relevo para a decisdo, devam considerar-se ndo provados o0s seguintes factos

alegados:

A. A inscricdo e participagcdo da Requerente nas feiras internacionais, previamente
aludidas, nos moldes em que alega té-lo feito;

B. A representacdo da Requerente nas referidas feiras internacionais por intermédio de F...;
C. Emque qualidade F... teré representado a Requerente nas referidas feiras internacionais;

D. A efetiva realizacdo, e em que moldes, da formacdo ministrada pela J..., Lda. a
Requerente;

E. Os destinatarios/participantes da formacdo ministrada pela J... Lda.

3. MOTIVACAO DA DECISAO DA MATERIA DE FACTO

O Tribunal formou a sua conviccdo quanto a factualidade provada com base nos
documentos junto a peticdo da Requerente, no processo administrativo junto pela Requerida

com a Resposta, e, na posicao das partes apreciada pelo Tribunal segundo a sua livre convicgéo.
IV. DIREITO

Atendendo as posicBes assumidas pelas partes nos articulados apresentados, o pedido
de prondncia arbitral a dirimir pelo presente Tribunal Arbitral consiste em apreciar a legalidade

da liquidacdo adicional de IRC em questdo e o correspondente pedido de juros indemnizatérios.

A pretensdo da Requerente, traduz-se, em sintese, na consideracdo dos gastos em
questdo como dedutiveis em termos de IRC. Assim, quanto aos gastos referentes a feiras
internacionais, alega que contratou o0s servicos de duas entidades (G... — Unipessoal, Lda e pela

H..., Unipessoal, Lda,) para que a representassem nas referidas feiras e que esses servigos eram

15.
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exponencialmente mais completos e profissionais relativamente aos que disponibilizavam as
missOes das entidades institucionais. No que respeita aos gastos com as viagens, a Requerente
nada alega quanto aos gastos faturados pela K... Lda. Ja quanto aos restantes gastos com
viagens, alega que se referem as viagens feitas pelas pessoas que a representaram nas feiras em
questdo e que a contratacdo das mesmas ficou a cargo das proprias empresas que contratou,
com as faturas a serem emitidas em seu nome. Por fim, quanto aos gastos com servigos de
consultoria e coaching, refere a Requerente que tais gastos visaram facultar aos seus
colaboradores a possibilidade de desenvolverem competéncias e valéncias essenciais para o seu

desenvolvimento profissional.

Por seu turno, a Requerida contra-argumenta referindo que apenas séo dedutiveis para
efeitos de determinacdo da matéria coletdvel os gastos contabilizados que visem,
potencialmente, a obtencdo ou garantia dos rendimentos que v&o ser sujeitos a imposto (artigo
23.°%, n.° 1 do CIRC). Além disso, refere que os gastos dedutiveis devem estar comprovados
documentalmente, independentemente da natureza ou suporte dos documentos utilizados para
esse efeito (artigo 23.° n.% 3 e 4). Conclui, em sintese, que a inspecao tributaria recolheu
suficientes indicios para abalar fundadamente a putativa verdade declarativa e que, no caso, 0s
documentos de suporte (faturas e outros) quanto aos gastos patenteiam erros que nao permitem
aferir da efetiva substancia dos servicos alegadamente prestados. Ademais, salienta que o
sujeito passivo poderia ter feito socobrar a putativa pretensdo da administracdo tributaria em
efetuar uma liquidacdo adicional, mas ndo o fez, embora tenha tido varias e sucessivas
possibilidades para tal. Reitera, assim, que a Requerente ndo exibiu quaisquer documentos
comprovativos emitidos pelas entidades organizadoras das feiras internacionais (e.g., fichas de
inscricdo e certificados de participacdo), ficando por demonstrar, de modo cabal, a efetiva
participacao nesses eventos. No que se refere particularmente as faturas da I... Lda. afirma que
a Requerente apenas parece imputar quaisquer irregularidades ao fornecedor, ficando por
demonstrar a efetiva realizacdo das despesas em ordem a sua dedutibilidade, em face do artigo
23.° do CIRC. Por fim, quanto a fatura emitida pela J... Lda., argumenta a Requerida que a
Requerente nada aduz, em concreto, que possa fundar a efetiva prestacdo dos servicos, de modo

a afastar os indicios em sentido contrario.
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Perante o exposto, e entrando na fundamentacédo de direito da presente deciséo arbitral,
importara aludir preliminarmente, e de forma sumaria, ao estabelecido no CIRC quanto a
dedutibilidade de gastos.

Assim, determina o n.° 1 do artigo 23.° do CIRC: “Para a determinacdo do lucro
tributavel, sdo dedutiveis todos os gastos e perdas incorridos ou suportados pelo sujeito
passivo para obter ou garantir os rendimentos sujeitos a IRC”. Além disso, estabelece-se no
n.° 3 do mesmo preceito que os gastos dedutiveis “devem estar comprovados documentalmente,
independentemente da natureza ou suporte dos documentos utilizados para esse efeito”.

Nessa senda, o n.° 4 acrescenta que o documento comprovativo deve conter, pelo menos,
(i) o nome ou denominacdo social do fornecedor dos bens ou prestador dos servicos e do
adquirente ou destinatario, (ii) os numeros de identificacdo fiscal do fornecedor dos bens ou
prestador dos servicos e do adquirente ou destinatario, sempre que se trate de entidades com
residéncia ou estabelecimento estavel no territdrio nacional, (iii) a quantidade e denominacéo
usual dos bens adquiridos ou dos servicos prestados, (iv) o valor da contraprestacéo,
designadamente o preco e (v) a data em que os bens foram adquiridos ou em que 0s servicos
foram realizado.

Para além disso, e tendo em conta toda a factualidade ja apresentada, a questao central
na presente decisdo prende-se com o énus da prova e comprovacdo documental dos gastos em
causa e, nessa medida, ndo pode deixar de aludir-se ao preceituado no artigo 75.° da LGT.

Com efeito, o n.° 1 daquele preceito determina: “Presumem-se verdadeiras e de boa-fé
as declaracg6es dos contribuintes apresentadas nos termos previstos na lei, bem como os dados
e apuramentos inscritos na sua contabilidade ou escrita, quando estas estiverem organizadas
de acordo com a legislacdo comercial e fiscal, sem prejuizo dos demais requisitos de que
depende a dedutibilidade dos gastos”. Todavia, o n.° 2 do artigo 75.° da LGT prevé um conjunto
de situacOes em que a presuncdo de veracidade estabelecida no n.° 1 deixa de se verificar.
Nomeadamente, aquela presuncdo nao se verifica quando “as declaragoes, contabilidade ou
escrita revelarem omissdes, erros, inexatiddes ou indicios fundados de que néo refletem ou
impecam o conhecimento da matéria tributavel real do sujeito passivo” (cfr. alinea a) do n.° 2

do artigo 75.° da LGT).
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Veja-se, a propdsito, Diogo Leite de Campos, Benjamim Silva Rodrigues e Jorge Lopes
de Sousa (vide Lei Geral Tributaria — Anotada e Comentada, 4.2 edi¢do, Vislis, 2012, pp. 664 e
665) que referem que no n.° 1 do artigo 75.° da LGT “(...) estabelecem-se presuncdes legais de
veracidade das declaragdes apresentadas pelos contribuintes a administracao tributaria e dos
dados que constarem da sua contabilidade e escrita, se estiverem de acordo com a legislacao
comercial e fiscal. Assim, nestes casos, se a administracdo tributaria ndo demonstrar a falta
de correspondéncia entre o teor de tais declaracdes, contabilidade ou escrita e a realidade, o

)

seu conteudo terd de se considerar como verdadeiro”. Por outro lado, salientam os mesmos
autores que “Se as declaracfes ou a contabilidade e escrita apresentarem omissdes, erros,
inexatiddes ou indicios fundados de que ndo refletem a matéria tributavel real do sujeito
passivo, deixam de valer aquelas presuncgdes. Por isso, a prova dos factos que séo objeto da
contabilidade fica sujeita as regras do 6nus da prova estabelecidas no art. 74.° da LGT {(...)
mesmo que ndo venha a ser feita a utilizacdo de métodos indiretos de avaliacdo, serd ao
contribuinte que cabera demonstrar os factos relevantes para a fixacdo da matéria coletavel,
nos pontos em que ha deficiéncias nas declarac@es, contabilidade ou escrita”.

A questdo em moldes idénticos a do presente pedido de prondncia arbitral ja foi também
debatida na jurisprudéncia, pelo que importara igualmente aqui fazer a devida mencéo.

Veja-se, desde logo, o referido pelo Supremo Tribunal Administrativo (STA) no
acérddo de 24/10/2007 (Processo n.° 0479/07), que de seguida se transcreve:

“Examinando o acorddo recorrido, constata-se que nele ndo se formulou um juizo
afirmativo relativamente a falsidade das facturas que a administracdo tributaria considerou
falsas. Na verdade, o Tribunal Central Administrativo concluiu apenas que «existem (...)
sérios indicios de que as facturas em causa ndo consubstanciam quaisquer operacdes, pelo
gue esta justificada a actuacdo da administracéo, e ndo tendo logrado a ora recorrida provar
a veracidade das operacfes em causa, ndo podem o0s montantes dessas facturas ser
considerados custos como bem propugna a AF»

Isto é, o Tribunal Central Administrativo ndo considerou provado que as facturas
sejam falsas, mas sim que existem sérios indicios de que o sejam e, nessas condigdes, caberia

a Impugnante o 6nus de provar a veracidade das operacdes a que elas se reportam.
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Assim, a questdo de direito que se coloca, e que é a Unica que cabe apreciar a este
Supremo Tribunal Administrativo no @mbito dos seus poderes de cognicéo, consiste em saber
se, no circunstancialismo que resulta da matéria de facto fixada, o 6nus da prova da veracidade
das referidas facturas cabia a Impugnante.

Esta questdo tera de ser apreciada a face dos arts. 78.° e 121.° do CPT, vigentes nos
momentos em que ocorreram os factos que, de resto, no que aqui interessa, tém teor idéntico
aos arts. 75.°, n.° 1, da LGT e 100.° do CPPT, que Ihes sucederam.

Ademais, acrescenta-se ainda no acordao em apreco que a regra do mencionado artigo
78.°do CPT (correspondente ao atual artigo 75.° da LGT) vale no procedimento tributario, mas
também € aplicavel no processo judicial, pelo que conclui que o critério de reparticdo do énus
da prova € o mesmo. Nesse sentido, refere:

“Assim, por for¢a da referida restrigdo dos poderes de cognig¢do deste Supremo
Tribunal Administrativo, tem de ser acatado o decidido pelo Tribunal Central Administrativo
neste juizo sobre a matéria de facto. Consequentemente, tem de entender-se que ndo vale a
referida presuncdo do art. 78.° do CPT, pois se verifica uma das situacfes em que a sua parte
final determina a sua cessacdo, que é a de existirem «indicios fundados de que ela (a
contabilidade) néo reflecte a matéria tributavel efectiva do contribuinte». Embora esta regra
esteja prevista para o procedimento tributario, ele é aplicavel também no processo judicial,
isto €, guem tem o 6nus da prova no procedimento tributario também o tera de ter no processo
judicial em que vai ser apreciada a decisdo nele proferida (...) pelo que o critério de
reparticao deverd ser o mesmo, como imp&e a coeréncia valorativa e axioldgica imposta pelo
principio da unidade do sistema juridico, que é o elemento primordial da interpretacéo juridica
(art. 9., n.° 1, do Cddigo Civil). Com efeito, ndo se compreenderia que, com base num
determinado critério sobre o 6nus da prova, se levasse a administracdo tributaria a praticar
um acto de liquidacdo (que, a face deste critério, seria legal), para, depois, no processo
judicial, inverter o 6nus da prova sobre os mesmos factos, levando o tribunal a decretar a
anulacéo desse acto, por ilegalidade consubstanciada em erro sobre os pressupostos de facto,
sem que sobreviesse qualquer altera¢do da matéria de facto”.

No caso em apreciacdo pelo STA, acabou assim por concluir-se que “(...) no caso em

apreco, cessou a presuncgao prevista no art. 78.° do CPT por existirem indicios sérios de que,
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no que concerne as facturas em causa, a contabilidade do contribuinte ndo reflecte a matéria
tributavel, é sobre este que recai o 6nus da prova da realizagdo das transacgdes contabilizadas
com base nessas facturas. Assim, tendo o Tribunal Central Administrativo, depois da
ponderacdo da prova produzida, chegado a uma situagdo de duvida sobre a correspondéncia
entre o teor das facturas em causa e a realidade, essa davida tem de ser processualmente
valorada contra a Impugnante, por ser quem tem o 6nus da prova (...) Consequentemente,
ndo se tendo demonstrado que as operacdes comerciais referidas nas facturas em causa se
realizaram efectivamente, a impugnacéo teria de improceder, como bem decidiu o Tribunal
Central Administrativo ™.

Ainda que com um desfecho diferente — considerando naturalmente as particularidades
da factualidade em causa — ndo pode deixar de aludir-se ao percurso argumentativo seguido
pelo Tribunal Central Administrativo Norte (TCAN) no seu acordao de 14-01-2021 (Processo
n.° 469/09.8BESNT), que se passa a transcrever:

“Nas situacOes em que as faturas (ou documentos equivalentes) sdo emitidas na forma
legal, mas que ndo correspondem a qualquer realidade, porque as operacdes que era suposto
refletirem ndo tiveram lugar, € a AT que cabe o énus da prova da verificacdo dos respetivos
indicios ou pressupostos da tributacdo, ou seja, dos pressupostos legais da sua atuacao,
considerando o principio da legalidade administrativa. Por outro lado, ao contribuinte cabe
provar a existéncia dos factos tributarios que alegou como fundamento do seu direito, ou seja,
a efetiva existéncia das alegadas transacdes (cf. Acordaos do STA de30/04/2003, proc. n.°
0241/03, de 24/04/02, proc. n.° 102/02, de 17/04/02, proc. n.° 26.635, de 09/10/02, proc. n.°
871/02 e de 14/11/01, proc. n.° 26.015).

O art. 75.°, n.° 1 da Lei Geral Tributaria (LGT) estabelece uma presuncao legal de
veracidade das declaracdes dos contribuintes, bem como dos dados que constam da sua
contabilidade e escrita, desde quando estas estiverem organizadas de acordo com a legislacao
comercial e fiscal.

O que significa que, se a AT ndo demonstrar a falta de correspondéncia com a realidade
do teor das declaracg6es, contabilidade e da escrita, estas sdo consideradas verdadeiras (nesse
sentido, cf. Diogo Leite de campos, Benjamim Silva Rodrigues e Jorge Lopes de Sousa, Lei
Geral Tributaria — Anotada e Comentada, 4.2 ed., Vislis, 2012, p. 664).
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Para tanto, ¢ suficiente que a AT demonstre a existéncia de “indicios fundados”
(indicios que devem ser objetivos, solidos e consistentes, que traduzam uma probabilidade
elevada de que os documentos ndo titulam operacdes reais) para fazer cessar a presuncao de
veracidade a favor do contribuinte (...) Por outras palavras, a AT ndo necessita de demonstrar
a falsidade das faturas, basta-lhe evidenciar a consisténcia daquele juizo, invocando factos que
traduzam uma probabilidade elevada capaz de abalar a presuncéo legal de veracidade das
declaragoes dos contribuintes e dos dados constantes da sua contabilidade (art.75.°da LGT) .

E para que a AT chegue aos designados “indicios fundados”, acrescenta-Se N0 mesmo
acordao que “(...) podera recorrer a prova indireta ‘‘factos indiciantes, dos quais se procurarad
extrair, com o auxilio das regras de experiéncia comum, de ciéncia ou da técnica, uma ilagdo
guanto aos factos indiciados. A conclusdo ou prova nao se obtém diretamente, mas
indiretamente, através de um juizo de relacionagdo normal entre o indicio e o tema de prova”
(cf. Alberto Xavier, Conceito e Natureza do Acto Tributario, 1972, pag. 154) .

Além do mais, refere-se ainda que a AT “(...) pode lan¢ar mdo de elementos obtidos
através de fiscalizacdo cruzada, junto de outros contribuintes, porém, ndo se pode bastar com
esses elementos (indicios externos), tem necessariamente de obter alguns indicios junto do
contribuinte (indicios internos) que, ainda que conjugado com aqueles outros, conduzam a
elevada probabilidade de que as faturas ndo correspondem a operacdes efetivas (faturas falsas
ou ficticias)”.

Aqui chegados, importard agora transportar toda a fundamentacdo de direito
previamente exposta para o caso que agora cumpre decidir.

A titulo prévio, deve desde logo salientar-se que ndo podera ser acolhida a argumentacéo
da Requerida para a desconsideracdo dos gastos suportada nos requisitos previstos nos n.%s 3 e
4 do artigo 23.° do CIRC, e bem assim as considerac@es tecidas sobre os moldes seguidos pela
Requerente para a participagdo nas feiras internacionais (designadamente, o facto de néo ter
optado por participar atraves das miss6es promovidas pelas entidades institucionais). Assim,
por um lado, entende-se que 0s gastos em questdo se encontram suportados por faturas que
terdo sido emitidas na forma legal e, grosso modo, em cumprimento dos requisitos previstos
nos n.°s 3 e 4 do artigo 23.° do CIRC (isto sem prejuizo de posteriores consideracfes que se

fardo acerca da efetiva realizagdo dos gastos e das inexatidOes verificadas entre as faturas
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emitidas e os servigos a que respeitam). Por outro lado, e tal como é pacifico na propria
jurisprudéncia, ndo cabe a AT interferir na gestdo das empresas, cumprindo-lhe apenas aferir
se 0s gastos realizados se enquadram no ambito do objeto social da empresa (a titulo
exemplificativo, veja-se os acOrddos proferidos pelo STA nos processos n.° 0107/11 de
30/11/2011, n.° 0779/12 de 24/09/2014 ou n.° 0627/16 de 28/06/2017). A este respeito, tem-se
mesmo entendido que “(...) um custo ou perda serd aceite fiscalmente caso, num juizo
reportado ao momento em que foi efetuado, seja adequado a estrutura produtiva da empresa e
a obtencdo de lucros, ainda que venha a revelar uma operacdo econdémica infrutifera ou
economicamente ruinosa (...)" (cfr. acdrddo do STA de 28/06/2017, Processo n.° 0627/16).

Desta forma, no caso concreto, ter-se-ia de partir da presuncdo de veracidade dos
documentos inscritos na contabilidade da Requerente, tal como determina o n.° 1 do artigo 75.°
da LGT, cabendo a AT, ora Requerida, demonstrar a falta de correspondéncia com a realidade
do teor das declaragdes, contabilidade e da escrita da Requerente.

Conforme ficou previamente salientado, com recurso ao proferido pela propria
jurisprudéncia, para fazer cessar aquela presuncdo de veracidade, é suficiente que a AT
demonstre a existéncia de indicios fundados, que devem ser objetivos, solidos e consistentes,
que traduzam uma probabilidade elevada de que os documentos ndo titulam operacdes reais.
Ora, no caso, € de entender que a Requerida, por todas as diligéncias que encetou (tal como lhe
cabia em virtude do principio do inquisitorio a que esta adstrita), logrou obter os indicios
suficientes para abalar a presuncdo de veracidade das declaracbes e documentos da
contabilidade da Requerente — é o que se pode concluir, alias, pela consulta dos documentos
que integram o processo administrativo e, particularmente, dos documentos referentes a
inspecdo tributaria. Designadamente, em relacdo a todos os gastos em questdo (feiras
internacionais, viagens e servicos de consultoria e coaching), a Requerida apresentou indicios
suficientes para colocar em causa a efetiva realizacdo dos gastos (ou, pelo menos, nos moldes
alegados pela Requerente), verificando erros e inexatidoes patentes nas faturas e outros
documentos de suporte dos gastos (e.g., o descritivo de certas faturas de viagens néo
correspondia a realidade dos factos), para alem de certas incongruéncias ou menor clareza nas

explicacbes dadas pela Requerente quanto a realizacdo desses gastos (e.g., quem terd
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representado a Requerente nas feiras internacionais).

Nessa medida, a presuncdo de veracidade consagrada no n.° 1 do artigo 75.° da LGT
cessa, tendo por base o disposto na alinea a) do n.° 2 do mesmo preceito, que determina que tal
presungdo ndo se verifica quando “as declaragfes, contabilidade ou escrita revelarem
omissdes, erros, inexatiddes ou indicios fundados de que n&o refletem ou impegcam o
conhecimento da matéria tributavel real do sujeito passivo”. Ou seja, era a Requerente que
cabia 0 6nus da prova sobre a efetiva realizacdo dos mencionados gastos, em ordem a fazer

decair os indicios recolhidos pela Requerida.

Sucede que, tendo em conta toda a factualidade trazida ao presente processo, verifica-
se que a Requerente ndo foi capaz de fazer decair os indicios fundados da Requerida.
Efetivamente, repare-se que, no que aos gastos com as feiras internacionais diz respeito, a
Requerente ndo juntou qualquer certificado de participacdo ou comprovativo de inscricdo nas
referidas feiras, ndo conseguiu comprovar ou demonstrar a sua a efetiva participacéo nas feiras
através de outras formas nem conseguiu esclarecer e comprovar de forma clara e cabal quem a
representou nas referidas feiras e em que termos. Por outro lado, quanto aos gastos com viagens,
a Requerente nada alega quanto a uma parte dos gastos, em relacdo aos quais se verificaram
inexatidGes entre o teor / descri¢do das faturas e 0s seus documentos de suporte (que indicavam,
nomeadamente, destinos diferentes e a referéncia a pessoas alheias a Requerente) e ndo prestou
informac@es ou documentos adicionais em relacdo aos restantes gastos, pelo que, também neste
ambito, ndo foi capaz de abalar os indicios suscitados pela Requerida. Da mesma forma, no que
aos gastos com servicos de consultoria e coaching diz respeito, e perante os indicios fundados
da Requerida sobre a ndo efetividade dos servicos, a Requerente também ndo conseguiu
demonstrar cabalmente a sua efetiva realizacdo (e.g., indicando e comprovando quem

beneficiou da formagéo).

Em suma, incumbia a Requerente o énus da prova quanto a realizacdo dos gastos em
questdo, incumbindo-lhe demonstrar cabalmente que os gastos foram realizados, 0 que nao
logrou fazer. Por isso, chegados a uma situacdo de davida sobre a correspondéncia entre o teor
das faturas em causa e a realidade, essa duvida tem de ser valorado contra a Requerente, por

ser quem tem o 6nus da prova.
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Portanto, e perante tudo quanto fica exposto, o presente pedido de prondncia arbitral

tera de ser julgado totalmente improcedente.

Consequentemente, serd também de julgar improcedente o pedido de juros
indemnizatorios peticionado pela Requerente. Com efeito, e de acordo com o disposto no artigo
43.° da LGT, para que haja direito a juros indemnizatorios, e para além de outros requisitos,
torna-se necessario que tenha havido o pagamento indevido de uma prestacao tributaria, o que

no presente pedido de pronuncia arbitral ndo veio a concluir-se, tal como previamente exposto.
V. DEecisAo

A face do exposto, decide o presente Tribunal Arbitral:
a) Julgar totalmente improcedente o presente pedido de pronuncia arbitral; e

b) Condenar a Requerente ao pagamento das custas pelo presente processo

VI.  VALOR DO PROCESSO

Fixa-se ao processo o valor de € 38.512,41, em conformidade com o disposto no artigo
97.°-A, n.° 1, alinea a) do CPPT, aplicavel por remissao do artigo 3.° do Regulamento de Custas
nos Processos de Arbitragem Tributaria (“RCPAT”).

VII. CusTAs

Nos termos do disposto nos artigos 12.°, n.° 2 e 22.°, n.° 4, ambos do RJAT, e no artigo

4.° n.° 3 do RCPAT, fixa-se o valor das custas no montante de € 1.836, a cargo da Requerente.

Notifique-se.

24.
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Lisboa, 10 de janeiro de 2022

Tribunal Arbitral Singular,

Sérgio Santos Pereira
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