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CAAD: Arbitragem Tributaria
Processo n.%: 232/2021-T

Tema: IVA — Direito a dedugéo

SUMARIO:

. A luz da Diretiva IVA, deve ser dedutivel o imposto suportado pelo sujeito
passivo na aquisicao de bens e servicos para o exercicio da sua atividade, exceto
se 0s bens adquiridos ou os servicos prestados forem isentos de VA ou a sua

utilizagdo néo se destinar a fins comerciais.
1. Basta uma relacéo indireta entre o bem ou servico no qual o VA foi incorrido

e as operacOes produzidas a jusante (a atividade econdémica do sujeito passivo)
para que este seja dedutivel.

DECISAO ARBITRAL
A arbitra Marisa Almeida Aradjo, designada pelo Conselho Deontoldgico do Centro de

Arbitragem Administrativa (“CAAD”) para formar o presente Tribunal Arbitral, constituido em
29 de junho de 2021, decide:

l. Relatério
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A..., Lda., NIPC ..., com sede no ..., n.° ..., R/C, ...-... ... , (adiante apenas “Requerente”) veio,

ao abrigo do artigo 10.° n.° 2 do Decreto-Lei n.° 10/2011, de 20 de janeiro (adiante apenas

designado por RJAT) e dos artigos 1.° e 2.° da Portaria n.° 112-A/2011, de 22 marco, requerer

a constituicdo de tribunal arbitral.

E Requerida a Autoridade Tributaria e Aduaneira (de ora em diante “Requerida” ou “AT”).

A Requerente pretende que o Tribunal anule a decisdo da reclamacdo graciosa e recurso

hierarquico e, consequentemente, declare ilegal e anule as liquidacBes de IVA, juros

compensatorios e moratorios em apreco nos autos.

A Requente alega, sumariamente, que

a)

b)

d)

E uma sociedade comercial que se dedica ao comércio a retalho de produtos
farmacéuticos e que exerce esta atividade desde 1 de marco de 1998 no estabelecimento
comercial denominado “Farmacia ...”, em ... . Estabelecimento que foi adquirido pela
Requerente, por trespasse, a anterior proprietaria, B..., e seu marido.

Em 2010, C..., irma da sécia da Requerente, B..., deu entrada de processo de inventario
para partilha do estabelecimento comercial constituido pela “Farmaécia ...”, alegando
gue 0 mesmo ndo havia sido partilhado por ébito do pai de ambas.

A Requerente suportou o0s encargos relacionados com este processo, incluindo
honorarios de advogado, taxas de justica e notério, todos emitidos em seu nome, ainda
que ndo fosse demandada, ou tivesse qualquer intervencdo no aludido processo. Tendo
registado na sua contabilidade, para efeitos de gastos relevantes para IRC, quer para
efeitos de deducdo de IVA expresso nesses documentos.

A AT, em relacdo a estes encargos, ndo aceita a sua relevancia como gastos fiscal, nem
aceita a deducéo do IVA tendo emitido, como consequéncias, as liquidacdes de IVA,
juros de mora e juros compensatorios em apreco nos autos.

A Requerente, ndo concorda com esta posicao, entendendo que a acéo, e o seu desfecho,
tem interesse para a Requerente e, por isso, deduziu a restiva reclamacéo graciosa e

subsequente recurso hierarquico do indeferimento.
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f) N&o se conformando com esta decisdo, a Requerente apresentou pedido de prondncia
arbitral.

O pedido de constituicdo do Tribunal Arbitral foi apresentado a 20 de abril de 2021 tendo sido
aceite pelo Exmo. Senhor Presidente do CAAD a 21 de abril de 2021 e seguiu a sua normal

tramitacdo.

Em conformidade com os artigos 5.2, n.° 3, alinea a), 6.%, n.° 2, alinea a) e 11.°, n.° 1, alinea a),
todos do RJAT, o Conselho Deontolégico do CAAD designou a arbitra do Tribunal Arbitral
Singular, aqui signataria, que comunicou a aceitacdo do encargo no prazo aplicavel.

As partes, notificadas dessa designacdo em 9 de junho de 2021, ndo se opuseram, nos termos
dos artigos 11.%,n.° 1, alineas a) e b) e 8.°do RJAT, 6.°¢ 7.° do Cddigo Deontoldgico do CAAD.

O Tribunal Arbitral Singular foi constituido em 29 de junho de 2021.

Em 16 de setembro de 2021, a Requerida apresentou Resposta, na qual se defende por
impugnacdo e pugna pela improcedéncia do pedido e consequente absolvi¢do do pedido, e

juntou o processo administrativo.

A Requerida alega sumariamente que,

a) As despesas em apreco nos autos (exceto os do langamento n.° ..., a fls. 16 do RIT), sdo
referentes a despesas legais, tidas com processos judiciais, em que a Requerente néo foi
parte, mas sim a socia da Requerente, B... .

b) Acrescentando que, uma decisdo no processo referido, ndo confirma nem infirma a
propriedade da Requerente, nem tem direta e imediatamente implicacdes na sua esfera
juridica, pois que uma coisa seria o desfecho daquele caso e outra, seria a oponibilidade
de uma eventual decisdo em desfavor da sua sécia, a Requerente, enquanto terceiro de
boa-fé. Concluindo que ndo se demonstra que o desfecho daquela acéo teria

necessariamente, diretamente e imediatamente implicacdes na esfera da Requerente.
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c) E, relativamente a fatura referida que corresponde ao lancamento n.°..., a fls. 16 do RIT,
a Requerente alega que se tratou de um processo de Trabalho, que correu termos no
Tribunal de Barcelos, mas tal ndo se pode concluir, segundo a Requerida, na medida em
que ndo apresentou qualquer prova.

d) Por fim, conclui a Requerida que as liquidagcBes ndo padecem de qualquer vicio,
mormente de falta de fundamentagdo, porquanto, a liquidacdo atinente & ndo aceitacédo
da deducdo do imposto daquela fatura, com a mesma exata fundamentacdo da
desconsideracdo do imposto das demais faturas de honorarios com Advogados e
Notérios, ou seja e, em suma, que a despesa ndo era referente a Requerente mas sim a
sua associada e, que apesar de ter por verificados os requisitos formais da fatura, néo
estaria relacionada com a realizacdo de operacdes ativas, pelo que ndo é dedutivel o

imposto, nos termos dos artigos 19.° e ss. do CIVA.

Em 3 de outubro de 2021 foi dispensada a reunido a que alude o art. 18.° do RJAT e foi
concedido o prazo de 15 dias para alega¢des que a Requerente apresentou em 22 de outubro, e

a Requerida em 9 de novembro de 2021.

1. Saneamento

O Tribunal foi regularmente constituido e € competente em raz8o da matéria, atenta a
conformacdo do objeto do processo (cf. artigos 2.2, n.° 1, alinea a) e 5.° do RJAT).

O pedido de pronuncia arbitral é tempestivo, porque apresentado no prazo previsto no artigo
10.°, n.° 1, alinea a) do RJAT.

As partes gozam de personalidade e capacidade judiciarias, tém legitimidade e encontram-se
regularmente representadas (cf. artigos 4.° e 10.%, n.° 2 do RJAT e artigo 1.° da Portaria n.® 112-
AJ2011, de 22 de marco).

N&o h& nulidades ou matéria de excecdo para conhecer passando-se para a analise do mérito da

causa.
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Fundamentacao
I. Matéria de facto

Com relevo para a decisdo, importa atender aos seguintes factos que se julgam

provados:

A Requerente é uma sociedade comercial que se dedica ao comércio a retalho de
produtos farmacéuticos, CAE 47730, exercendo a sua atividade desde 1 de margo de
1998 no estabelecimento comercial denominado “Farmacia ...”, situado no ..., n.%.., ...,
titulado pelo alvaran.® ....

Foi objeto de um procedimento de inspecdo credenciado pelas ordens de servigo Ol
2018..., 01 2018... e OI 2018..., de 2018-01-23, tendo os atos inspetivos levados a efeito
pelos Servigos de Inspecdo Tributéria (SIT) da Direcdo de Financas de Braga.

O procedimento inspetivo foi de ambito parcial de Imposto sobre o Rendimento das
Pessoas Coletivas (IRC), em relagdo aos anos de 2014, 2015 e 2016; posteriormente, e
no decurso da agé@o de inspecdo, 0 ambito da acdo foi alargado, sendo a Requerente
notificada dessas alteracbes em 2018-04-11.

O estabelecimento referido no ponto 1. foi adquirido pela Requerente, por escritura de
trespasse outorgada em 26 de fevereiro de 1998, através do qual a farmacéutica B...,
anterior proprietaria da farmécia e titular do alvara n.°..., trespassou, em conjunto com
0 seu marido, o aludido estabelecimento comercial a Requerente, vindo essa transmissao
a ser averbada no respetivo alvara.

Em 2010, C..., irmd da socia da Requerente, B..., deu entrada em Tribunal de um
processo de inventario, que correu termos com o n.° .../10.. TBBCL, para partilha do
estabelecimento comercial constituido pela “Farmacia...” alegando que o mesmo ndo
havia sido partilhado por morte do pai de ambas (D...) ocorrido em 28 de abril de 1952.
Os encargos relacionados com este processo judicial — durante os anos de 2014, 2015 e
2016 — no que respeita a honorarios de advogado, taxa de justica e notariado foram
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suportados pela Requerente que os registou na sua contabilidade como gastos relevantes
para IRC e para efeitos de deducéo do IVA.
7. Em sede de IVA, aos gastos com honorarios relativos ao processo n.° .../10... TBBCL,

foi deduzido IVA nos seguintes montantes:

Relativamente ao ano de 2014

Lancamento Conta | Descricao conta Descrig@o langcamento Valor
Obs-Tx Nm. - MN- |Rec 54-Processo
24323132311 | TT Dedutivel 10 2.30000€
Obs-Tx. Nm. - MN- | Rec 55-Processo
24323132311 | TTDedutivel 0 220800 €
IVA deduzido indevidamente periodo 2014/07 4.508,00 €
Obs - Tx Nm. - MN- [ Rec 1 65 Processo j
24323132311 | TT/Dedutivel 110 460000 €
IVA deduzido indevidamente periodo 2014/12 450000 €
Total IVA deduzido indevidamente | 310800€

7.1. Relativamente ao ano de 2015:

1
Lancamento i Contz Descric3o conta Descricdo langamento | Valor
Obs- Tx Nmv. - MN- | Rec.196 Proc. -

24323132311 | TTiDedutivel | 287500¢
IVA deduzido indevidaments periodo 231503 2575.00€

I 0bs - Tx Nm. - MN- | Rec.n"S7 Proc.
L | 24323132311 | TT/Dedutivel | 5838006
| IVA dedezido indevizamenss periodo 201512 551500€
| Total VA deduzido mdevidaments | ssw00€

7.2. Relativamente ao ano de 2016:

Larcamens Canta Descricio contz Descricio ancamesto Vaor |
Obs-TaNm -NN- | FaiRec T304 -0 ]
TT Dedufie= JamoeT-
243TI132311 P TBSCL INME
A desisdc mosvidamente periodo 2HEET INWE
Toal WA deduzite indevidaments SNDOE
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8. Todos estes encargos estédo expressos em documentos emitidos em nome da Requerente.

9. As despesas relacionadas com o processo n.° .../10.. TBBCL sdo relacionadas com a
atividade da Requerente.

10. A fatura-recibo n.° 54, de 07/07/2014, com IVA no valor de € 2.300,00, e que
corresponde ao langamento n.°..., tem como descrigdo “Honorarios respeitantes ao
processo de trabalho n.° .../10.. TBBCL”.

11. Resultado da acdo inspetiva, foram emitidas as seguintes liquidacdes de IVA e dos

respetivos juros moratorios e compensatorios:

Liquidacoes Ano/Periodo Valor Total
2014
2018 201407 € 1.766,06
2018 201407 - JC €289,92
2018 201408 €2.628,66
2018 201408 — JM €549 74
2018 201409 €113,33
2018 201412 €3.228,20
2018 201412 —JC €475,82
TOTAL 2014
€9.051,73
2015
2018 201501 €1.371,83
2018 201501 - JM € 255,99
201¢ 201503 € 245 34
201 201503 - JC €3374
2018 201504 €2.169,58
2018 201504 — JM € 375,46
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2018 201505 € 460,14

2018 201505 — IM €77,62

2018 201512 €2.138,28

2018 201512 —JC €229,64
TOTAL 2015
€ 7.357,62

2016

2018 201601 €463.46

2018 501601 — M €61,74

2018 201602 €276,57

2018 201603 — JM €35,59

2018 201605 €2.090,78

2018 201605 — JM €242,12

2018 501606 €33475

2018 201606 — JM €37,34

201¢ 201607 €940,53

2018 201607 — JM €77.12

2018 201607 €331,16

2018 201607 — JC €27.77
TOTAL 2016
€4.918,93

12. A Requerente apresentou reclamacdo graciosa — a que foi atribuido o n.° ...2019... — e

do respetivo despacho de indeferimento interpds recurso hierarquico.

13. A Requerente foi notificada do despacho de indeferimento do recurso hierarquico

proferido a 25 de novembro de 2020.

14. O pedido de constitui¢do do Tribunal Arbitral foi apresentado a 20 de abril de 2021.

B. Factos nédo provados:
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N&o hé factos relevantes para o processo que ndo se tenham provado.

C. Fundamentacdo da Fixacdo da Matéria de Facto

A matéria de facto foi fixada por este Tribunal Arbitral Singular e a sua conviccdo ficou
formada com base nas pecas processuais e requerimentos apresentados pelas Partes e nos
documentos juntos pelas Partes, mormente processo administrativo.

Relativamente a matéria de facto o Tribunal ndo tem o dever de se pronunciar sobre toda a
matéria alegada, tendo antes o dever de selecionar a que interessa para a decisdo, levando em
consideracdo a causa (ou causas) de pedir que fundamenta o pedido formulado pelo autor,
conforme n.° 1 do artigo 596.° e n.° 2 a 4 do artigo 607.°, ambos do Codigo Processo Civil
(CPC), aplicaveis ex vi das alineas a) e e) do n.° do artigo 29.° do RJAT e consignar se a
considera provada ou ndo provada, conforme n.° 2 do artigo 123.° C6digo do Procedimento e
do Processo Tributario (CPPT).

Segundo o principio da livre apreciacdo da prova, o Tribunal baseia a sua decisdo, em relacdo
as provas produzidas, na sua intima conviccao, formada a partir do exame e avaliagdo que faz
dos meios de prova trazidos ao processo e de acordo com a sua experiéncia de vida e
conhecimento das pessoas, conforme n.° 5 do artigo 607.° do CPC. Somente quando a forca
probatoria de certos meios se encontrar pré-estabelecida na lei (e.g. forca probatoria plena dos
documentos auténticos, conforme artigo 371.° do Cédigo Civil) € que ndo domina na apreciacao
das provas produzidas o principio da livre apreciacéo.

Assim, tendo em consideracdo as posices assumidas pelas Partes e a prova documental junta
aos autos, consideraram-se os factos provados, como indicado, com relevo para esta Decisdo

Arbitral, os factos acima elencados.

I11.11 Matéria de Direito (fundamentacéo)
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O presente pedido de pronuncia arbitral prende-se com a dedutibilidade do IVA relativo a
despesas com processo judicial de inventario em que a Requerente ndo é parte, mas que, no seu
entender, estando em causa partilhas cujo objeto respeitava a titularidade do alvara de farmacia
n.°..., titulado pela Requerente, esta é parte interessada no processo. As faturas-recibo foram
emitidas em nome da Requerente e com observancia dos requisitos formais — o que a Requerida
aceita, quanto a esta observancia da forma legal — relativos a processos de advocacia.

A Requerente alega que as despesas sdo referentes a um processo de partilha de ambito familiar
em que é parte a socia B... que havia transmitido a Requerente o alvara referido em 26 de
fevereiro de 1998 e que, por isso, contabilizou despesas com um processo judicial de inventério
n.°.../10.. TBBCL.

Acrescenta a Requerente que, no ambito do processo de inventario, intentado em 2010, estava
por determinar a quem pertencia o estabelecimento comercial “Farmacia...” — se a heranca
indivisa aberta por 6bito de D..., ou se a B..., por adjudicacdo j& ocorrida no dmbito daquela
heranca (e que, posteriormente e por causa dessa adjudicacdo, B..., 0 trespassou a Requerente).
Entende a Requerente que os efeitos que da decisdo daquele processo poderiam advir para a

Requerente justifica que os encargos com aquele processo fossem suportados pela Requerente.

Cumpre apreciar:

No que tange a fatura-recibo n.° 54, de 07/07/2014, com IVA no valor de € 2.300.00, e que

corresponde ao lancamento n.°.... que tem como descricdo “Honordrios respeitantes ao processo

de trabalho n.° .../10... TBBCL*:

Resulta dos elementos documentais — e factos dados como provados — que esta fatura em nada
se relaciona com o processo judicial de inventario n.° .../10.. TBBCL que constitui 0 &mago da
posicdo da Requerida. Aquele processo diz respeito a uma agdo de natureza laboral e que néo
tem ligagcdo com o aludido processo de partilha em relagcdo ao qual a Requerida erige a sua

posicao.
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Sem essa ligagéo, e sem que a Requerida a demonstre, descrevendo a sua posi¢ao e subsequente
exercicio subsuntivo na questdo da partilha ndo pode concluir-se que exista qualquer relacdo
entre ambos os processos que permita, de alguma forma, estender a argumentacdo da AT a
mencionada fatura n.° 54 de 07/07/2014.

Desta forma, e assim sendo, tratando-se de realidades distintas a verdade é que a posi¢do da AT
ndo pode considerar-se aplicavel a esta fatura j& que todo o seu enquadramento, argumentagédo
e raciocinio subsuntivo se centraram no inventario a que se vem aludindo.

Sendo verdade que a Requerida alega que a Requerente ndo fez qualquer prova de quem foram
as partes deste processo ou de qual foi o seu objeto, a verdade é que se entende que, da forma
e quanto ao contetdo como a Requerida apresenta a sua posi¢do, da sua argumentagdo e
raciocinio, a montante, é a propria Requerida que ndo suscita qualquer vicio — seja de que
natureza for — em relacdo a esta fatura. Desta forma, ndo pode, no entender do tribunal, vir a
jusante — a revelia da distribuicdo do 6nus de alegacdo — imputar a Requerente a omissdo de
cumprimento do 6nus de prova quando, de forma alguma, suscita — direta ou indiretamente —
qualquer ddvida quanto a este documento incluindo-o, tdo-somente, na lista de gastos com
honorérios relativos ao processo n.° .../10..TBBCL. Sempre competiria a AT o 6nus de
demonstrar que aquela fatura em concreto se subsumia nos pressupostos legais que levaram as
suas conclusdes no RIT, o que ndo aconteceu. A AT ndo demonstra que esta fatura em particular
corresponde a realidade do quadro factico que erige pelo que, desta forma, ndo se pode extrair
qualquer indicio de inexatiddo tribuéria.

O que se pode extrair, isso sim, € que das conclusdes da AT, todas em relagcdo a um raciocinio
assente no aludido processo de partilha judicial, esta matéria — insita na fatura ora em apreco —
ndo se subsume nesse quadro factico. Omitindo a AT o énus de demonstracao dos pressupostos
da correcdo em sede de IVA, e a fundamentacdo de facto e de direito, o que, em relacdo a esta
fatura em concreto, néo se verificou de todo.

Assim, ha que concluir que, no que tange ao langamento n.°..., a fls. 16 do RIT (fatura n.° 54) a
Requerida ndo fundamentou a sua posicdo. A fatura consta do RIT mas, e ao contrario do que
alega na sua resposta, em relacdo a esta fatura, ndo existe qualquer fundamentagédo e,
considerando a distinta factualidade, a fundamentacao existente em relacéo as restantes faturas

ndo se pode considerar extensivel (arts. 12.° a 14.° da resposta).
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De facto, ao contrario do raciocinio argumentativo e quadro factico invocado pela propria AT,
a fatura, a que corresponde este lancamento ndo € referente a despesas legais em que a
Requerente ndo é parte (art. 5.° da resposta), i.e., enquanto aquelas, apesar de verificados 0s
requisitos formais da fatura, dizem respeito a despesas nao referentes a Requerente mas sim a
sua associada (de acordo com a posicdo da Requerida), esta fatura ndo suscita, desde logo, essa
questdo. A AT centra-se no processo .../10... TBBCL, aparecendo — sem outro enquadramento
que se exigiria no caso concreto para permitir perceber a razéo de tal inclusdo — esta fatura nos
quadros do RIT mas sem qualquer base factual ou legal que permita ligar — de facto e/ou de
direito — esta fatura as demais em apreco nos autos. Desta forma, ndo se consegue perceber o
iter que a AT percorreu e a razdo, de facto e de direito, da inclusdo desta fatura em particular,
inexistindo qualquer descri¢do dos motivos que nortearam a AT.

Para além disso, mesmo no contexto da fundamentagédo apresentada — para as demais faturas —
a verdade é que se consegue discernir exatamente qual foi a delimitacéo apresentada em relacdo
as razdes, de facto e de direito, que permitem que se apreenda o iter cognoscitivo e valorativo
da decisdo e, no entender do tribunal, esta delimitacdo ndo inclui — por total auséncia de
coincidéncia com o circunstancialismo de facto, desde logo — a aludida fatura n.° 54.

Assim sendo, no que tange exclusivamente em relagdo a fatura n.° 54 de 07/07/2014, verifica-
se auséncia de fundamentacdo do ato tributéario por parte da AT, i.e., em relacdo a esta fatura
verifica-se a auséncia de enunciacao dos motivos que determinaram a decisdo no caso concreto;
Ou seja, quais os factos que permitiram a AT a inclusdo desta fatura no rol de documentos,
todos relativos a um mesmo processo judicial, em que ndo existe coincidéncia, nem invocada,
nem aparente, mormente em relacdo as razfes que motivaram o sentido da decisdo da AT.
Para além disso, sendo verdade que a Requerente pode ter compreendido o ato em crise, a
verdade é que isso ndo significa que o tenha compreendido em relacdo a fatura n.° 54. Na
verdade, e como referido, o ato tributario em crise so apresenta falta de fundamentacdo em
relacdo a fatura n.° 54 estando, quanto as demais — pelo quadro factico apresentado pela AT —
devidamente motivado. Tanto assim parece ser que a Requerente sempre se pronunciou em
relacdo as faturas relativas ao processo ../10..TBBCL e foi quanto a estas e ao

circunstancialismo concreto deste processo que a AT sempre se pronunciou vindo
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posteriormente alargar — ainda que sem nunca demonstrar a coincidéncia factual —a sua posicéao
ao processo laboral, no qual a Requerente, como a AT admite, € parte na acéo.

Desta forma se conclui que a fundamentacdo, desde logo formal, do ato tributario — em relacédo
a fatura n.° 54 — é omissa, por auséncia da enunciacdo dos motivos que determinaram o autor
da decis@o a proferir a decisdo, e no sentido em que a fez e, numa ace¢do material, a
demonstracdo da correspondéncia dos motivos com a norma juridica indicada, ou seja, o

correspetivo exercicio subsuntivo.

Quanto as restantes faturas em apreco autos e respetiva dedutibilidade do imposto:

No que tange as faturas relativas ao processo n.°.../10... TBBCL, correspondente a um processo
de partilhas, que tem como objeto o inventario para por termo a comunhdo por 6bito do autor
da heranca, sendo o inventariado D..., em que a Requerente ndo é parte mas sim a sécia B....
Alega a Requerente que o estabelecimento desta, “Farmacia...”, titulado pelo Alvaran.° ..., lhe
foi transmitido pela sua sécia em 26/02/1998 e que, naquele processo, a irmad da sécia da
Requerente o veio reclamar alegando que o mesmo pertencia a heranca aberta por 6bito de D...,
pai de ambas. Desta forma, entende a Requerente que, caso o estabelecimento pertencesse a
heranca ficava comprometida a propriedade do estabelecimento ja que a transmisséo efetuada
pela socia B... seria, no seu entendimento, nula, trazendo consequéncias para a sua (da
Requerente) esfera juridica.

Para sustentar a sua posicao, a Requerente invoca decisdes proferidas pelo TIUE, bem como
jurisprudéncia do CAAD. Nomeadamente, nos termos do acérddo proferido no ambito do
processo n.° 426/2017-T em que, de forma particularmente clara se extrai 0 ambito da tematica
da dedutibilidade do IVA:

1. “O direito a dedugdo do IVA ¢ um pilar fundamental do imposto que, em regra, ndo
deve ser limitado.
2. Nas palavras de Alexandra Martins, “o direito a deducdo constitui um alicerce

central do sistema comum do IVA e visa libertar os sujeitos passivos do encargo do
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imposto no ambito das suas actividades economicas, por forma a garantir que a
neutralidade fiscal «quaisquer que sejam os fins ou os resultados dessas actividades, na
condicio de as referidas actividades estarem, elas proprias, sujeitas ao IVA».” (Alexandra
Martins, Desconstruindo dogmas: o direito a deducéo e as isen¢des, Cadernos IVA 2016,
Coimbra: Almedina, 2016, p. 29).

3. Neste sentido, o Tribunal de Justica da Uniao Europeia (doravante, “TJUE”) tem vindo
a sustentar de forma consistente que “o regime de deducdes visa liberar completamente o
empresario do peso do IVA devido ou pago no ambito de todas as suas atividades
econdémicas. O sistema comum do IVA garante, assim, a neutralidade quanto a carga
fiscal de todas as atividades econdmicas, sejam quais forem os fins ou os resultados dessas
atividades, desde que as referidas atividades sejam, em principio, elas proprias, sujeitas
ao IVA (v., designadamente, acérdao Eon Aset Menidjmunt, C-118/11, EU:C:2012:97, n.°
43 e jurisprudéncia referida).” (Acordao do TJUE de 22 de outubro de 2015, proferido no
processo C-126/14, Sveda, ECLI:EU:C:2015:712).

4. Como referem Ben Terra e Julie Kajus, a luz da Diretiva IVA, deve ser dedutivel o
imposto suportado pelo sujeito passivo na aquisicao de bens e servicos para o exercicio da sua
atividade, exceto se os bens adquiridos ou os servigos prestados forem isentos de IVA ou a sua
utilizacdo nédo se destinar a fins comerciais. Nas palavras exatas de Ben Terra e Julie Kajus,
que aqui se transcrevem ‘N0 deduction is permitted for goods and services supplied based
on Article 132 of the VAT Directive (exempt transactions) or used for non-business
purposes (unless treated as general costs, i.e. subservient to business purposes)” (Ben
Terra e Julie Kajus, European VAT Directives — Introduction to European VAT 2016, Vol.
I, IBFD, p. 1225).

5. Repare-se, contudo, que por fins alheios ndo se deve entender aqueles que, embora
relacionados com a atividade do sujeito passivo, ndo tém uma relagdo direta com
determinados outputs, mas aqueles que ndo sdo incorporados numa atividade economica.

6. Patricia Noiret Cunha afirma também que o artigo 20.°, n.° 1, alinea a) do Cddigo do
IVA acima referido “impde que os bens e servi¢os adquiridos devem ser afetos a actividade
economica exercida pelo sujeito passivo. Em segundo lugar, os bens e servicos adquiridos

e cujo imposto se pretende deduzir ndo devem estar excluidos do exercicio do direito a
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deducio” acrescentando ainda que “para deduzir o IVA suportado nos bens ou servicos
recebidos, o sujeito passivo deve utiliza-los para os fins das suas operacdes tributaveis. Tal
significa que os bens e servicos devem ser necessarios a uma gestéo eficaz e a um correcto
desenvolvimento da empresa, tendo em conta as circunstancias do caso concreto,
designadamente a natureza dos bens e servicos adquiridos, o seu valor e
quantidade.” (Patricia Noiret Cunha, Imposto sobre o Valor Acrescentado — anotacgdes ao
codigo do imposto sobre o valor acrescentado e ao regime do IVA nas transacgoes
intracomunitarias, Coimbra: Instituto Superior de Gestdo, 2004, pp. 315 e 316).

7. Desta feita, a ndo dedutibilidade do IVA deve ser considerada apenas em situacfes
excecionais ou quando o IVA néo for incorrido no contexto da atividade econémica do sujeito
passivo. E, desta feita, sobre este paradigma, que importa analisar a questao.

8. A luz do artigo 20.°, n.° 1, alinea a) do Codigo do Imposto sobre o Valor Acrescentado
(doravante, “Codigo do IVA”) determina-se que “[s]6 pode deduzir-se 0 imposto que tenha
incidido sobre bens ou servigos adquiridos, importados ou utilizados pelo sujeito passivo
para a realizacdo das operacgdes seguintes:

a. Transmissdes de bens e prestacGes de servigos sujeitas a imposto e dele néo
isentas;”.

1. Por outro lado, o artigo 168.°, alinea a) da Diretiva 2006/112/CE do Conselho de 28
de novembro de 2006 (“Diretiva IVA ") estabelece que: “|q]luando os bens e os servi¢os sejam
utilizados para os fins das suas operacfes tributadas, o sujeito passivo tem direito, no
Estado-Membro em que efectua essas operacdes, a deduzir do montante do imposto de
que é devedor os montantes seguintes:

a. O IVA devido ou pago nesse Estado-Membro em relacéo aos bens que Ihe tenham
sido ou venham a ser entregues e em relacao aos servigos que lhe tenham sido ou venham
a ser prestados por outro sujeito passivo;”.

1. Do artigo 20.°, n.° 1 do Codigo do IVA encontram-se arredadas as “aquisi¢cdes nao
destinadas a fins empresariais”. “Nao se destinando as aquisi¢oes a fins empresariais, nao
podera o sujeito passivo proceder a respectiva deducdo de acordo com o artigo 20.° do
CIVA.” (Emanuel Vidal Lima, Imposto sobre o Valor Acrescentado — comentado e
anotado, Porto Editora, 9.“ed., 2003, p. 366).”

www.caad.org.pt geral@caad.org.pt

15.


https://www.caad.org.pt/
mailto:geral@caad.org.pt

K)caad

CEMTRO DE ARBITRAGEM
ADMIMNISTRATIVA

[.]

1. “Assim, o IVA, sendo incorrido na aquisi¢io servigos que se destinam a ser utilizados
para prosseguir os fins das operac6es tributadas do sujeito passivo, ou seja, incorporados na
atividade, é dedutivel.

2. Nem a lei, nem os principios estruturantes do IVA obrigam a que o IVA suportado
esteja diretamente relacionado com a obtencéo de outputs sujeitos a IVA,

3. Nem tdo pouco se exige que o IVA a deduzir esteja diretamente relacionado com
um output especifico, mas seja incorporado na atividade econdmica do sujeito passivo.

4. Por outro lado, é ao sujeito passivo que cabe avaliar as operacgdes que sdo relevantes
para a prossecucdo da sua atividade econdémica e do seu escopo. Nao cabe a AT imiscuir-se
nos poderes de gestdo da Requerente e determinar o que se deve considerar ou ndo como
despesa de investimento relacionada com a atividade econdmica, isto é, com a operagdo a
montante.

5. O TJUE tem inclusivamente vindo a defender que basta uma relagéo indireta entre o
bem ou servigo no qual o IVA foi incorrido e as operacdes produzidas a jusante (a atividade
econdmica do sujeito passivo) para que este seja dedutivel.

6. Com efeito, atente-se o0 acordao do TJUE de 14 de setembro de 2017, proferido no
processo n.° C-132/16 que “[r]esulta do artigo 168.° da Diretiva 2006/112 que na medida
em que o sujeito passivo, agindo nessa qualidade no momento em que adquire um bem ou
um servico, utilize esse bem ou servico para as necessidades das suas operacoes tributadas
esta autorizado a deduzir o IVA devido ou pago em relacédo ao referido bem ou servico
(v., neste sentido, acérdao de 22 de outubro de 2015, Sveda, C-126/14, EU:C:2015:712, n.o
18).”

A verdade é que, tal como transcrevemos, na senda da decisao que a propria Requerente suscita
e jurisprudéncia do TJUE, o direito a deducdo assenta num requisito que é claro, nos termos do
n.° 1 do art. 20.° do CIVA, os gastos sejam efetuados no interesse da empresa e estejam
conexionados com a atividade econdmica do sujeito passivo.

De facto, como a Requerente sufraga, ndo ha como nédo reconhecer que o0 processo, apesar da

Requerente néo ser parte, esté diretamente relacionado com o seu estabelecimento comercial e
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que permitiria que a mesma continuasse a praticar atividades tributveis. Na verdade a
Requerente alega que no processo de inventario em apreco colocava-se em causa a propriedade
do estabelecimento comercial que aquela havia adquirido por trespasse em 26 de fevereiro de
1998. O que implicaria, necessariamente, efeitos na esfera da Requerente ja que a venda feita
pela co-herdeira, seria nula. O processo de inventario e o seu desfecho produziriam e
produziram efeitos juridicos na esfera juridica dos herdeiros, mormente da trespassante e sdcia
da aqui Requerente, mas também na esfera da Requerente que tem, efetivamente, um interesse
direto na demanda e no desfecho desse processo ja que, em causa, estava a propriedade da sua
farmécia e, por isso, sempre teria interesse no aludido processo de inventario. Dado que, no
caso de ser procedente o peticionado e consequentemente determinado que o estabelecimento
comercial denominado “Farmaécia...” ainda pertencia a heranga indivisa aberta por 6bito de D...,
estaria comprometida a continuidade do exercicio da atividade prosseguida pela Requerente
naquele estabelecimento comercial. Ainda que se possa admitir que a Requerente seja um
terceiro de boa-fé, a verdade é que ndo seria despicienda, para a sua posicao juridica como
proprietaria, a decisdo daquele processo.

A verdade € que a Requerente demonstra o seu interesse direto no resultado de uma agédo de
inventario, ainda que tenha decidido ndo ser parte, ainda que se pudesse ter constituido
assistente, o que €, de qualquer forma, sintomatico da sua posicdo processual e do seu interesse.
De facto, pode concluir-se que os efeitos juridicos se produziram na esfera da sua sécia mas,
também, na esfera da Requerente, ndo sendo indiferente para a sua posicao juridica o desfecho
desta acdo em relacdo a propriedade do seu estabelecimento comercial ja que, como referido,
estava em discussao no processo a propriedade da “Farmaécia...” e, como tal, a manutencao do
estabelecimento comercial de farmécia onde é exercida a atividade da Requerente. Por este
motivo, e por esse interesse manifestou, esta suportou encargos com honorarios de advogado,

expressos em documentos emitidos em seu nome e com observancia da forma legal.
Desta forma, demonstrado esta relacdo, estamos perante gastos que apresentam uma conexao

com a organizacdo empresarial da Requerente, ou seja, com a manutencdo estabelecimento

comercial de farmacia onde € desenvolvida a sua atividade. Pelo que, ha que concluir que estdo
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preenchidos tanto os requisitos substantivos como os formais do direito a deducdo, a luz do
principio da neutralidade.

Neste sentido, ha que admitir o direito a deducao do IVA a favor do sujeito passivo mesmo que
nédo haja relacdo direta e imediata entre uma determinada operagdo a montante e a operacao a
jusante com direito a deducéo.

Na senda do cordao do CAAD que temos vindo a citar “[...] Alexandra Martins refere a este
respeito que “o TJUE satisfaz-se com um nexo indirecto, conquanto se demonstre que
0s inputs integram o objectivo ultimo de prossecu¢do de uma actividade (output) que confere
o direito a dedug¢do ou na medida em que o confira.” (Alexandra Martins, Desconstruindo
dogmas: o direito a deducéo e as isencdes, Cadernos IVA 2016, Coimbra: Almedina, 2016, p.
32). Sendo que, “[...] mesmo na falta de uma relacéo direta e imediata entre uma determinada
operacdo a montante e uma ou varias operagdes a jusante com direito a deducéo, quando os
custos dos servigcos em causa fazem parte das despesas gerais deste Gltimo e sdo, enquanto tais,
elementos constitutivos do preco dos bens fornecidos ou dos servigos prestados pelo mesmo.
Tais custos tém, com efeito, uma relacdo direta e imediata com o conjunto da atividade
econdmica do sujeito passivo (v., designadamente, acordaos de 29 de outubro de 2009, SKF,
C-29/08, EU:C:2009:665, n.o 58, e de 18 de julho de 2013, AES-3C Maritza East 1, C-124/12,
EU:C:2013:488, n.0 28).” (Acorddo do TJUE de 14 de setembro de 2017, proferido no
processo n.° C-132/16, Iberdrola Inmobiliaria Real Estate Investements, EU:C:2017:683,
paréagrafos n.% 27, 28 e 29).

Desta forma, os gastos suportados pela Requerente, em relagdo as faturas em aprego nos autos,
estdo relacionados com a atividade comercial da Requerente sendo que, portanto, integram a

prossecucao da sua atividade e, por isso, confere o direito a deducéo do IVA.

Da responsabilidade pelo pagamento das custas arbitrais
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Nos termos do disposto no artigo 527.%, n.° 1 do CPC (ex vi 29.°, n° 1, alinea e) do RJAT), deve
ser estabelecido que sera condenada em custas a Parte que a elas houver dado causa ou, néo
havendo vencimento da acdo, quem do processo tirou proveito.

Neste ambito, o n.° 2 do referido artigo concretiza a expressao “houver dado causa”, segundo
o0 principio do decaimento, entendendo que d& causa as custas do processo a parte vencida, na

propor¢do em que o for.

Nestes termos, tendo em consideracdo o acima exposto, a responsabilidade em matéria de custas

sera da Requerida.

V. Decisao

A luz do exposto, ponderando o citado quadro factual, as posicdes de ambas as partes
espelhadas nos autos e o disposto no artigo 277.°, als. d) e €) do CPC, aplicavel ex vi artigo 29.°
do RJAT, decide este Tribunal:

a) Julgar procedente o pedido de pronlncia arbitral e, em consequéncia,
declarar a anulacdo das liquidacdes adicionais de IVA, juros compensatérios
e moratdrios e, consequentemente da decisdo do recurso hierarquico, com as
devias consequéncias legais.

b) Condenar a Requerida no pagamento das custas do presente processo.

V. Valor do processo:
Tendo em consideracédo o disposto nos artigos 306.%, n.° 2 do CPC, artigo 97.°-A, n.° 1 do CPPT

e no artigo 3.°, n.° 2 do Regulamento de Custas nos Processos de Arbitragem Tributaria, fixa-

se 0 valor do processo em € 21.328,28.
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VI. Custas:

Nos termos do disposto na Tabela | do Regulamento das Custas dos Processos de Arbitragem

Tributéria, fixa-se o valor das custas do Processo Arbitral em € 1.224,00, a cargo da Requerida.

Notifique-se.
Lisboa, 29 de dezembro de 2021

A Arbitra,

(Marisa Almeida Araujo)
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