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Tema: IVA - Anulacéo de Liquidacéo de juros; inutilidade superveniente da lide.

Sumario:

| — Considerando a causa de pedir e o pedido formulado pelos Requerentes no pedido
arbitral e a reducdo posterior do pedido, formulada na reunido do artigo 18° do RJAT,
conclui-se que o objeto do processo que subsistiu se reduz a ilegalidade de liquidacdes
de juros compensatorios, todas consequentes das mesmas liquidacdes de imposto (IVA)
que se encontram impugnadas num outro processo arbitral, em relacdo as quais a
requerente veio a apresentar a reducdo do pedido.

II- Ora, assim sendo, face a concreta situacdo dos presentes autos, também ndo faz
sentido manter o pedido de anulacéo das liquidagdes de juros compensatorios, pois que,
elas terdo necessariamente de ser anuladas se vier a ser considerado procedente o pedido
formulado no processo 488/2020-T. Conclui-se que o objeto dos presentes autos se
tornou indtil, porquanto sendo as liquidagcBes de juros compensatorios uma
consequéncia das liquida¢Ges impugnadas nesse outro processo, nenhum sentido Util se
extrai da sua anulagcdo nestes autos, ja que ndo se afigura possivel nem adequado ser
este tribunal a decidir sobre a eventual ilegalidade de liquidagcbes de juros
compensatorios, as quais sdo por natureza, obrigacfes acessorias das liquidagdes de

imposto que estdo da sua base.

Il - Verifica-se, pois, no caso concreto dos presentes autos uma causa de extingdo da
instancia por inutilidade superveniente da lide, o que sucede sempre que o seu objeto
deixa de existir ou sempre que, por outra razdo, a sua continuagéo se revele impossivel

ou desprovida de utilidade.

DECISAO ARBITRAL
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| - RELATORIO

1. No dia 02-12-2020, A..., SA, sociedade comercial com o NIPC n°..., com sede na
Rua ..., ..., ...y <oty «vy ...-... Paco de Arcos (doravante designada por Requerente),
apresentaram pedido de constituicdo de tribunal arbitral singular, ao abrigo do disposto
no Decreto-Lei n.° 10/2011, de 20 de Janeiro, com a redacdo introduzida pelo artigo
228.° da Lei n.° 66-B/2012, de 31 de Dezembro (doravante RJAT) e do artigo 10.%, n.°
1, do Decreto-Lei n.° 81/2018, de 15 de Outubro. O pedido arbitral tem por objeto a
impugnacdo e anulagdo das seguintes liquidagbes de Imposto sobre o valor
Acrescentado (IVA):

- Liquidacdo n° 2020 ... e respetiva demonstracdo de liquidacdo de juros
compensatorios, referente ao periodo 2019/12;
- Liquidagdo n°® 2020 ... e respetiva demonstracdo de liquidacdo de juros
compensatarios referente ao periodo 2020/01;
- Liquidacdo n°® 2020 ... e respetiva demonstracdo de liquidacdo de juros
compensatorios referente ao periodo de 2020/05;
- Liquidac&o n°® 2020 ..., referente ao periodo 2020/06.

No valor total de €21.452,02, correspondente ao valor de €21.087,41 relativo a IVA,

acrescido do montante total de €364,61 de juros compensatorios.

2. A Requerente ndo se conforma com estas liquidacGes que alega padecerem de

ilegalidade.

3. E Requerida a AUTORIDADE TRIBUTARIA E ADUANEIRA (doravante também

identificada por “AT” ou simplesmente “Administracdo Tributaria”).

4. O pedido de constituicdo do tribunal arbitral apresentado em 02-12-2020, foi aceite pelo
Senhor Presidente do CAAD em 03-12-2020 e automaticamente notificado a AT. Nos
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termos do disposto na alinea a) do n.° 2 do artigo 6.° e da alinea b) do n.° 1 do artigo
11.° do RJAT, o Conselho Deontolégico designou, em 25-01-2021, como éarbitro do

tribunal arbitral singular, a ora signataria, que comunicou a aceitacao no prazo aplicavel.

. Assim, em conformidade com o preceituado na alinea c) do n.° 1 do artigo 11.°do RJAT,
o tribunal arbitral ficou constituido em 03-05-2021. Na mesma data foi proferido
despacho arbitral em cumprimento do disposto no artigo 17° do RJAT, notificado a AT

para, querendo, apresentar resposta.

. A AT apresentou Resposta em 07-06-2021, na qual alega a excecdo de litispendéncia,
por se encontrar em curso um outro pedido de pronuncia arbitral no CAAD (como bem
refere a prépria Requerente no pedido arbitral) para anulacéo das liquidacdes oficiosas
de IVA, resultantes da mesma acdo inspetiva. Assim, alega a Requerida que as
liquidacGes de juros impugnadas nestes autos terdo o mesmo destino das liquidacGes de
imposto ja previamente impugnadas no processo n°® 488/2020-T, a correr termos em

tribunal arbitral. Juntou aos autos Processo Administrativo.

Por despacho arbitral proferido e notificado as partes no dia 05-07-2021, foi agendada
a reunido prevista no artigo 18° do RJAT, para o dia 21-10-2021, pelas 14 horas e 30

minutos.

Na data prevista realizou-se a reunido prevista no artigo 18°do RJAT. Iniciada a reuniao,
no uso da palavra, a representante da Requerente declarou pretender ditar para a ata o

seguinte requerimento:

“Verificando-se que 0 que esta em apreciacdo nos presentes autos se reporta as
notas de liquidacdo identificadas no artigo 7.° do requerimento inicial que
consubstanciam liquidacéo de juros compensatorios referentes a atos de liquidacao de
IVA de 2016, que estdo a ser objeto de apreciacdo neste tribunal sob o numero
488/2020-T, requer a retificacdo do pedido formulado nos seguintes termos: Nestes

www.caad.org.pt geral@caad.org.pt


https://www.caad.org.pt/
mailto:geral@caad.org.pt

K)caa

CENTRO DE ARBITRACEM
ADMINISTRATIVA

termos requerer-se a V. Exa. Que se digne a declarar a ilegalidade das liquidagdes
referidas no artigo 7.° do requerimento inicial relativas a liquidagdes de juros
compensatérios, com a sua consequente anulacdo, tudo com as necessarias

>

consequéncias legais.’

Igualmente, no uso da palavra, o representante da Requerida declarou pretender ditar
para a ata o seguinte requerimento:

“A Autoridade Tributaria prescinde do prazo de vista e pronuncia sobre o
requerimento da Requerente dizendo o seguinte:

- Desde logo, a pretensdo da Requerente é desistir de parte do pedido;

- A parte do pedido que permanece para apreciacdo do Tribunal prende-se
apenas com juros;

- Tem sido entendimento do Tribunal apreciar as liquidagbes de juros, no
entanto sempre com relacdo a apreciacéo de atos de liquidacao de imposto;

- Tem a Requerida também conhecimento de que noutros casos em que se
verifique uma inutilidade superveniente da lide relativamente a atos de liquidagdo de
imposto, alguma jurisprudéncia, ndo maioritaria, entende ainda assim que o CAAD
mantem a competéncia para apreciacéo do pedido de juros;

- No entanto, no caso em apreco, 0 que se verifica é que a ser deferida a
pretensdo da Requerente o pedido passar-se-a a conter na apreciacdo de juros
compensatérios, como se assim tivesse sido desde que o PPA foi proposto;

- Assim, entende a Requerida que um PPA proposto com a mera pretensao de
ver apreciadas liquidacdes de juros sem que sejam apreciados 0s subjacentes atos de
liguidag&o de imposto, ndo esta prevista no artigo 2.° da Portaria n.° 112/2011, de 22
de marco, pelo que a aceitar-se a pretensdo da Requerente desde ja se invoca a exce¢ao
de incompeténcia material do tribunal porquanto os presentes autos deixam de ter por
objeto a apreciagdo de pretensdes relativas a impostos cuja administracdo esteja

acometida a Requerida.”
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A representante da Requerente, pediu a palavra e declarou pretender ditar para a
ata outo requerimento: “A Requerente entende que a excecdo ora deduzida de
incompeténcia material deste Tribunal é extemporanea devendo ter sido alegada em
sede de resposta, alias, onde a Requerida invocou a excec¢ao de litispendéncia. Ou seja,
a Requerida ao invocar a referida excecao de litispendéncia entendeu que sé estava em
causa a apreciacdo de juros, conforme artigos 39.° a 41.° da Resposta, tendo também
ai, nessa sede, invocado incompeténcia deste Tribunal com base em outros pedidos
formulados em sede de PPA e nunca pela questdo agora levantada. Assim sendo e
tendo este Tribunal sido constituido e tendo-se declarado competente para apreciacao

dos atos em causa devera a presente excecao ser considerada improcedente.”

Contraditando, tomou a palavra o representante da Requerida que declarou
pretender ditar para a ata outro requerimento: “Na reunido a que alude o artigo 18.° do
RJAT vem a Requerente deduzir pretensdo ainda nao deferida relativamente a reducéo
do pedido, em sede de resposta apresentada relativamente ao pedido inicial, apresentou
a Requerida a sua defesa, nomeadamente arguindo as exce¢des que teve por
conveniente, tendo em conta o pedido inicialmente apresentado. Agora, da pretensao
da Requerente de deduzir o pedido, salvo melhor opinido, resultara se vier a ser
deferido, 0 que se desconhece, uma nova excecdo. O facto de a Requerente vir arguir a
extemporaneidade da alegacéo por parte da Requerida da dita excecdo que resultara
apenas e se 0 requerimento da Requerente vier a ser deferido, mais ndo seria sendo
inviabilizar a defesa da Requerida por extemporanea relativamente a uma realidade
que ainda ndo ocorreu. Certamente deveria a Requerida nos seus quadros para além
de economistas, juristas e demais técnicos, dispor de alguns videntes para conseguir
prever quais seriam 0s acontecimentos futuros a que antecipadamente teria de
apresentar defesa. Entende a Requerida que a conduta do Requerente comporta uma
omissdo grave do dever de cooperacao consubstancia litigancia de méa-fé prevista no
n.° 1 do artigo 542.° do CPC, aplicavel ex vi do CPPT e, aplicavel ex vi do RJAT.
Termos em que e com o douto suprimento de V. Exa. Devera a Requerente ser

condenada em litigancia de ma-fe.”
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Terminadas as intervencdes das partes, pelo Tribunal foi proferido o seguinte despacho:

“Nos termos do artigo 16.°, alinea c) do RJAT o Tribunal Arbitral tem ampla
autonomia na condugéo do processo e na determinacao das regras a observar com vista
a obtencdo em prazo razoavel de uma pronuncia de mérito sobre as pretensdes
formuladas, ao que acresce o disposto no artigo 18.° do mesmo diploma legal quanto a
realizacdo da reunido ai prevista a qual tem por objeto, entre outros, definir a
tramitagdo processual a adotar em fungdo das circunstancias e complexidade do
processo, bem assim como ouvir as partes quanto a eventuais excegdes de que seja
necessario apreciar e decidir antes do conhecimento do pedido. Posto isto e
considerando os requerimentos que antecedem, aqui apresentados pelas partes e o
contraditorio que se seguiu e que fica registado em ata o Tribunal decide;

a) Deferir o pedido da Requerente para reducdo do pedido arbitral inicialmente
formulado, nos termos e com os fundamentos apresentados nesta reunido e que constam
da ata;

b) Em obediéncia do principio do contraditério, decide igualmente aceitar a alegada
excecdo de incompeténcia do Tribunal, nos termos formulados pela AT, em
consequéncia do requerimento de reducéo do pedido apresentado nesta reunido, pelo
gue a invocacdo de excecdo de incompeténcia material ndo se afigura extemporanea

tendo sido apresentada em resposta ao requerimento anterior da Requerente.

De seguida o Tribunal fixou o prazo de 10 dias para a Requerente se pronunciar sobre
o0 pedido de litigancia de ma-fé aqui deduzido pela AT. Foi ainda determinado que a
matéria de excecdo bem assim como o pedido de condenagdo alegada nos autos sera
decidida na decisdo arbitral a proferir no prazo de 30 dias. Posteriormente, por despacho
o tribunal esclareceu que a deciséo seria disponibilizada no prazo previsto no artigo 21°,
n°1l do RJAT, ou seja até 3-11-2021.
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QUESTOES A DECIDIR:

11. Considerando a causa de pedir e o pedido arbitral iniciais e as alteracdes requeridas e
decididas na reunido realizada ao abrigo do artigo 18° do RJAT, como consta da
respetiva ata (que se d& por integralmente reproduzida), subsistem as seguintes questdes
a decidir:

a. ExcecOes invocadas pela AT;

b. A (i)legalidade das unicas liquidacdes subsistentes ap6s a reducdo do pedido
apresentado pela Requerente, ou seja, as liquidagdes de juros compensatorios;

c. O pedido de condenacédo da Requerente por litigancia de ma-fé.

I - SANEAMENTO

12. O Tribunal Arbitral encontra-se regularmente constituido, nos termos dos artigos 2.°, n.°
1, alinea a), 5.°e 6., n.° 2, alinea a), do RJAT.
As partes tém personalidade e capacidade judiciarias, sdo legitimas e estdo legalmente
representadas, nos termos dos artigos 4.° e 10.° do RJAT e artigo 1.° da Portarian.® 112-
AJ2011, de 22 de marco.
O processo nao enferma de nulidades.

Tudo visto, cumpre proferir
Il. DECISAO
A. MATERIA DE FACTO
A.l. Factos dados como provados

13. Com relevancia para as questdes a decidir, consideram-se provados 0s seguintes factos:

a) A requerente apresentou pedido arbitral para anulacdo das liquidacGes de IVA e

juros compensatérios a seguir indicadas:
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- Liquidacdo de IVA n° 2020 ... e respetivos juros compensatorios, referente ao
periodo de 2019/12;

- Liquidacédo n° 2020 ... e respetivos juros compensatorios, referente ao periodo de
2020/01;

- Liquidacdo n° 2020 ... e respetivos juros compensatdrios, referente ao periodo de
2020/05;

- Liquidacéo n° 2020 ... e respetivos juros compensatorios, referente ao periodo de
2020/06.

O valor total do imposto liquidado ¢ de €21.087,41, acrescido de €364,61 de juros
compensatorios, o que totaliza o valor global de €21.452,02.

Estas liquidacdes adicionais de imposto, resultaram das conclus@es dos SIT, na acdo
inspetiva externa, de &mbito parcial, efetuada ao abrigo da ordem de Servico n.°
0l12017..., como consta do RIT, junto ao processo administrativo que se da por
integral mente reproduzido.

Em resultado da referida acdo inspetiva, foi a Requerente notificada das liquidacGes
de IVA aqui identificadas e respetivos juros compensatorios;

Todas estas liquidacdes (de IVA e respetivos juros compensatorios tiveram origem
no mesmo RIT, nas mesmas circunstancias de facto e na mesma interpretacdo do
direito aplicavel ao caso concreto

Do respetivo Relatdrio de Inspecdo Tributéaria (RIT), que se da por integralmente
reproduzido para todos os efeitos legais, destaca-se a fundamentacéo constante do

texto que a seguir Se transcreve:
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1ll.1.1.2. Dos fundamentos das corre¢gées meramente aritméticas

111.1.1.2.1 Enquadramento fiscal

111.1.1.2.1.1 Direito comunitario

- A Diretiva do IVA' estabelece, no n® 1 do seu artigo 132° a isencdo de determinadas

prestagdes de servigos na area da saude.

- Beneficiam de isencdo, nos termos da alinea b), “a hospitalizagdo e a assisténcia médica, e
bem assim as operacdes com elas estreitamente relacionadas, asseguradas por organismos
de direito publico ou, em condigées analogas as que vigoram para estes Ultimos, por
estabelecimentos hospitalares, centros de assisténcia médica e de diagndstico e outros

estabelecimentos da mesma natureza devidamente reconhecidos”.

- Por seu turno, a alinea c) isenta “as prestacées de servicos de assisténcia efetuadas no
dmbito do exercicio de profissbes médicas e paramédicas, tal como definidas pelo Estado

Membro em causa”.

- A este respeito, o TJUE (Tribunal de Justica da Unido Europeia) declarou que o conceito
de prestagdes de servigos de assisténcia médica que figura na alinea c¢), do n® 1, do artigo
132° da Sexta Diretiva 2006/112/CE, do Conselho de 28 de novembro de 20086, visa as
prestagdes que tenham por finalidade “diagnosticar, tratar e, na medida do possivel, curar

doencas ou anomalias de saude” (acérdao de 06-11-20086, Dornier, Processo C-45/01).

- A acecdo de que a isencdo prevista na alinea c), do n® 1, do artigo 132° da diretiva
2006/112/CE, do Conselho, de 28 de novembro de 2006 opera independentemente da forma
juridica do sujeito passivo que fornece as prestagoes médicas ou paramedicas, isto e, tanto e
aplicavel as pessoas singulares como as pessoas coletivas, decorre necessariamente da

interpretacao desta disposi¢do imposta pelo TJUE.

- No acordao de 10 de Setembro de 2002, proferido no processo C-141/00 (caso Kugler,
Colet. P. 1-6833, n.° 26) é afirmado, a respeito dessa disposi¢do comunitaria, que a mesma tem
um caracter objetivo, definindo as operagbes isentas em fungao da natureza dos servigos
prestados, sem mencionar a forma juridica do prestador, pelo que basta tratarem-se de
prestagdes de servicos meédicos ou paramédicos e que sejam fornecidas por pessoas que

possuam as qualificagdes profissionais exigidas.
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Segundo a jurisprudéncia do TJUE, nomeadamente o referido Acordao de 10 de setembro
de 2002, proferido no processo c-141/00, referente ao caso Kugler, as alineas b) e ¢), do
n.° 1, do artigo 132.°, da Diretiva 2006/112/CE, do Conselho, de 28 de novembro de 2006,
embora visem regular a totalidade das isen¢des aplicaveis as prestagdes médicas em sentido

estrito, tém ambitos muito distintos.

Assim, a alinea b), do n° 1, do artigo 132 da Diretiva isenta todas as prestagdes efetuadas em

meio hospitalar.

Ja a alinea ¢), do n° 1, do artigo 132° da Diretiva, destina-se a isentar as prestacdes
meédicas fornecidas fora desse ambito, tanto no domicilio privado do prestador como no
domicilio do doente, ou em qualquer outro lugar, ou seja, aplica-se a prestages efetuadas
fora de organismos hospitalares e no quadro de uma relagio de confianga entre o paciente e

o prestador de servigos, relagdo que normalmente tem lugar no consultério deste ultimo.

11.1.1.2.1.2 Direito interno

> Aquelas isengdes previstas nas alineas c) e b), do n° 1, do artigo 132° da Diretiva
2006/112/CE, do Conselho, foram transpostas para o Direito interno:

o Para a alinea 1), do _artigo 9.° do CIVA (tendo por base a alinea c), do n° 1, do
artigo 132° da Diretiva 2006/112/CE) - FORA DE MEIO HOSPITALAR

o Para a alinea 2), do artigo 9.° do CIVA (tendo por base a alinea b), do n° 1, do artigo
132° da mesma Diretiva 2006/112/CE). - EM MEIO HOSPITALAR

» Na sequéncia dessa transposicao, a alinea 1) do artigo 9.° do CIVA, isenta do imposto, “As

prestacbes de servicos efetuadas no exercicio das profissbes de meédico, odontologista,
parteiro, enfermeiro e outras profissées paramédicas.”— FORA DE MEIO HOSPITALAR

» A alinea 2), do mesmo artigo prevé ainda estarem isentas de imposto, “As prestagcdes de
servicos médicos e sanitérios e as operagées com elas estreitamente conexas efeituadas por

estabelecimentos hospitalares, clinicas, dispensérios e similares”.

> Daqui se retira que as isengOes previstas nas alineas 1) e 2), do artigo 9.° do CIVA,
respeitam a “atividades que tenham por objeto diagnosticar, tratar e, se possivel, curar as

doencgas ou anomalias de satde”.

g) No RIT, consta ainda que:

10.
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Os Servicgos de Inspecao Tributéria, por um lado, nos servigos como 0s em apreco,
ndo se verifica a finalidade terapéutica e como tal, ndo beneficiam da isencao
constante da al. 1) do artigo 9.° do CIVA,

E, por outro lado, consideraram os servicos de nutricdo em apreco acessorios dos
servicos de ginasio e, assim, com o0 mesmo enquadramento destes, em sede de IVA.
Perdoe-se a repeticdo, mas destaca-se, o constante do RIT, relativamente a
(in)aplicabilidade da isen¢éo, aos servi¢cos em apreco:

De resto, que foi esta (a falta de finalidade terapéutica nos servicos), também, a
fundamentacdo das correcBes, ndo deve caber duvida, sendo vejamos, ao
diagnosticar, tratar e, se possivel, curar as doengas ou anomalias de saude", como
forma de excluir os servicos de nutricdo da isencdo por ndo terem por objeto
diagnosticar, tratar e, se possivel, curar as doengas ou anomalias de saide.”
(nossos destaques)

Para, depois de alegar que “Se o legislador pudesse e quisesse prever as situagoes
em que pretende excecionar a aplicacdo da isencdo té-lo-ia feito, mas apenas
condicionou a aplicacdo da isencdo a prestacdo do servi¢o por profissionais com
qualificagoes para o efeito.”,

“Refere a AT na pagina 23 do Relatorio "Caso os servigos ndo se insiram no
conceito de prestacéo de servi¢cos médicos definido na jurisprudéncia comunitaria,
ou seja, se tais servicos ndo tiverem em vista a assisténcia a pessoas, a elaboracéo
de diagndsticos e o tratamento das doencas ou de qualquer anomalia de salde, mas
apenas a disponibilizacdo do direito de usufruir de um conjunto de servicos (nos
quais se podem inserir os servicos médicos ou paramedicos), 0s mesmos ficam
afastados do campo de aplicacdo da isen¢do prevista na alinea 1) do artigo 9.° do
CIVA, configurando operacdes sujeitas a imposto e dele ndo isentas, passiveis de
tributacéo a taxa normal prevista no artigo /8.°do CIVA".”(nossos destaques)
“Pelo que se conclui que todos os servicos de nutri¢do prestados pela Requerente

séo efetivos e mesmo que nao fossem ndo seriam desqualificados para efeitos de

aplicacdo da isencéo da alinea 1) do artigo 9.° do Codigo do IVA.»
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h) Os mesmos atos de liquidacdo oficiosa de IVA, com excecdo das liquidagdes
referentes aos juros compensatorios, estdo a ser objeto de apreciacdo no processo
arbitral n® 488/2020-T, prévio ao dos presentes autos;

i) Em 21-09-2021, a Requerente solicitou a reducdo do pedido, restringindo-o apenas
as liquidagdes de juros compensatérios.

j) Em 21-08-2020 a Requerente apresentou o presente pedido arbitral.

A.2. Factos dados como ndo provados

14. Com relevo para a deciséo, ndo existem factos que devam considerar-se como nédo

provados.

A.3. Fundamentacdo da matéria de facto provada e ndo provada

15. A matéria considerada comprovada tem por fundamento os factos reconhecidos como
assentes pelas partes, bem assim como o suporte documental junto aos autos pelo
Requerente, toda a prova documental recolhida e constante do processo administrativo-
Acresce que todos os factos mencionados, foram confirmados pelo teor da resposta da
AT, bem assim como do PA que juntou aos autos. Em divergéncia estd apenas a

consequéncia juridica a extrair dos factos mencionados.

Importa, ainda, referir que relativamente & matéria de facto o Tribunal ndo tem que se
pronunciar sobre tudo o que foi alegado pelas partes, cabendo-lhe, sim, o dever de
selecionar os factos que importam para a decisdo e discriminar a matéria provada da ndo
provada (cfr. art.° 123.°, n.° 2, do CPPT e artigo 607.°, n.° 3 do CPC, aplicaveis ex vi
artigo 29.°, n.° 1, alineas a) e e), do RJAT). Deste modo, os factos pertinentes para o
julgamento da causa séo escolhidos e recortados em fungéo da sua relevancia juridica,

a qual é estabelecida em atencdo as varias solugfes plausiveis da(s) questdo(des) de

12.
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Direito (cfr. anterior artigo 511.°, n.° 1, do CPC, correspondente ao atual artigo 596.°,
aplicavel ex vi artigo 29.%, n.° 1, alinea e), do RJAT).
Resulta, por ultimo, que a controvérsia que opde as partes nos presentes autos nao se

reporta a matéria de facto, mas somente em relacdo a matéria de direito.

B. DO DIREITO
B.1. Das excecdes invocadas pela AT: litispendéncia e incompeténcia material do tribunal

arbitral

16. A Requerida AT alegou na sua resposta a excecao de litispendéncia, porquanto como se
infere da posicdo da Requerente exposta no pedido arbitral a sua pretensao de declaracdo
de ilegalidade das liquidacGes de IVA e respetivos juros compensatorios, identificadas
na matéria assente, tem como fundamento a apreciagdo das conclusdes do RIT resultante
da OI2017..., que culminou nas liquidacdes impugnadas.

Sucede que as mesmas liquidaces oficiosas de imposto (IVA) se encontram em
apreciacdo num processo arbitral, com registo de entrada anterior ao presente pedido
arbitral, o qual se encontra em curso com o n° de processo 488/2020-T, no qual a
Requerente peticionou a anulacdo das mesmas liquidacdes.

A prépria Requerente veio a reconhecer esta situacao, requerendo a reducao do pedido,
a qual foi decidida j& favoravelmente na reunido do dia 21-09-2021, realizada ao abrigo
do artigo 18° do RJAT.

Chegados aqui, cumpre dizer que, embora a excecdo de litispendéncia invocada pela
AT tivesse Obvia sustentacdo, o que impunha a sua procedéncia, esta questdo ficou
ultrapassada nos termos sobreditos, ou seja, com a reducao do pedido e a desisténcia do
mesmo quanto as liquidacdes de IVA, a base fundamentadora da alegada litispendéncia
deixou de existir. Nesse sentido ndo se verifica, nesta fase do processo, a alegada
excecao.

Face ao que vem exposto resulta, como bem alega a AT, «que ndo ha duvida que se a

decisdo nesse processo vier a ser a de anular as ditas liquidacdes, cabera a requerida

13.

www.caad.org.pt geral@caad.org.pt


https://www.caad.org.pt/
mailto:geral@caad.org.pt

17.

18.

K)caa

CENTRO DE ARBITRACEM
ADMINISTRATIVA

by

AT proceder a reposicdo que existiria, se ndo se tivessem verificado aquelas
liquidagdes. Alegando a Requerente que as liquidagOes aqui em apre¢o decorrem
daquela agdo de inspecdo, por maioria de razdo, decorrerdo do sistema de conta
corrente do IVA, que implica que, reduzindo-se o crédito de imposto em determinado
periodo, se influencie, todos os periodos subsequentes, na medida do que haja sido
decrescido. Assim, caso proceda o Processo 488/2020-T, sera reposto o valor na conta
corrente dos varios periodos de 2016 e isso, determinara as respetivas alteracdes nos

periodos subsequentes.»

Pelo que, face a concreta situacdo dos presentes autos, também néo faz sentido manter
0 pedido de anulacdo das liquidacGes de juros compensatorios, pois que, elas terdo
necessariamente de ser anuladas se vier a ser considerado procedente o pedido

formulado no processo 488/2020-T.

Chegados aqui, conclui-se que o objeto dos presentes autos se tornou indtil, porquanto
sendo as liquidacbes de juros compensatérios uma consequéncia das liquidagdes
impugnadas nesse outro processo, nenhum sentido Util se extrai da sua anulagdo nestes
autos. Dito de outro modo, verifica-se inutilidade superveniente da lide, ja que nédo se
afigura possivel nem adequado ser este tribunal a decidir sobre a eventual ilegalidade
de liquidac@es de juros compensatdrios, as quais sdo por natureza, obrigacdes acessorias
das liquidacOes de imposto que estdo da sua base.

Verifica-se, pois, no caso concreto dos presentes autos uma causa de extingdo da
instancia por inutilidade superveniente da lide, 0 que sucede sempre que 0 seu objeto
deixa de existir ou sempre que, por outra razao, a sua continuacao se revele impossivel

ou desprovida de utilidade. !

N&o se trata, pois, de uma situacdo de incompeténcia do Tribunal arbitral a qual sempre

teria de ser ajuiza por referéncia ao momento em que o pedido arbitral foi apresentado,

1 Neste sentido cfr. Lebre de Freitas(1999), in Cédigo de Processo Civil Anotado, Vol. I, Coimbra Editora, pag.
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mas sim de manifesta inutilidade superveniente da lide, a qual imp&e a absolvigédo da
instancia, nos termos do disposto no artigo 277°, alinea €) do CPC, aplicavel ex vi artigo
29°, alinea e) do RJAT.

Sendo assim, fica prejudicado o conhecimento de todas as demais questdes suscitadas

nos autos, com excecao do pedido de condenacdo da Requerente por ma-fé.

B.2. Quanto a alegada de condenacao por litigancia de méa-fé

Quanto a esta questdo considera o tribunal arbitral ndo poder colher a alegacdo da
requerida AT, pois que, ndo se verifica nenhuma das situacdes tipificadas na lei como

comportamento processual suscetivel de qualificar como ma-fé processual.
Isto por duas razdes muito simples:

12- A Requerente deixou claro na peticdo inicial que o seu pedido arbitral tinha como
objeto a anulacdo das liquidacdes de IVA que identificou, bem assim como, o facto
destas se encontrarem, também, impugnadas num outro processo arbitral com o n°
488/2020-T, pelo que ndo ocultou informacdo deste tribunal nem da Requerida, que
possa considerar-se essencial a defesa da requerida, que a contraditou nos termos

constantes da sua resposta.

2% — Por outro lado, 0 momento em que a Requerente formula o seu requerimento de
reducdo do pedido foi adequado, tendo em conta as finalidades da reunido prevista no
artigo 18° do RJAT.

Em suma, ndo configura ma-fé um eventual excesso de zelo no patrocinio ou um
eventual erro de interpretacdo ou avaliacdo dos termos processuais a utilizar em defesa
da pretensdo da parte. O comportamento da Requerente ndo evidenciou, de todo, uma

intencionalidade incompativel com a boa-fé processual a observar pelas partes.
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Alids diga-se que, para este tipo de situacdes, o legislador previu como bastante a
condenacgdo em custas de parte.
Improcede, pois, 0 pedido de condenacgédo da Requerente por ma-fé, nos termos alegados

pela Requerida.

C. Decisao Arbitral

Nestes termos, decide este Tribunal Arbitral Singular o seguinte:

a) Julgar extinta a instancia por inutilidade superveniente da lide;
b) Julgar improcedente o pedido de condenacdo da Requerente por ma-fe.

c) Condenar a Requerente nas custas do processo.

D. Valor do processo

Fixa-se o valor do processo em €21.452,02, nos termos do artigo 97.°-A, n.° 1, a), do Codigo
de Procedimento e de Processo Tributario, aplicavel por forca das alineas a) e b) do n.° 1 do
artigo 29.° do RJAT e do n.° 3 do artigo 3.° do Regulamento de Custas nos Processos de

Arbitragem Tributéria.

E. Custas
Fixa-se o valor da taxa de arbitragem em €1.224,00 nos termos da Tabela | do Regulamento
das Custas dos Processos de Arbitragem Tributaria, a pagar pela parte vencida, nos termos dos
artigos 12.°, n.° 2, e 22.°, n.° 4, ambos do RJAT.
Notifique-se.
Lisboa, 29 de outubro de 2021
O Arbitro,
(Maria do Rosario Anjos)
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