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ADMINISTRATIVA

CAAD: Arbitragem Tributaria
Processo n.%: 663/2018-T
Tema: Imposto do Selo; art®. 7°, n° 1, alinea e) do CIS; verbas 17,17.1., 17.3 e

17.3.1 da TGIS.

*Decisdo arbitral anulada por acorddo do STA de 11 de dezembro de 2019, recurso n.° 51/19.1BALSB, que
decide em substituicéo.

DECISAO ARBITRAL

I- RELATORIO

1. A... FUNDO DE INVESTIMENTO IMOBILIARIO FECHADO (doravante designado por
Requerente, Sujeito Passivo ou Fundo), representado por B... Sociedade Gestora de Fundos de
Investimento Imobiliario, S.A., apresentou em 2018-12-21, pedido de prondncia arbitral, nos
termos do disposto na alinea a) do n° 1 do artigo 2° e artigo 10°, n° 1, alinea a) do Decreto-Lei
n® 10/2011, de 20 de Janeiro (doravante designado por RJAT), em que é requerida a Autoridade
Tributaria e Aduaneira (doravante designada por AT ou Requerida), com vista a declaracdo de
ilegalidade do acto de indeferimento tacito de procedimento de reviséo oficiosa, e consequente
anulacdo parcial dos actos de liquidacdo do imposto do selo, com referéncia aos anos de 2014
e 2015, no montante de 29.174,21 €.

2. O pedido de constituicdo de Tribunal Arbitral Tributario foi aceite pelo Exmo. Senhor
Presidente do CAAD, e notificado a Requerida nos termos legais, em 2018-12-21.

3. Nos termos e para os efeitos do disposto na alinea a) do n° 2 do artigo 6° do RJAT, por
decisdo do Exmo. Senhor Presidente do Conselho Deontolégico do CAAD, devidamente
notificado as partes, nos prazos previstos, foi designado como arbitro o signatario que
comunicou aquele Conselho a aceitagcdo do encargo no prazo previsto no artigo 4° do Codigo

Deontolégico do Centro de Arbitragem Administrativa.
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4. Em 2019-02-18, foram as partes notificadas dessa designacdo, ndo tendo manifestado
vontade de recusar a designacdo do arbitro, nos termos conjugados do artigo 11°, n°1, alineas
a) e b) do RJAT, na redaccéo que Ihes foi conferida pela Lei n° 66-B/2012, de 31 de Dezembro.
5. O Tribunal Arbitral Singular ficou constituido em 2019-02-28 em consonancia com a
prescricdo da alinea ¢) do n° 1 do artigo 11° do RJAT, na redaccdo que Ihe foi conferida pelo
artigo 228° da Lei n° 66-B/2012, de 31 de Dezembro.

6. Devidamente notificada para tanto, através de despacho proferido em. 2019-02-28 a
Requerida apresentou em 2019-04-03 a sua resposta, tendo nessa mesma data procedido a
juncéo do processo administrativo.

7. Por despacho em 2019-04-03, devidamente notificado as partes, que fundamentou, para alem
do mais, a dispensa da reunido a que alude o artigo 18.° do RJAT, e a apresentacao de alegacGes
finais, foi indicado como data limite provavel para a prolacéo e notificagcdo da decisdo final o
dia trés de Maio, de dois mil e dezanove.

8. Em 2019-04-16 veio o Requerente apresentar trés documentos que admitidos por despacho
proferido nesse mesmo dia, foram notificados a Requerida para sobre 0s mesmos se pronunciar.
9. Veio a Requerida, em 2019-04-29, atraves de requerimento junto aos autos pronunciar-se
sobre a juncdo dos mesmos tendo solicitado um prazo ndo inferior a dez dias para sobre os
mesmos de pronunciar.

10. Por despacho exarado em 2019-04-30, foi concedido tal prazo, tendo em consequéncia sido
remarcada a data limite para prolacdo da decisdo e sua notificacdo as partes o dia vinte e cinco
de Maio de dois mil e dezanove.

11. Veio a Autoridade Tributaria e Aduaneira pronunciar-se sobre os documentos juntos pela
Requerente em 2019-05-10.

12. A fundamentar o seu pedido, 0 Requerente, invocou em sintese, e com relevo para o0 que
aqui importa o seguinte (que se menciona maioritariamente por transcri¢ao):

12.1. que é um "fundo de investimento imobiliario fechado de acumulacdo” sendo a respectiva
actividade hoje regulada pelo Regime Geral dos Organismos de Investimento Colectivo,
aprovado pela Lei n° 16/2015, de 24 de Fevereiro (cfr. artigo 23° do pedido de pronincia

arbitral e documento n° 3 com 0 mesmo junto),
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12.2. "(....) na prossecucdo dos seus objectivos e no ambito da actividade que desenvolve, o
Fundo tem vindo a recorrer a financiamento junto do C... (cfr. artigo 27° do pedido de
pronuncia arbitral),

12.3. a instituicdo de crédito mutuante (...) na qualidade de sujeito passivo do imposto, liquidou
e entregou o0 Imposto do Selo devido com referéncia aquele contrato (...) através das
correspondentes guias de pagamento de imposto (cfr. artigo 28° do pedido de pronincia
arbitral e documento 2 com 0 mesmo junto),

12.4. (....) nos termos previstos na lei, aquela instituicdo repercutiu o Imposto do Selo liquidado
na esfera do Fundo (...) tendo este suportado integralmente 0 mesmo, [no montante de 29.174,21
€ ] (cfr. artigo 29° do pedido de pronincia arbitral e documento n® 4 com 0 mesmo junto),
12.5. Procede ainda a Requerente a varias consideracdes de direito acerca da aplicabilidade da
isencdo prevista na alinea €) do n® 1 do artigo 7° do CIS, alicercando a sua tese,
fundamentalmente do ambito subjectivo da mesma, pugnando pela qualificacdo do FUNDO
como "instituicdo financeira™ nos termos da legislagdo comunitaria de forma a poder beneficiar
da referida previséo (objectiva) da isencdo em causa.

12.6. Convoca ainda o Requerente um parecer emitido pelo Centro de Estados Fiscais e
Aduaneiros, bem assim como uma informacéo vinculativa suscitada no ambito de situacdo
factual similar a que subjaz dos presentes autos,

12.7. Para concluir, como se retira do seu pedido, que "seja declarada a ilegalidade da decisao
de indeferimento (tacito) no ambito de Revisdo Oficiosa (...); que "sejam parcialmente
anulados os actos tributarios de Imposto do Selo, porque ilegais, por manifesto erro nos
pressupostos de facto e de direito, no montante de € 29.174,21"; seja reembolsado ao Fundo
0 montante de Imposto do Selo indevidamente suportado (...); e "seja a Autoridade Tributaria
e Aduaneira condenada no pagamento de juros indemnizatorios, a taxa legal, contados desde
o momento do pagamento (indevido) do montante de € 29.174,21, até ao reembolso integral da

guantia devida e calculados sobre o imposto™
13. Conforme referido, em 2019-04-03 a Autoridade Tributéria e Aduaneira procedeu a juncao

do processo administrativo (PA) e apresentou a sua resposta, retirando-se da mesma em

brevissima sintese, e para o que aqui releva, que;
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13.1. No essencial (e como se densificara infra) ndo diverge da posicdo veiculada pelo FUNDO,
nas diversas vertentes em que este estriba o seu pedido, questionando, isso sim, que 0 mesmo
"ndo faz prova" de estarmos perante um contrato de empréstimo entre a entidade
mutuante/sujeito passivo do imposto e o Requerente, de forma a verificar-se a isengédo prevista
na alinea e) do n° 1 do artigo 7° do CIS,

13.2. Convoca o artigo 74° da Lei Geral Tributéria e cita o Acorddo do Supremo Tribunal
Administrativo de 27/07/2012 (processo n° 0982/11) para reafirmar que é ao Requerente "que
cabe provar inequivocamente os factos por si alegados™ o que, na sua perspectiva 0 FUNDO
ndo terd logrado alcangar.

13.3. Pugna ainda pela inverificacdo de causa que determine a obrigacao de pagamento de juros
indemnizatorios.

13.4. De relevo para a decisdo ndo se vislumbram quaisquer outros factos de relevo que tenham
sido suscitados pela Autoridade Tributaria e Aduaneira.

13.5. Concluindo deste modo a Requerida o seu articulado de resposta no sentido de que "deve
0 presente pedido de pronuncia arbitral ser julgado improcedente por ndo provado e,
consequentemente, absolvido a Requerida de todos os pedidos, nos termos acima peticionados,
tudo com as devidas e legais consequéncias."

14. O Tribunal Arbitral Singular é materialmente competente, e encontra-se regularmente
constituido nos termos do disposto nos artigos 2°, n° 1, alinea a), 5° e 6°, n° 1 do RJAT.

15. As partes tém personalidade e capacidade judiciarias, sdo legitimas e estdo devida e
legalmente representadas (artigos 3°, 6° e 15° do Codigo de Procedimento e de Processo
Tributario, ex vi, artigo 29.%, n° 1, alinea e) do RJAT).

16. O processo ndo enferma de nulidades, ndo tendo sido suscitadas quaisquer excepgdes de

que deva conhecer-se.
I1- FUNDAMENTACAO

A. MATERIA DE FACTO

A.1. Factos dados como provados
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i. O Requerente encontra-se constituido como um fundo de investimento imobiliario fechado,
com autorizagdo da CMVM em 06/07/2005 tendo iniciado a sua actividade em 15/07/2005, a
que corresponde o codigo CAE "64300 - Trusts, fundos e entidade financeira similares" e, como
CAE secundaria "6810- Compra e venda de bens imobiliérios",

ii- O depositario dos seus activos e a sua entidade comercializadora é o "C..., S. A",
encontrando-se registado na CMVM, como intermediéria financeiro desde 29/07/1991,

iii- O FUNDO tem recorrido a financiamentos juntos do "C..., S.A." a coberto de um "contrato
de abertura de crédito por conta corrente, celebrado em 20/03/2013 e aditado em 23/12/2014,
iv- Entre Junho de 2014 e Junho de 2015, o Requerente contraiu financiamentos bancarios junto
do referido banco,

v- Relativamente a esse periodo o "C..., S.A." liquidou o imposto do selo devido por tais
operacgdes ao abrigo do disposto na verba 17 da TGIS, tendo-o repercutido ao Requerente,

vi- Em 20/06/2018 o Requerente apresentou junto da Autoridade Tributaria e Aduaneira pedido
de revisao oficiosa, com vista a anulacéo dos actos tributarios de liquidacdo do imposto do selo
com referéncia a verba 17 da respectiva tabela anexa ao CIS, tendo-se sobre 0 mesmo formado
indeferimento técito,

vii- Em 2018-12-21, o Requerente atraves do seu representante legal "B... - Sociedade Gestora
de Fundos de Investimento Imobiliario™ dirigiu ao CAAD pedido de constituicdo de tribunal
arbitral que originou o presente processo. (cfr. sistema informatico de gestdo processual do
CAAD).

A.2. Factos dados como ndo provados

Inexistem factos relevantes para a decisao que devem considerar-se como nao provados.

A.3. Fundamentacdo da matéria de facto dada como provada e ndo provada
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Relativamente a matéria de facto, o tribunal ndo tem que se pronunciar sobre tudo o que foi
alegado pelas partes, cabendo-lhe sim o dever de seleccionar os factos que importam para a
decisdo e discriminar a matéria provada da ndo provada (cfr. art® 123° n° 2 do CPPT e artigos
607°, n° 3 do Codigo de Processo Civil, aplicaveis ex vi artigo 29°. n° a) e ) do RJAT).!

Deste modo, os factos pertinentes para o julgamento da causa, séo escolhidos em fungédo da sua
relevancia juridica, a qual é estabelecida em atencdo as varias solucdes plausiveis da(s)
questdo(des) do Direito. (cfr. artigo 596° do CPCivil, aplicavel ex vi artigo 29°, n°1, alinea €)
do RJAT).

Assim sendo, tendo em consideracdes as posi¢cdes assumidas pelas partes a luz do artigo 110°,
n® 7 do CPPT, a prova documental e 0 PA anexo, consideram-se provados, com relevo para a

decisdo, os factos supra elencados.
B-DO DIREITO

O Requerente no seu pedido de pronuncia suscita varias questfes, com densidade diferentes,
que se reconduzem: a (i) arbitrabilidade nesta sede, dos actos de indeferimento tacito provindos
de pedido de revisdo oficiosa de actos tributarios, (ii) & natureza e qualificacdo do "FUNDO"
como "instituicdo financeira” de modo a beneficiar da isen¢do do imposto do selo prevista na
alinea €) do n° 1 do artigo 7° do CIS, e (iii) da sua legitimidade para o pedido de pronincia

arbitral subjacente.
Vejamos entao;

Atento o teor da resposta produzida pela AT, e como ja sinalizado, parece ser legitimo concluir-
se gque nao constituem matéria controvertida as questes suscitadas pelo Requerente, supra
identificadas, uma vez que em defesa da sua tese, conducente a improcedéncia do pedido,

esgrime, fundamentalmente, argumentos relativos a prova, ao ndo cumprimento do respectivo

! Cfr. Acorddo do Tribunal Central Administrativo Sul, de 14-02-2019 (processo n°® 1295/11.0BESNT)

www.caad.org.pt geral@caad.org.pt


https://www.caad.org.pt/
mailto:geral@caad.org.pt

K)caad

CENTRO DE ARBITRACEM
ADMINISTRATIVA

onus por parte do Requerente, privilegiando e retirando conclusdes em resultado da escassez
ou auséncia de prova documental que sustentem o pedido por este formulado.
Com efeito, outra concluséo parece ndo se retirar do que vem vertido, nomeadamente sob 0s
artigos 15°, 16° e 20°, da resposta, que aqui se retomam:

15°
"(... entende-se que a Requerente, enquanto titular do encargo do IS, tem legitimidade
procedimental e processual para sindicar a legalidade de atos tributarios de liquidacdo do
imposto do selo, enquanto titular de interesse legalmente protegido, considerando-se que é na
sua esfera patrimonial que se opera a repercussao do imposto ao abrigo da alinea a) do n° 4
do artigo 18° da LGT, em consonancia com o disposto na parte final do artigo 9°, n° 1 do CPPT
e com o artigo 65° da LGT, corroborado pelo n° 2 do artigo 54° da LGT".

16°
"Também o meio procedimental utilizado se afigura correto, pois o artigo 78° da LGT regula
com caracter genérico 0s pressupostos do dever de revisado dos atos tributarios
independentemente de a mesma resultar da iniciativa do contribuinte ou da AT (revisao
oficiosa)"

20°
Efetivamente tem a Requerente razdo quando afirma que a AT tem entendido que os fundos de
investimento imobiliario sdo qualificados como instituicdo financeira, nos termos da legislacéo
comunitaria, e como tal estaréo isentos de imposto do selo ao abrigo da alinea n)> do n°1 do
artigo 7° do CIS, relativamente as comissdes cobradas quando diretamente destinadas a

concessao de crédito no ambito da atividade exercida pelas instituicdes de crédito ai referidas.”

Em todo o caso, ainda que de forma necessariamente sintética sempre se tecerdo as seguintes

consideracoes.

(i) arbitrabilidade nesta sede, dos actos de indeferimento tacito provindos de pedido de

revisao oficiosa de actos tributérios.

2 Tratar-se & certamente de lapso a indicacdo da alinea n) quando, na verdade, se trata da alinea e)
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Relativamente & competéncia material do tribunal arbitral tributario para conhecer de actos de
indeferimento expresso ou tacito de pedido de revisdo oficiosa, com assento no artigo 78° da
LGT, partilha este tribunal data venia, do que vem dito no &mbito do processo n® 47/2012 de
2012-09-28, proferido sob a égide do CAAD:

" O artigo 2° do RJAT ndo faz qualquer referéncia expressa a estes atos, ao contrario do que
sucede com a lei da autorizacao legislativa em que o Governo se baseou para aprovar o RIAT
(artigo 124° da Lei 3-B/2010 de 28 de Abril), que refere os pedidos de revisao de actos
tributarios " e os actos administrativos que comportem a apreciacdo da legalidade de atos de
liquidagao™

No entanto, a expressdo "declaracdo de ilegalidade de atos de liquidacéo de tributos, de
autoliquidacgao, de retencdo na fonte e de pagamento por conta" utilizada na alinea a) do n°1
do artigo 2° do RJAT, numa mera interpretacdo declarativa, ndo restringe o ambito da
jurisdicd@o arbitral aos casos em que é impugnado diretamente um ato de um daqueles tipos.
Na verdade, a ilegalidade de atos de liquidacao pode ser declarada jurisdicionalmente como
corolério da ilegalidade de um ato de segundo grau, que confirme um ato de liquidacéo,
incorporando a sua ilegalidade.

"(....) Assim conclui-se do que vem exposto que por forca da alinea a) do n° 1 do artigo 2° do
RJAT néo se excluem os casos em que a declaracé@o de ilegalidade resulta da ilegalidade de
um ato de segundo grau e como consequéncia o ambito material da alinea a) do n° 1 do artigo
2° do RJAT abrangera também os casos em que o ato de segundo grau é o de indeferimento de

pedido de revisdo do ato tributario (...)"

Face ao que vem de expor-se e citar-se, duvidas ndo se colocam quanto a competéncia material
deste tribunal para apreciar e decidir o pedido subjacente, questdo alis, e como referido, sequer
é controversa face a auséncia de pronuncia a respeito por parte da Autoridade Tributaria e

Aduaneira.

O mesmo se verificando, de resto, quanto a questdo assinada supra,
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(if)- da natureza e qualificagdo do ""FUNDO" como "instituicdo financeira' de modo a

beneficiar da isencédo do imposto do selo prevista na alinea e) do n° 1 do artigo 7° do CIS.

Relativamente a este segmento, haverd que assinar, como ponto prévio, que sobre os
empréstimos de que o FUNDO beneficiou por parte da entidade mutuante - C..., S. A. - incide

imposto de acordo com as verbas 17. 17.1. e 17.3 da TGIS;
"operac0es financeiras"

"(...) utilizag&o de crédito, sob a forma de fundos, mercadorias e outros valores, em virtude de

concessao de crédito a qualquer titulo (...)"

" operacOes realizadas por ou com intermediacdo das instituicbes de crédito, sociedades

financeiras ou outras entidades a elas equiparadas e quaisquer outras instituicdes financeiras"

Dispondo por seu turno a alinea e) do n° 1 do artigo 7° do CIS que se encontram isentos do
imposto "os juros e comissdes cobrados, as garantias prestadas e, bem assim, a utilizacéo de
crédito concedido por instituicdes de crédito, sociedades financeiras e instituicdes
financeiras a sociedades de capital de risco, bem como a sociedades ou entidades cuja forma
e objecto preencham os tipos da instituicdes de crédito, sociedades financeiras e instituicdes
financeiras previstos na legislacdo comunitaria, umas e outras domiciliadas nos Estados
membros da Unido Europeia ou em qualquer Estado, com excepcéo das domiciliadas em

territorio com regime fiscal privilegiado, a definir por portaria do Ministro das Financas"

Acrescendo ainda o n® 7 *do mesmo artigo que "o disposto na alinea e) do n° 1 apenas se aplica
as garantias e operacgdes financeiras diretamente destinadas a concessdo de créditos, no

ambito da atividade exercida pelas instituicdes referidas naquela alinea"

% Redacgéo da Lei n° 7-A/2016, de 30 de Margo, entrada em vigor em 2016-03-31.
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Relativamente aos actores beneficiarios da isencdo em causa, e que subjaz ao pedido do
Requerente [("o presente Pedido de Pronlncia Arbitral assenta (unicamente) na andlise e
interpretacdo do ambito subjectivo da isengdo de Imposto do Selo (...)]" afigura-se pertinente
actualizar, a definicdo quanto ao que devera entender-se como "sociedades financeiras e
instituicdes financeiras previstos na legislacdo comunitaria” (na terminologia da alinea €) do
n° 1 do artigo 7° do CIS.

Ora,

Quanto a esta questdo, o0 Requerente convoca, para além do mais a Diretiva (UE) 2015/849 do
Parlamento Europeu e do Conselho de 20 de Maio de 2015, concluindo muito sinteticamente
que "a entidade mutuante é qualificada como "instituicdo de crédito™ e (....) o Fundo, na
qualidade de mutuario, configura uma "instituicdo financeira”, nos termos previstos " na

legislacdo comunitaria”.

Ora,
Face a concordancia da AT quanto ao entendimento acabado de verter, ndo vislumbra este
tribunal qualquer necessidade em emitir sobre o tema em questéo, qualquer pronuncia, que nao

seja subscrever, sem reservas as posi¢des unissonas veiculadas pelas partes,

Convoca ainda o Requerente quanto a abrangéncia da isencdo aqui subjacente aos "fundos de
investimento imobiliario” e para o que aqui importa uma informacéo vinculativa que tinha por

objecto situacdo similar a que decorre da factualidade dos presentes autos.

Né&o obstante tratar-se de uma informacao vinculativa, suscitada ao abrigo do disposto no artigo
68° da Lei Geral Tributaria e obviamente sem abrangéncia universal * a AT na resposta a que
procedeu manifesta a sua concordancia quanto ao entendimento que da mesma brota, e mais

concretamente, da informacédo vinculativa prestada no ambito do processo n® 2017... - IVE N°...,

4 Cfr. Acorddo do TCA Sul de 10/07/2014 (processo n° 07558/4): " A Administracdo Tributaria, com a emissdo
de uma informacao vinculativa, ndo fica obrigada ao seu cumprimento em relacdo a todas as situacoes que se Ihe
colocam dentro do objecto dessa mesma orientacdo. Pelo contrério, a vinculacdo da Administracdo Tributéria ao
teor das mesmas é uma vinculagao inter-partes (...)"
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com despacho concordante de 7 de Julho de 2017 da Directora Geral da Autoridade Tributéria

e Aduaneira. (cfr. artigo 20° da resposta ja supra transcrito).

Também aqui ndo subsistem quaisquer divergéncias das partes quanto ao entendimento em
causa, perfilhando este tribunal do mesmo, concluindo-se e apropriando-nos da concluséo que
se extrai da ficha doutrinaria em causa que:

" O fundo de investimento imobiliario...é qualificado como institui¢do financeira, nos termos
da legislacdo comunitaria, e como tal estara isento e imposto do selo ao abrigo da alinea €) do
n° 1 do artigo 7° do CIS relativamente as comissdes cobrados quanto diretamente destinadas
a concessdo de crédito no ambito da atividade exercida pelas instituicdes e entidades ai

referidas".

(iii)- quanto a legitimidade do FUNDO para apresentacdo do pedido de pronuncia

subjacente

N&o sendo esta a sede apropriada para se proceder ao recorte juridico ou distingdo analitica
entre as varias "categorias” de sujeitos passivos ou analise da substituicdo tributaria sem
retencdo na fonte, deixa-se nota, incontroversa, que estamos face um fendémeno de repercussao
legal, entendido este, de forma simples, "na transferéncia do imposto que legalmente incide
sobre um sujeito passivo, para outrem com quem este tem relagdes econémicas" °.

Dito de outra forma, na repercussao "(...) ha um sujeito passivo do imposto que é quem o vai
pagar ao Estado, e um sujeito passivo de uma obrigacéo legal, ndo perante o Estado, mas sim

perante o sujeito passivo, a cargo do titular da capacidade contributiva" ©

Relativamente a este segmento, e reiterando o que vem sido dito, a AT ndo questiona a
legitimidade do FUNDO quer em sede procedimental, quer no ambito do pedido de prondncia

arbitral.

> Américo Fernando Bras Carlos, in Impostos- Teoria Geral, 42 Edicdo, Almedina, 2014, pag. 233.
% Diogo Leite Campos, Benjamim Silva Rodrigues e Jorge Lopes de Sousa, in Lei Geral Tributéria, Anotada e
comentada, 42 edi¢do, 2012, Encontros da Escrita, pags. 188 e seguintes.
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Recuperando-se o teor do expresso no artigo 15° da contestacéo:

"(....) entende-se que o Requerente, enquanto titular do encargo do IS, tem legitimidade
procedimental e processual para sindicar a legalidade de atos tributarios de liquidacao do
imposto do selo, enquanto titular de interesse legalmente protegido, considerando que é na sua
esfera patrimonial que se opera a repercussao do imposto, ao abrigo da alinea a), do n° 4 do
artigo 18° da LGT, em consonancia com o disposto na parte final do artigo 9°, n°® 1do CPPT e
com o artigo 65° da LGT. corroborado pelo n® 2 do artigo 54° da LGT".

N&o podera subscrever-se outra posicao que nao seja a de adeséo a subscrita pelas partes.

*hkkkhkhkkkik

Conforme salientado a Autoridade Tributaria e Aduaneira afirma no seu articulado, para além
do mais, que ndo obstante a referéncia feita pelo Requerente quanto a existéncia de um contrato
de empréstimo, tal documento "néo € junto pela Requerente™ (cfr. artigo 8° da resposta).

N&o obstante a sua juncéo tardia ’, o Requerente procedeu em 2019-04-16, & juncdo de um
contrato de abertura de credito por conta corrente, celebrado em 20 de Marco de 2013 entre o
C..., S.A. e 0 Requerente, ao aditamento a este, datado de 23 de Dezembro de 2014, e a uma
declaracdo emitida pelo C..., S.A., datada de 11 de Abril de 2019, onde a entidade mutuante
afirma ter procedido entre Junho de 2014 e Junho de 2015 as liquidacdes de imposto do selo.
O Requerente, a instruir o seu pedido de prondncia arbitral, juntou cinco documentos, relevando
para 0 que aqui importa os numerados sob 0s n% 2 e 4.

Relativamente ao primeiro dos indicados, consubstancia-se 0 mesmo numa declaracdo emitida
pelo "C..., S.A." onde declara ter celebrado um contrato de empréstimo com o Fundo em

20/03/2013 e aditado em 23/12/2014, sendo que o documento n° 4, se reporta a0s movimentos

7 A semelhanca do que se verifica em sede de alegages no processo de impugnagéo judicial (artigo 120° do
CPPT) nada parece obstar a juncdo de documentos ap6s, e em resultado da resposta/contestagdo apresentada.
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a débito da entidade mutuante ao Requerente onde estdo reflectidos os respectivos valores do
imposto liquidado com a identificacdo das respectivas guias de pagamento.

Contrariamente a posicao subscrita pela AT, afigura-se a este tribunal que dos documentos em
causa (juntos com o pedido de pronlncia arbitral e em 16/4/2019) ndo sdo susceptiveis de
infirmar que, efectivamente entre o banco mutuante e a entidade beneficiaria do mesmo (Fundo)
se ndo tenha estabelecido um contrato de empréstimo na modalidade de "abertura de crédito
por conta corrente”.

N&o se questionando a veracidade dos documentos em causa, a convicg¢do do tribunal funda-
se, para além da mais, no principio da livre apreciacdo da prova, baseada "(...) em relacéo as
provas produzidas, na sua intima convigcédo, formada a partir do exame e avaliacdo que faz
dos meios de prova trazidos ao processo e de acordo com a sua experiéncia de vida e de
conhecimento das pessoas (cfr. art® 607, n° 5, do C.P.Civil, na redaccéo da Lei n® 41/2013 de
26/6)"

"(...) Somente quando a forca probatoria de certos meios se encontra pré- estabelecida na lei
(v.g .forca probatoria plena dos documentos auténticos - cfr. art® 371, do C. Civil)é que ndo
domina na apreciagao das provas produzidas o principio da livre apreciacdo” [(cfr. Acordéo
ja citado do TCAS de 2019-02-14)].

Face ao que vem de expor-se, concluindo este tribunal (de resto em consonancia com as posi¢do
subscritas por ambas as partes) pela qualificacdo do Requerente /FUNDO como uma instituicao
financeira ao abrigo das normas de direito financeiro da Unido Europeia, devera considerar-se
isento nos termos do disposto na alinea €) do n° 1 do artigo 7° do CIS, do imposto do selo
incidente sobre créditos, juros e comissdes ao mesmo cobrados pela entidade mutuante "C...,
S.A.", procedendo, em conformidade, o pedido arbitral, declarando-se a ilegalidade e anulagéo
dos actos de liquidacdo do imposto do selo aqui em causa, e consequentemente anular o

indeferimento tacito do pedido de revisdo oficiosa.

111-JUROS INDEMNIZATORIOS
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De conformidade ao disposto na alinea b) do artigo 24° do RJAT, a deciséo arbitral sobre o
mérito da pretensdo de que ndo caiba recurso ou impugnacédo, vincula a administracao tributaria,
a partir do termo do prazo para o recuso ou impugnacéo, devendo esta, nos precisos termos da
procedéncia da decisdo arbitral a favor do sujeito passivo, e até ao termo do prazo para a
execucao espontanea das sentencas dos tribunais judiciais tributarios, "restabelecer a situacao
que existiria se 0 acto tributario objecto da decisdo arbitral ndo tivesse sido praticado,
adoptando os actos e operagdes necessarias para o efeito”, o que esta em sintonia com o
preceituado no artigo 100° da LGT, aplicavel ex vi alinea a) do n°® 1 do artgo 29° do RJAT, que
preve:
Artigo 100°
Efeitos de decisdo favoravel ao sujeito passivo

A administracdo tributaria esta obrigada em caso de procedéncia total ou parcial da
reclamacédo, impugnacdo ou recurso a favor do sujeito passivo, a imediata e plena
reconstituicdo do acto ou situacdo objecto do litigio, compreendendo o pagamento de juros

indemnizatorios, se for caso disso, a partir do prazo da execucéo da deciséo.

Embora o artigo 2° n° 1, alineas a) e b) do RJAT utilize a expressdao "declaracdo de
ilegalidade™, para definir a competéncia dos tribunais arbitrais que funcionam sob a égide do
Centro de Arbitragem Administrativa (CAAD), ndo fazendo mencao a decistes condenatorias,
devera entender-se que compreendem nas suas competéncias, 0s poderes que em processo de
impugnacdo judicial sdo atribuidos aos tribunais tributarios, sendo essa a interpretacdo que se
harmoniza e conjuga com o sentido de autorizacdo legislativa em que o Governo se baseou para
aprovar o RJAT, em que se proclama, como primeira directriz, que "o processo arbitral
tributario deve constituir um meio processual alternativo ao processo de impugnacao judicial

e a accdo para o reconhecimento de um direito ou interesse legitimo em matéria tributaria”.

O n°5do artigo 24° do RJAT ao afirmar que "é devido o pagamento de juros independentemente
da sua natureza, nos termos previstos na lei geral tributaria e no Codigo de Procedimento e de
Processo Tributario"”, devera ser interpretado n sentido de permitir o conhecimento do direito

a juros indemnizat6rios no processo arbitral tributario.
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Os juros indemnizatorios tém uma funcgdo reparadora do dano, dano esse que resulta do facto
de o sujeito passiva ter ficado ilicitamente privado de certa quantia, durante em determinado
periodo de tempo, visando coloca-lo na situacdo em que 0 mesmo estaria caso nao tivesse

efectuado o pagamento que Ihe foi indevidamente exigido.

Perante 0 que vem de expor-se, e face ao sentido decisério quanto ao mérito da causa, ja
sinalizado, decide este tribunal singular em condenar a Requerida no pagamento de juros
indemnizatorios calculados sobre a data dos pagamentos efectuados até a sua integral

devolucéo.

IV- DECISAO
De harmonia com o exposto, decide este Tribunal Arbitral Singular em:

a- julgar totalmente procedente o pedido de pronuncia arbitral, declarando-se a ilegalidade e
anulacdo dos actos de liquidacdo do imposto do selo aqui em causa, correspondentes aos meses
de Junho de 2014 a Junho de 2015;

b- anular, consequentemente, o acto de indeferimento tacito do pedido de revisdo oficiosa;
c-julgar procedente o pedido de reembolso das quantias pagas, bem como dos juros
indemnizatorios;

d- condenar a Autoridade Tributaria e Aduaneira ao pagamento das custas do processo.

V-VALOR DO PROCESSO
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De conformidade ao estatuido nos artigos 206°, n° 1 e 3 do Cédigo de Processo Civil, aprovado
pela Lei n® 47/2013, de 26 de Junho, 97°-A, n° 1, alinea a) do Codigo de Procedimento e de
Processo Tributéario, e artigo 3° n® 3 do Regulamento de Custas nos Processo de Arbitragem
Tributéria, fixa-se ao processo o valor de 29.174,21 € (vinte e nove mil, cento e setenta e quatro
euros, e vinte e um céntimos).

VI- CUSTAS

Nos termos do disposto nos artigos 12° n°l 1, 22° n°4, do RJAT, e artigo 2° e 4° do

Regulamento de Custas nos Processos de Arbitragem, e Tabela | a esta anexo, fixa-se 0

montante de custas em 1.530,00 € (mil quinhentos e trinta euros).

NOTIFIQUE-SE

Texto elaborado em computados, nos termos do disposto no artigo 131° do Codigo de Processo
Civil, aplicavel por remissdo do artigo 29°, n° 1, alinea e) do Regime Juridico da Arbitragem

Tributaria, com versos em branco e revisto pelo arbitro.

[A redacdo da presente decisdo rege-se pela grafia anterior ao Acordo Ortografico de 1990,

excepto no que respeita as transcricdes efectuadas].
Vinte e um de Maio de dois mil e dezanove

O éarbitro,

(José Coutinho Pires)
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