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CAAD: Arbitragem Tributaria
Processo n.°: 260/2018-T

Tema: IMT - Fundos de investimento imobiliario — Isencéo.

*Decisdo arbitral anulada por acorddo do STA de 04 de marco de 2020, recurso n.° 8/19.2BALSB que decide
em substituicao.

Acordam os Arbitros José Pedro Carvalho (Arbitro Presidente), Vasco Valdez e Jorge

Bacelar Gouveia, designados pelo Conselho Deontolégico do Centro de Arbitragem

Administrativa para formarem Tribunal Arbitral, na seguinte:

DECISAO ARBITRAL

| - RELATORIO

1.

2.

No dia 21 de Maio de 2018, A...— Sociedade Gestora de Fundos de Investimento
Imobiliario, S.A., NIPC..., com sede na ..., ..., ..., ..., ...-... Lisboa, na qualidade de
sociedade gestora e em representacdo de B...— Fundo Especial de Investimento
Imobiliario Fechado, NIF..., apresentou pedido de constituicdo de tribunal arbitral,
ao abrigo das disposicGes conjugadas dos artigos 2.° e 10.° do Decreto-Lei n.°
10/2011, de 20 de Janeiro, que aprovou o Regime Juridico da Arbitragem em
Matéria Tributaria, com a redaccdo introduzida pelo artigo 228.° da Lei n.° 66-
B/2012, de 31 de Dezembro (doravante, abreviadamente designado RJAT), visando
a declaracdo de ilegalidade do acto tributéario de liquidacdo de Imposto Municipal

sobre as Transmissdes Onerosas de Imdveis (IMT) n.°..., no valor de €135.836,88.

Para fundamentar o seu pedido alega a Requerente, em sintese, a ilegalidade da

referida liquidacdo de IMT por erro nos pressupostos de facto e de direito.
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No dia 22-05-2018, o pedido de constituicdo do tribunal arbitral foi aceite e
automaticamente notificado a AT.

A Requerente ndo procedeu a nomeacdo de arbitro, pelo que, ao abrigo do disposto
na alinea a) do n.° 2 do artigo 6.° e da alinea a) do n.° 1 do artigo 11.° do RJAT, o
Senhor Presidente do Conselho Deontolégico do CAAD designou 0s signatarios
como éarbitros do tribunal arbitral colectivo, que comunicaram a aceitacdo do

encargo no prazo aplicavel.

Em 12-07-2018, as partes foram notificadas dessas designacbes, ndo tendo

manifestado vontade de recusar qualquer delas.

Em conformidade com o preceituado na alinea ¢) do n.° 1 do artigo 11.° do RJAT, o
Tribunal Arbitral colectivo foi constituido em 01-08-2018.

No dia 28-09-2018, a Requerida, devidamente notificada para o efeito, apresentou a

sua resposta defendendo-se unicamente por impugnacao.

Ao abrigo do disposto nas als. c) e e) do art.° 16.°, e n.° 2 do art.° 29.°, ambos do

RJAT, foi dispensada a realizacdo da reunido a que alude o art.° 18.° do RJAT.

Tendo sido concedido prazo para a apresentacdo de alegagdes escritas,

prescindiram as partes de o fazer.

Foi indicado que a decisdo final seria notificada até ao termo do prazo fixado no
art. 21.%/1 do RJAT.

O Tribunal Arbitral ¢ materialmente competente e encontra-se regularmente

constituido, nos termos dos artigos 2.°, n.° 1, alinea a), 5°. e 6.°, n.° 2/a), do RJAT.
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As partes tém personalidade e capacidade judiciarias, sdo legitimas e estdo
legalmente representadas, nos termos dos artigos 4.° e 10.° do RJAT e artigo 1.° da
Portaria n.° 112-A/2011, de 22 de Margo.

O processo ndo enferma de nulidades.

Assim, ndo ha qualquer obstaculo a apreciacdo da causa.
Tudo visto, cumpre proferir:

I1. DECISAO
A. MATERIA DE FACTO

A.l. Factos dados como provados

1- O B...— Fundo Especial de Investimento Imobilidario Fechado (“Fundo”) € um
fundo imobiliario fechado, constituido ao abrigo do Decreto-Lei n.° 316/93, de 21
de Setembro.

2- A actividade do “Fundo” consiste, essencialmente, na aquisicdo de bens imdveis,
tendo em vista a subsequente venda ou arrendamento.

3- A Requerente, na qualidade de sociedade gestora e em representacdo do “Fundo”,
adquire multiplos imdveis, os quais se destinam a integrar o patriménio daquele.

4- A Requerente, em representacdo do “Fundo”, adquiriu, por escritura publica de
compra e venda, em 02-07-2015, os seguintes imoveis:

e prédio urbano inscrito na matriz predial urbana de ... e ... sob o artigo ...,
com o valor patrimonial tributario de €717.931,30;

e prédio urbano inscrito na matriz predial urbana de ... e ... sob o artigo ...,
com o valor patrimonial tributario de €213.814,98;

e prédio urbano inscrito na matriz predial urbana de ... e ... sob o artigo ...,
com o valor patrimonial tributario de €100.327,70.

5- No ambito das referidas aquisicoes, foi emitida a liquidacdo de IMT n.°..., no valor
de €135.836,88.

6- Em 01-07-2015, a Requerente procedeu ao pagamento da referida liquidacdo de
IMT.
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7- A Requerente apresentou pedido de revisdo oficiosa tendo por objecto a liquidagéo
de IMT supra mencionada.

8- A Requerente ndo foi, até a data da apresentacdo do pedido arbitral, notificada da
decis@o do pedido de revisdo oficiosa.

A.2. Factos dados como néo provados
Com relevo para a deciséo, ndo existem factos que devam considerar-se como nao

provados.

A.3. Fundamentacdo da matéria de facto provada e nédo provada

Relativamente a matéria de facto o Tribunal ndo tem que se pronunciar sobre tudo o que
foi alegado pelas partes, cabendo-lhe, sim, o dever de selecionar os factos que importam
para a decisdo e discriminar a matéria provada da ndo provada (cfr. art.° 123.°, n.° 2, do
CPPT e artigo 607.%, n.° 3 do CPC, aplicaveis ex vi artigo 29.°, n.° 1, alineas a) e €), do
RJAT).

Deste modo, os factos pertinentes para o julgamento da causa sao escolhidos e recortados
em funcdo da sua relevancia juridica, a qual é estabelecida em atencéo as varias solucées
plausiveis da(s) questdo(6es) de Direito (cfr. anterior artigo 511.°, n° 1, do CPC,
correspondente ao actual artigo 596.°, aplicavel ex vi artigo 29.°, n.° 1, alinea €), do RJAT).
Assim, tendo em consideracdo as posi¢des assumidas pelas partes, a luz do artigo 110.°/7
do CPPT, e a prova documental junta aos autos, consideraram-se provados, com relevo
para a decisdo, os factos acima elencados.

Ndo se deram como provadas nem ndo provadas alegacdes feitas pelas partes, e
apresentadas como factos, consistentes em afirmacbes estritamente conclusivas,
insusceptiveis de prova e cuja veracidade se tera de aferir em relacdo a concreta matéria de

facto acima consolidada.
B. DO DIREITO

Tal como a prépria Requerida refere, a questdo essencial suscitada nos presentes

autos € a de apurar “se o art. 1.°do DL n.° 1/97, de 3 de Janeiro, se encontra em vigor ou
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ndo, o que determinard se os Fundos de Investimento Imobiliario, independentemente da
sua tipologia, estardo ou nao isentos de IMT na aquisi¢do de imoveis .

Por outro lado, importa decidir se a isencdo de IMT introduzida no artigo 46.° do
EBF pela Lei do Orgcamento de Estado para 2007 veio ou ndo revogar — e, se sim, expressa
ou tacitamente — a isencédo de sisa (IMT) constante do artigo 1.° do Decreto-Lei n.° 1/87.

Sobre esta questdo ja se pronunciaram as decisdes do CAAD proferidas nos
processos n.° 544/2016-T, n.° 677/2016-T e n.° 440/2017-T*.

Importa desde logo elencar as normas juridicas relevantes a data de ocorréncia dos
factos.

De acordo com o artigo 5.°, n.° 1 do Cddigo do IMT, a incidéncia do IMT é
regulada pela legislacdo em vigor ao tempo em que se constituir a obrigacdo tributéaria,
estabelecendo 0 n.° 2 que esta se constitui N0 momento em que ocorrer a transmisséo.

Ora, conforme consta da factualidade assente, o Requerente ¢ um fundo de
investimento imobiliario fechado, a operar nos termos previstos no Regime Geral dos
Organismos de Investimento Colectivo, aprovado pela Lei n.° 16/2015, de 24 de Fevereiro.

A Requerente adquiriu, por escritura publica, em 02-07-2015, trés imoveis sitos na
Unido de Freguesias de ... e ..., a que corresponde o artigo matricial n.°..., ... e ....

Por ser relevante, comecar-se-a4 por fazer um enquadramento do regime juridico
aplicavel aos fundos de investimento, criado pelo Decreto-Lei n.° 246/85, de 12-07, e
complementado, subsequentemente, pelo Decreto-Lei n.° 1/87 de 03-01, que procedeu a
criacdo de incentivos fiscais a constituicdo de fundos de investimento imobiliario.

No predmbulo deste Decreto-Lei n.° 1/87 € expressamente reconhecido o
importante contributo que este novo tipo de instituicGes financeiras poderad trazer a
formacdo das poupancas e a sua mobilizacdo para investimentos no sector imobiliario,
além dos efeitos positivos que por essa via se induzirdo nas industrias da construcédo e no
mercado de arrendamento de imdveis para habitacao e para escritérios.

O artigo 1.° do referido Decreto-Lei n.° 1/87 de 03-01 determinou que “sdo isentas
de Sisa as aquisicbes de bens imdveis efectuadas para um fundo de investimento

imobiliario pela respectiva sociedade gestora”.

! Disponiveis para consulta em www.caad.org.pt.
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Assim, de acordo com esta norma legal, as aquisi¢fes de bens imoveis efectuadas
com o objectivo de integrarem um fundo de investimento imobilidrio estariam isentas de
Sisa.

Mais tarde, o Decreto-Lei n.° 287/2003, de 12 de Novembro, procedeu a reforma da
tributacdo do patrimdnio, aprovando o CIMI, e o CIMT, publicados, respetivamente, nos
seus anexos | e Il.

Relativamente as remissdes, determinou o artigo 28.° do Decreto-Lei n.° 287/2003,
de 12-11, que:

“] - Todos os textos legais que mencionam Cddigo da Contribuicdo Autarquica ou
contribuicdo autarquica consideram-se referidos ao Codigo do Imposto Municipal sobre
Imoveis (CIMI) ou ao imposto municipal sobre imoveis (IMI).

2 - Todos os textos legais que mencionem Codigo do Imposto Municipal de Sisa e do
Imposto sobre as Sucessdes e DoacOes, imposto municipal de sisa ou imposto sobre as
sucessdes e doacdes consideram-se referidos ao Codigo do Imposto Municipal sobre as
Transmissdes Onerosas de Imoveis (CIMT), ao Codigo do Imposto do Selo, ao imposto
municipal sobre as transmissbes onerosas de imoveis (IMT) e ao imposto do selo,
respectivamente.”’

O referido Decreto-Lei n.° 287/2003, incluiu ainda uma norma de revogacao, no seu
artigo 31.°, cujo n.° 6 dispunha:

“Mantém-se em vigor os beneficios fiscais relativos a contribuicdo autarquica,
agora reportados ao IMI, bem como os respeitantes ao imposto municipal de
sisa estabelecidos em legislacdo extravagante ao Cddigo aprovado pelo Decreto-Lei n.°
41969, de 24 de Novembro de 1958, e no Estatuto dos Beneficios Fiscais, que passam a
ser reportados ao IMT.”

Com efeito, de acordo com os artigos 28.° e 31.° n.° 6 do Decreto-Lei n.° 287/2003,
e conforme refere a decisdo do CAAD do processo n.° 544/2016-T, “as isengoes de
imposto de sisa deveriam considerar-se reportadas ao IMT, pelo que as aquisicBes de bens
imoveis levadas a cabo por uma sociedade gestora de um fundo de investimento
imobiliario com o intuito de os mesmos passarem a integrar esse fundo continuariam

isentas de IMT (aquela isencéo de sisa prevista no artigo 1.° do Decreto-Lei n.° 1/87, de 3
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de Janeiro). A isencdo existiria sempre que o fundo se encontrasse na posicdo de
adquirente do imovel.”

Refira-se, tal como se escreveu na citada decisdo do CAAD do processo n.°
544/2016-T, “que esta isengdo tinha uma finalidade clara e inteiramente assumida pelo
legislador tributdrio. Em causa estava o objectivo, de natureza social e econdémica, de
definicdo de um quadro fiscal susceptivel de incentivar a criacdo de fundos de
investimento com capacidade para mobilizar as poupancas para a realizacdo de
investimentos no sector imobiliario, estimulando, desse modo, as indUstrias da construcéo
e 0 mercado de arrendamento de imoveis para habita¢do e para escritorios.”

A Lei do Orgamento de Estado para 2007, no seu artigo 82.°, alterou a redacéo do
artigo 46.° do EBF, que passou a prever, além da isencdo da Contribuicdo Autarquica (IMI)
para os predios integrados em fundos imobiliarios abertos, uma isencdo de IMT para o0s
referidos prédios. Assim, os prédios integrados nos fundos mistos ou fechados, verificadas
certas condicdes, teriam direito a reducdo de 50% na taxa de IMT.

Este artigo 82.° ndo fez qualquer referéncia a isencdo de sisa (IMT) que se
encontrava consagrada no artigo 1.° do Decreto-Lei n.° 1/87 de 03-01.

Tal como alude a supra-citada decisdo do CAAD do processo n.° 544/2016-T, a
questdo que se coloca prende-se com a problematica de saber se a isencdo de IMT
introduzida no artigo 46.° do EBF pela LOE de 2007 veio ou ndo revogar — e, se sim,
expressa ou tacitamente — a isencdo de Sisa (IMT) constante do artigo 1.° do Decreto-Lei
n. 1/87 de 03-01 — que, até entdo, ninguém duvidou manter-se. Esta questdo é pertinente
na medida em que, nos termos do artigo 7.°, n.° 1 do Cédigo Civil, a regra geral em matéria
de cessacdo da vigéncia da lei é que “quando se ndo destine a ter vigéncia temporaria, a
lei s6 deixa de vigorar se for revogada por outra lei.”

O Decreto-Lei n.° 1/87 ndo contém qualquer indicacdo de que o artigo 1.° teria uma
vigéncia temporaria, pelo que, admitindo-se a sua ndo revogacdo por outra lei, a isencéo
dali constante, permanecerd — ainda hoje — em vigor, tal como concluiu a decisdo do
CAAD do processo n.° 544/2016-T.

Deste modo, a resposta a esta questdo indicara a resposta a questdo de saber se 0s

actos de liquidagédo de IMT em causa nestes autos, séo ou néo ilegais.
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O artigo 7° n.° 2 do Cddigo Civil dispbe que “a revogacdo pode resultar de
declaracdo expressa, da incompatibilidade entre as novas disposicdes e as regras
precedentes ou da circunstancia de a nova lei regular toda a matéria da lei anzerior.”

Como se explicou na decisdo do CAAD do processo n.° 544/2016-T, “a existéncia
de regras de reconhecimento, orientadas para a identificacdo clara e precisa das normas
que se encontram em vigor no ordenamento juridico e das que ja foram expressa ou
tacitamente revogadas, reveste-se do maior significado, desde logo do ponto de vista do
principio da legalidade, designadamente na sua dimensdo de legalidade tributéaria,
afirmando a exigéncia de seguranca juridica e proteccdo da confianca insita no principio
constitucionalmente estruturante do Estado de direito. Os cidadaos, o0s agentes
economicos e os operadores juridicos devem poder saber com certeza quais as normas que
estdo e quais as que ndo estdo em vigor no ordenamento juridico. O artigo 7.° do Cddigo
Civil estabelece entéo trés critérios alternativos de revogacéao, cujo preenchimento ou nao
tem relevantes implicacGes no caso concreto.”

Vejamos se ocorreu alguma das trés alternativas que, segundo o artigo 7.°, n.° 2 do
Cadigo Civil, conduziriam a revogacéo do artigo 1.° do Decreto-Lei n® 1/87 de 03-01.

As trés alternativas do artigo 7° n.° 2 do Codigo Civil séo:

a) adeclaracdo expressa de revogacao;

b) a incompatibilidade entre as novas disposicdes e as regras precedentes; ou

c) acircunstancia de a nova lei regular toda a matéria da lei anterior.

Quanto a primeira delas, ndo existe no artigo 46.° do EBF, na redacéo que lhe foi
dada pelo artigo 82.° da Lei do Orcamento de Estado para 2007, qualquer norma de
revogacdo expressa do referido artigo 1.° do Decreto-Lei n° 1/87.

Quanto a segunda das alternativas, a isen¢do de IMT constante da nova redacdo do
artigo 46.° aplicar-se-ia sempre que o fundo fosse o adquirente do imével, enquanto que a
isencao de IMT constante do artigo 1° do Decreto-Lei n.° 1/87 aplicar-se-ia quando o fundo
se encontrasse na posicdo de alienante do imovel. Com efeito, ndo se verifica qualquer
incompatibilidade entre as novas disposicdes (novo artigo 46° do EBF) e as regras
precedentes (artigo 1° do Decreto-Lei n.° 1/87). Nota-se que as novas disposi¢cdes e as
regras precedentes ndo s6 sao compativeis como criam um regime fiscal especialmente

apetecivel para as sociedades gestoras de fundos imobiliarios.

www.caad.org.pt ¢ geral@caad.org.pt



http://www.caad.org.pt/
mailto:geral@caad.org.pt

CAAD

CEMTRD DE ARBITRAGEM ADMIMISTRATIVA

Note-se também que a reducdo para metade das taxas de IMT, constante do atual
artigo 49.° do EBF, constitui um suplemento ndo despiciendo e ndo redundante
relativamente a isencdo estabelecida pelo artigo 1.° do Decreto-Lei n.° 1/87. Trata-se de
uma isencdo estrutural e teleologicamente distinta desta Gltima, cuja introducdo e
manutencdo na ordem juridica assenta numa distinta valoracéo de politica fiscal.

Continuando com o quanto se exarou na decisdo do processo n.° 544/2016-T do
CAAD, “a possibilidade de coexisténcia juridico-normativa de isencbes de IMT nos
momentos da aquisicdo e de alienacdo de um imével esta longe de constituir uma solucao
anomala ou sistemicamente disfuncional. Tal coexisténcia pode ser encontrada hoje no
proprio EBF, em matéria de prédios urbanos destinados a reabilitacéo, verificados
determinados pressupostos. Com efeito, o artigo 45.°, n.° 2 determina que “Ficam isentas
de imposto municipal sobre as transmissdes onerosas de imoveis as aquisi¢oes de prédios
urbanos destinados a reabilitacdo urbanistica, desde que, no prazo de trés anos a contar
da data de aquisicdo, o adquirente inicie as respectivas obras.” Paralelamente, o artigo
71.° n.° 8 do EBF dispde que “Sdo isentas do IMT as aquisi¢oes de prédio urbano ou de
fraccdo autonoma de prédio urbano destinado exclusivamente a habitacdo propria e
permanente, na primeira transmissao onerosa do préedio reabilitado, quando localizado na
‘drea de reabilitacdo urbana”. Também aqui uma isencdo ao IMT no momento da
aquisicdo do imovel a reabilitar coexiste com a isen¢cdo no momento da alienacdo do
imével reabilitado, num quadro de complementaridade juridica coerente com a
racionalidade econdmica e social dos regimes instituidos.

Solucdo estruturalmente idéntica pode encontrar-se também no artigo 8. °, n.° 7
do Regime especial aplicavel aos fundos de investimento imobiliario para arrendamento
habitacional (FIIAH) e as sociedades de investimento imobiliario para arrendamento
habitacional (SIIAH), aprovado pelo artigo 102.° da Lei n.° 64-A/2008, de 31 de Dezembro
- Capitulo X, onde se dispde que ficam isentos do IMT “a) As aquisi¢ées de prédios
urbanos ou de fraccBes auténomas de prédios urbanos destinados exclusivamente a
arrendamento para habitacdo permanente, pelos fundos de investimento referidos no n.°
1; b) As aquisi¢cGes de prédios urbanos ou de fracgdes autdnomas de prédios urbanos

destinados a habitacdo propria e permanente, em resultado do exercicio da opcéo de
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compra a que se refere o n.° 3 do artigo 5.° pelos arrendatérios dos imdveis que integram
o patrimonio dos fundos de investimento referidos no n.°1.””
Em relacéo a terceira alternativa do artigo 7.2, n.° 2 do Cddigo Civil, a introdugéo
da isencdo do artigo 46.° do EBF ndo pode ser interpretada como uma revogacgao por
substituicdo da isencdo constante do artigo 1.° do Decreto-Lei n.° 1/87, desde logo,
porquanto os beneficios fiscais ndo se encontram s6 previstos no EBF, podendo constar de
legislacdo avulsa.
Assim, temos que concluir que as duas isen¢bes sdo diferentes, compativeis e
complementam-se uma a outra.
Posto isto, vejam-se agora as varias alteracbes que foram efectuadas, ao longo do
tempo, ao referido artigo 46.° do EBF:
e aprevisdo, no artigo 88.° da Lei n.° 53-A/2006, de 31 de Dezembro (LOE de 2007),
de um regime transitorio para fundos mistos ou fechados em determinadas
circunstancias;
e arenumeracdo do artigo 46.° do EBF, que passou a 49.°, efectuada pelo artigo 109.°
da Lei n.° 2-B/2010, de 28 de Abril (LOE de 2010), que reserva a isencéo do IMT a
fundos de investimento imobiliario abertos;
e a extensdo da isencdo do IMT a fundos fechados de subscricdo publica efetuada
pelo artigo 119.° da Lei n.° 55-A/2010, de 31 de Dezembro (LOE de 2011);
e asubstituicdo da isencdo de IMT dos prédios integrados em fundos de investimento
imobiliario abertos ou fechados de subscricao publica por uma reducao para metade
das taxas de IMT, operada pelo artigo 206.° da Lei n.° 83-C/2013, de 31 de
Dezembro (LOE de 2014), acompanhada por um regime transitério no artigo 209.°.
As referidas alteracdes tiveram como objecto a isencdo de IMT respeitante a iméveis
integrados em fundos imobiliarios. Nada decorre das mesmas que possa fazer concluir que
as mesmas se reportavam a isen¢do constante do artigo 1.° do Decreto-Lei n.° 1/87.

Neste contexto, forcosamente se ha-de concluir como se concluiu na decisdo do CAAD
do processo n.° 544/2016-T, ou seja que a isencdo de Sisa prevista o artigo 1.° do Decreto-
Lei n.° 1/87, de 3 de Janeiro, € que passou a reportar-se ao IMT, nos termos dos artigos

28.% e 31.° do Decreto-Lei n.° 287/2003, de 12-11, se mantém, em vigor. Pelo que, estdo
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isentas de IMT as aquisi¢Oes de bens imdveis efectuadas para um fundo de investimento
imobiliério pela sua respetiva sociedade gestora.

Ora, a Requerente adquiriu trés imoveis que afectou ao préprio fundo. Deste modo, a
isencdo de IMT prevista no artigo 1.° do Decreto-Lei n.° 1/87 de 03-01, € aplicavel a
aquisicdo em causa, ndo devendo haver lugar ao pagamento de IMT por forca da referida
aquisigéo.

Assim, e em conclusdo, assiste razdo a Requerente determinando-se a declaracdo de
ilegalidade das liquidagdes impugnadas, pelo que procede o pedido arbitral com a

consequente anulacao das referidas liquidacdes de IMT, e demais consequéncias.

*

Quanto ao pedido de juros indemnizatorios formulado pelo Requerente, o artigo
43.°, n.° 1, da LGT estabelece que séo devidos juros indemnizatorios quando se determine,
que houve erro imputavel aos servicos de que resulte pagamento da divida tributaria em
montante superior ao legalmente devido.

Com efeito, dispde o artigo 43.°/1 da LGT que:

“Sao devidos juros indemnizatdrios quando se determine, em reclamacéo graciosa
ou impugnacao judicial, que houve erro imputavel aos servigos de que resulte pagamento
da divida tributaria em montante superior ao legalmente devido.”.

No caso, encontra-se provado que a liquidacéo foi emitida a pedido da Requerente,
pelo que, apenas apds o decurso do prazo que a Requerida dispunha para se pronunciar
sobre a matéria, ndo o tendo feito, € que se podera considerar imputavel aquela o erro de
que enferma a sobredita liquidacéo.

A Requerente tem, pois, direito a ser reembolsada da quantia que pagou (nos
termos do disposto nos artigos 100.° da LGT e 24.°, n.° 1, do RJAT) por forca dos actos
anulados e, ainda, a ser indemnizada pelo pagamento indevido através do pagamento de
juros indemnizatorios, pela AT, desde a formacdo do indeferimento tacito do pedido de
revisdo oficiosa apresentada pelo Requerente, até reembolso, a taxa legal supletiva, nos
termos dos artigos 43.°, n.% 1 e 4, e 35.°, n.° 10, da LGT, artigo 559.° do Cddigo Civil e
Portaria n.° 291/2003, de 8 de Abril.
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C. DECISAO
Termos em que se decide neste Tribunal Arbitral julgar integralmente procedente o pedido
arbitral formulado e, em consequéncia,
a) Anular o acto de liquidagdo de IMT n.°..., no valor de €135.036,88;
b) Condenar a AT na devolucdo do montante de imposto indevidamente pagos, e
no pagamento de juros indemnizatdrios nos termos acima indicados;

c) Condenar a Requerida nas custas do processo, nos termos abaixo fixados.

D. Valor do processo

Fixa-se o valor do processo em € 135.036,88, nos termos do artigo 97.°-A, n.° 1, a), do
Caodigo de Procedimento e de Processo Tributario, aplicavel por forca das alineas a) e b) do
n.° 1 do artigo 29.° do RJAT e do n.° 2 do artigo 3.° do Regulamento de Custas nos

Processos de Arbitragem Tributaria.

E. Custas

Fixa-se o valor da taxa de arbitragem em € 3.060,00, nos termos da Tabela | do
Regulamento das Custas dos Processos de Arbitragem Tributaria, a pagar pela AT, uma
vez que o pedido foi totalmente procedente, nos termos dos artigos 12.°, n.° 2, e 22.°, n.° 4,
ambos do RJAT, e artigo 4.°, n.° 4, do citado Regulamento.

Notifique-se.

Lisboa, 14 de Dezembro de 2018

O Arbitro Presidente

(José Pedro Carvalho)
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O Arbitro Vogal

(Vasco Valdez)

O Arbitro Vogal

(Jorge Bacelar Gouveia)
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