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CENTRO DE ARBITRAGEM
ADMINISTRATIVA

CAAD: Arbitragem Tributaria
Processo n.°: 416/2021-T

Tema: IRS - Deducéo a coleta em IRS relativa descendentes; Artigo 78°-A, n° 1, al.
b) do CIRS.

SUMARIO:

I- Face ao disposto nos artigos 78°-A, n° 1, al. b) e 22°, n° 9, do CIRS, na Redacdo da Lei n.°
106/2017, de 4 de setembro, ¢ inequivoco que a dedugdo a coleta respeitante a descendentes
depende do exercicio conjunto das responsabilidades parentais e da residéncia alternada dos

menores.

II-Inexistindo residéncia alternada dos menores, ndo se verifica o pressuposto de que depende

a aplicagdo da al. b), do n° 1, do artigo 78°-A do CIRC.

DECISAO ARBITRAL

I — Relatorio

1. No dia 5.07.2021, o Requerente, A..., contribuinte fiscal n.° ..., residente na, ..., ..., ..., Lisboa,
requereu ao CAAD a constituicao de tribunal arbitral, nos termos do artigo 10° do Decreto-Lei
n.° 10/2011, de 20 de janeiro (Regime Juridico da Arbitragem em Matéria Tributaria, doravante
apenas designado por RJAT), em que é Requerida a Autoridade Tributaria e Aduaneira, com
vista a anulagdo parcial, no que respeita ao montante de 600 €, do ato de liquidagdo de IRS

comon.° ..., de 24.05.2021, respeitante ao ano de exercicio de 2020.

O Requerente peticiona, ainda, o reembolso da referida quantia de 600 € acrescida de juros

compensatorios e indemnizatorios.
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2. O pedido de constituicdo do tribunal arbitral foi aceite pelo Exmo. Senhor Presidente do
CAAD e notificado a Autoridade Tributaria e Aduaneira.

Nos termos e para os efeitos do disposto no n.° 1, do artigo 6.°, do RJAT, por decisao do Senhor
Presidente do Conselho Deontoldgico, devidamente comunicada as partes nos prazos
legalmente aplicaveis, foi designado arbitro o signatario, que comunicou ao Conselho
Deontologico e ao Centro de Arbitragem Administrativa a aceitagdo do encargo no prazo
regularmente aplicavel.

O Tribunal Arbitral foi constituido em 10.09.2021
3. Na sua peticdo alega o Requerente, em apoio da sua pretensdo, essencialmente, o seguinte:

3.1- O Requerente e a ex-conjuge, B..., sdo progenitores dos menores C... ¢ D..., de 16 e 13
anos.

3.2- Por sentenga proferida no dia 18 de Fevereiro de 2014, no ambito do processo de Regulagdo
das Responsabilidades Parentais que correu temos com o niimero .../12.. TMLSB, no Juiz § do
Juizo de Familia ¢ Menores do Tribunal Judicial da Comarca de Lisboa, foi homologado de
acordo com o qual, no respetivo ponto 1.° do ficou estabelecido o seguinte:

“1. Os menores ficam confiados a guarda e cuidados da mae, com quem residirao;

2.As responsabilidades parentais relativas as questdes de particular importancia para a vida dos
menores, designadamente no que se refere as questdes relacionadas com a sua satide e educacio,
serdo exercidas em comum por ambos os progenitores ¢ as responsabilidades parentais relativas
aos atos da vida corrente dos menores

caberdo ao progenitor com quem os menores residem habitualmente ou ao progenitor com quem

temporariamente se encontrem.”

3.3- De acordo com a redagdo do ponto 3.° ficou também estabelecido que “1. O pai passara
fins-de-semana alternados com os menores de quarta-feira a domingo devendo, para o efeito, ir
busca-los ao colégio a quarta-feira e entrega-los novamente no colégio na segunda-feira a tempo

do inicio das actividades escolares; 2. Todas as quintas-feiras os menores jantardo e pernoitarao
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com o pai, devendo este, para tanto, ir busca-los ao Colégio e entrega-los, no mesmo local, no
dia seguinte de manha.”

3.4- Finalmente, ficou estabelecido no ponto 6, o seguinte:

“l. Os alimentos devidos aos menores serdo suportados por ambos 0s progenitores em partes
iguais;”

3.5- A respeito do regime de visitas em particular, tem permanecido e prevalecido uma
residéncia similar a alternada, porquanto os menores pernoitam em casa do Requerente 12
(doze) noites por més, o que por analogia, resulta numa alternancia dos progenitores na
proporcao de 40% para o Requerente e de 60% para a ex-conjuge, para além do facto de todas
as épocas festivas e férias serem passadas com os menores num regime de 50% para cada um
dos progenitores.

3.6- Desde que foi estabelecido o regime provisorio, que o Requerente e a ex-conjuge veem
declarando em sede de IRS e para efeitos de dedug@o a coleta (a que corresponde o anexo H da
declaracdo), as despesas de satde e educacao tidas com os menores na proporcao igualitaria de
50%.

3.7- Com a entrada em vigor da Lei n.° 106/2017, de 4 de Setembro, que assegurou o direito a
declaracdo conjunta de despesas e rendimentos com dependentes em sede de imposto sobre o
rendimento das pessoas singulares, quer o Requerente quer a ex-conjuge na declaragdo de IRS
que apresentaram respetivamente e relativamente aos rendimentos do ano de 2017, declararam
a existéncia de residéncia alternada.

3.8- Sucede, que nas declaracdes de IRS dos anos seguinte a ex-conjuge, por referéncia aos
rendimentos dos anos de 2018, 2019 e 2020 e sem que o Requerente tenha sido previamente
avisado ou consultado, alterou de forma unilateral a sua Declaracdo de Agregado Familiar,
tendo seu agregado familiar, quando tal ndo corresponde a verdade e vai contra o que havia sido
anteriormente acordado e declarado em sede tributaria.

Por conseguinte,

3.9- A informagdo erradamente prestada pela ex-conjuge tem impossibilitado de forma imediata
o Requerente de usufruir do beneficio fiscal que lhe ¢ devido no valor de 600,00 € (seiscentos
euros), como seja, 300,00 € por cada menor, conforme a norma que se estatui do disposto no

artigo n.° 78.°-A, n°.1 al d) do CIRS.
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3.10- Ainda que decorra da redacdo do acordo de exercicio de responsabilidades parentais que
“os menores ficam confiados a guarda e cuidados da mae, com quem residirdo”, a verdade ¢é
que a realidade da vivéncia dos menores com os progenitores ndo reflete a guarda e residéncia
exclusivamente a cargo da mae, mas sim de ambos os pais, tratando-se na pratica de uma
verdadeira residéncia alternada, pois na realidade as criangas residem alternadamente com o
Requerente de segunda a quarta-feira ao que acresce a pernoita todas as quintas-feiras, o que
em bom rigor corresponde efetivamente a metade da semana.

3.11- Se houver acordo de regulacdo das responsabilidades parentais e os pais tiverem
responsabilidade conjunta e se verificar a residéncia alternada, cada um dos pais deduz a coleta
300,00 euros (para dependentes com mais de 3 anos) ou 363,00 euros, se o dependente tiver
menos de 3 anos.

3.12- Por conseguinte, havendo uma residéncia alternada na propor¢ao de 40% para 60% e um
regime de prestagdo de alimentos na propor¢ao de 50% para 50%, diividas ndo restam que o
Requerente devera ser beneficiado na sua deducgdo a coleta, isto ¢, no valor de 300,00 € para
cada filho.

3.13- Desde o ano de 2019, por referéncia ao ano de exercicio de 2018, que o Requerente se vé
impedido pela propria plataforma da administracdo tributaria, de declarar o regime de
residéncia alternada, uma vez que por defeito, esta previamente definido o regime de residéncia
dos menores com a mée e ex-conjuge, bloqueando ¢ impedindo a declaracdo do Requerente do
seu direito a deducdo a coleta, para efeitos do disposto no n°. 9 do art®. 78° do CIRS ¢ art°®. 78°-
A, n°.1 al, b) do mesmo Coddigo e do direito a declarar a composi¢c@o do agregado familiar do
sujeito passivo nos termos definidos para a incidéncia pessoal, refletida nos n°. s 10 e 11 do
art®. 13° do CIRS.

3.14- Por este motivo, o Requerente ndo consegue declarar a realidade a que se reporta o
exercicio das responsabilidades parentais dos seus filhos menores, mas sim o que ja esta pré-
estabelecido pela autoridade tributaria, razéo pela qual a liquidacdo que lhe € posteriormente

remetida por aqueles servigos padece de corregao.
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4. A ATA — Administragdo Tributaria e Aduaneira, chamada a pronunciar-se, contestou a
pretensdo da Requerente, defendendo-se por impugnacdo, em sintese, com os fundamentos

seguintes:
Incompeténcia em razdo da matéria

4.1-0 artigo 2.° do RJAT estabelece a competéncia dos tribunais arbitrais, quanto as seguintes
matérias:

“l - A competéncia dos tribunais arbitrais compreende a apreciacdo das seguintes pretensoes:
a) A declaracdo de ilegalidade de actos de liquida¢do de tributos, de autoliquida¢do, de
retengdo na fonte e de pagamento por conta,

b) A declaragao de ilegalidade de actos de fixacdo da matéria tributavel quando ndo dé origem
a liquidacdo de qualquer tributo, de actos de determinagdo da matéria colectdvel e de actos de
fixagdo de valores patrimoniais,”

4.2- Na competéncia do tribunal arbitral, ndo cabe, pois, o pedido do A, como formulado na PI,
designadamente em 53, 58 e 69° pois nao se trata, para deferir ou indeferir a pretensdo do A,
de averiguar da legalidade da liquidagdo, mas outrossim, do direito que ao A assiste, ou nio,
em declarar a residéncia alternada dos filhos menores e, assim, ver reconhecido um beneficio
fiscal pelo que o tribunal arbitral ¢ incompetente para conhecer do direito a que o A se arroga.
4.3-O que consubstancia uma exce¢do dilatéria que se traduz na incompeténcia absoluta do
tribunal, a qual impede o conhecimento do mérito da causa, devendo determinar-se a absolvi¢ao
da entidade requerida da instancia, atento o disposto nos artigos 278.°, n.° 1, alinea a), 576.°, n.°
1 en.°2,e577.° alinea a) do CPC, aplicaveis ex vi artigo 29.°, n.° 1, alinea e) do RJAT.
Impropriedade do meio processual

4.4-Em consonancia, o meio idoneo para fazer abalar a legalidade da liquidagdo em escrutinio,
ndo ¢ a impugnagdo arbitral mas sim a agdo administrativa prevista e regulada no CPTA ou o
meio processual previsto na alinea h) do art. 97° e no art. 145° do CPPT.

4.5-Termos em que, deve ser julgada procedente a excegdo dilatoria inominada de inidoneidade
do presente meio processual, devendo, em consonancia, a Requerida ser absolvida da instancia.

llegitimidade — litisconsorcio necessdrio passivo
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4.6-Os efeitos necessariamente decorrentes da presente acgdo, exigem, nos termos do art. 33°
do CPC, a intervencdo do ex-conjuge do A.

4.7-E que, dada a natureza da relagdo juridica controvertida, a decisio a obter nio podera
produzir qualquer efeito sem a intervenc¢do do ex-conjuge do A.

4.8-Sucede que, em virtude da natureza do processo arbitral, dos seus intervenientes, ¢ das
posicdes processuais das partes, designadamente decorrentes da portaria de vinculagdo a
jurisdi¢@o dos tribunais arbitrais, Portaria n.° 112-A/2011, de 22 de Margo, nunca a ex-conjuge,
podera assumir qualquer posi¢do processual, porquanto ndo podera figurar como contra-
interessada ou co-r¢é.

4.9-A ilegitimidade constitui excecdo dilatoria que impede o conhecimento do mérito da causa,

devendo determinar-se a absolvigdo da entidade requerida da instancia.
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Nao obstante, sem conceder,

Por Impugnacdo,

4.10-A Lei n.° 106/2017, de 4 de setembro, que entrou em vigor com o Or¢camento do Estado
para 2018, veio introduzir alteragdes ao Codigo do IRS, de forma a assegurar o direito a
declaracdo conjunta de despesas e rendimentos com dependentes em sede do IRS, aplicaveis na
sua maioria com a liquidacao de IRS dos rendimentos respeitantes ao ano de 2017, a efetuar em
2018.

4.11- Passou a prever-se, nomeadamente, que, quando as responsabilidades parentais so
exercidas em comum por mais do que um sujeito passivo, em caso de residéncia alternada dos
dependentes estabelecida em acordo de regulagdo do exercicio das responsabilidades parentais,
os rendimentos obtidos por estes dependentes sdo divididos em partes iguais, a incluir,
respetivamente, em cada uma das declaragdes dos sujeitos passivos (al. b) do n.° 8 do artigo
22.° do Cédigo do IRS) sendo deduzido a coleta de cada sujeito passivo com responsabilidades
parentais, o montante por dependente previsto no artigo 78.°-A do Codigo do IRS.

4.12- O A sonega a este Tribunal que intentou pedido judicial para alteracdo das
responsabilidades parentais com vista a ver reconhecido o direito ao beneficio fiscal referente
a residéncia partilhada dos menores, pedidos que foram indeferidos.

4.13-Tendo o Tribunal de Familia e Menores expressamente julgado “a residéncia dos menores
¢ com a Mde, pelo que a mesma ndo reflete qualquer imprecisdo relativamente a residéncia
declarada dos seus dependentes”.

4.14-Claudica em toda a linha a tese e pretensdo do A.

5. O Requerente pronunciou-se, por escrito, sobre as exce¢des invocadas, pugnando pela sua

improcedéncia.
6. Verificando-se a inexisténcia de qualquer situagdo prevista no art. 18°, n° 1, do RJAT, que

tornasse necessaria a reunido arbitral ai prevista, foi dispensada a realiza¢do da mesma, com

fundamento na proibicao da pratica de atos inuteis.
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Foi ainda dispensada a realizacdo de alegagdes, nos termos do art. 18°, n° 2, do RJAT, “a

contrario”.

7. Cumpre apreciar as questdes suscitadas pela Requerida suscetiveis de impedir a apreciagédo

do mérito da causa.
Incompeténcia em razdo da matéria

O artigo 2.°,n° 1, al. a) do RJAT, dispde o seguinte:

“l - A competéncia dos tribunais arbitrais compreende a apreciacdo das seguintes pretensoes:

a) A declaracdo de ilegalidade de actos de liquida¢do de tributos, de autoliquidagdo, de
retengdo na fonte e de pagamento por conta,

(...)

O Requerente pretende que seja “declarada a ilegalidade e consequente anulagdo do acto de
liquidacao relativa ao IRS de 2020”.

A declaragdo de ilegalidade e anulagdo de atos de liquidagdo de tributos estd, indubitavelmente,
compreendida na competéncia dos tribunais arbitrais, sendo, consequentemente manifesta a
improcedéncia da alegagdo da Requerida.

Assim sendo, julga-se improcedente a exce¢do em causa.

Impropriedade do meio processual

Estando em causa a apreciagdo a legalidade dum ato de liquidagdo de imposto ¢ também
evidente ser a impugnacdo arbitral ou o pedido de pronuncia arbitral o meio processual
adequado a tutela da pretensdo alegada pelo contribuinte como decorre do art. 97°,n° 1, al. a)
do CPPT e de acordo com a licdo de Jorge Lopes de Sousa, que se acompanha, tal decorre,
ainda, da alinea p) deste nimero e do n°2 daquele artigo (cfr. CPPT anotado e comentado,5?

Ed., 2006, vol. I, pag. 675).

Termos em que, se julga improcedente a excecdo dilatoria inominada de inidoneidade do meio

processual.
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llegitimidade

Quanto a esta questdo ¢ indiscutivel a legitimidade processual do Requerente, na qualidade de
sujeito passivo, para o pedido de pronuncia arbitral em causa, como claramente decorre dos
numeros 4° ¢ 1°, do artigo 9° do Codigo de Procedimento e Processo Tributario, e dos arts. 65°

e 18°% n° 3, da Lei Geral Tributaria, aplicaveis ex-vi art. 29°, n° 1, al. ¢) do RJAT.

Assim sendo, julga-se também improcedente a excegdo de ilegitimidade suscitada pela

Requerida.

8. O tribunal ¢ materialmente competente e encontra-se regularmente constituido nos termos do
RJAT.

As partes tém personalidade e capacidade judiciarias, sdo legitimas e estdo legalmente
representadas.

O processo nao padece de vicios que o invalidem.

9. Cumpre solucionar as seguintes questoes:

1) llegalidade da Liquidagdo e anulagdo parcial da mesma.
E, em caso de procedéncia desta pretensao:

2) Direito do Requerente a restitui¢do do imposto.

3) Direito do Requerente a juros.

IT — A matéria de facto relevante
10. Consideram-se provados os seguintes factos:
10.1. A Requerida procedeu a liquidagd@o de IRS do ano de 2020, tendo como sujeitos passivos

o Requerente ¢ E..., nos termos seguintes:
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ADMINISTRATIVA

DEMONSTRAGAO DE LIQUIDACAO DE IRS PERIODO RENDIMENTOS. ACERTO N LIQUIDAGAC LIQUIDAGAC |
NR. DO ) 2020-01-01 a 2020-12-31 2021-05-26 | 2021 2021-05-24 W
. ID. FISCAL ——
DOCUMENTO =1 1 [Rendimento global T € 104.020.26]
( 2021 2 |Dedugbes especincas — e 11.200,48|
3 |Perdas a recuperar = € —_ 0,00]
- | 4 |Abatimentos i € 0,00
£ 5 |Dedugbes ac rendimento € 0,00
37: [ 6 [Rendimento coletavel [1-(2+3+445)] = € 92.729.78
S, 7 |Quociente rend. anos antencres/Propriedace intelectual € 0.00
| 8 |Rendimentos isentos englobados para determinacdo taxa € 0,00|
& [0 [Toral rendimento para determinagao taxa (6+8-7) 3 92.729,78|
o | 10|Quociente familiar 2,00 ; taxa 45,000%
E. 11]importancia apurada (9:coef. x taxa) € 20.864,20
§ 12|Parcela a abater € 5.974,61
13|imposto anos antericres/Propriedade intelectual € 0,00]
g 14]I~'npos!0 correspondente a rendimentos Isentos € W
SORRETAXA g 15| Taxa Adicional [(0,00 x 0,000% + 0,00 x 0,000%) x 2,00] € — ) 0,00
Bage; 000 % 16j=xcesso em relacao ac kmite do quociente famihar € 0,00
0.0 g | 17]impoesto relativo a tributagdes autonomas € 2.162,44
s o 5 18[Coleta total [(11-12)x2,00413-14+15+16+17] € 31.941,62
Resul tade a.00 {= [ 19]Deducoes a colota N _3.267,75
20|Beneficio municipal (2,50% da coleta) € 662,78
% 21 [Acréscimos a coleta B [ 0,00
22|Coleta liquida [18-19-20(>=0)+21] 1€ 28.011,08
< 23|Pag: por conta € 0,00}
x| 24|Hetencoes nafonte o A € 32.128,82
2 [25[imposto apurado [2223+24)) 5 i 3117.74
26|Juros de relencao-poupanga 3
27|Sobretaxa - resultado = €
28|Juros compensalénos €
29| Juros indemnizatorios. i 0,00
VALOR A REEMBOLSAR: € 4.117.74

(doc. 1 junto pela Requerente).

10.2. Na liquidag¢do em causa néo foi considerada a dedugdo a coleta prevista no art. 78°-A do
CIRS, referente aos filhos menores do Requerente C... e D... .

10.3. Do acordo de regulagio de responsabilidades parentais dos identificados descendentes do
Requerente, homologado por sentenga de 18.02.2014 no ambito do processo n° .../12... TMLSB

do 2° Juizo de Familia e Menores de Lisboa, consta, além do mais, o seguinte:

10.
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Cldusula 1¢
{Residéncia e Exercicio das Responsabilidades Parentais)
1. Os menores ficam confiados @ guarda e cuidados da mée, com quem residirdo.

2. As responsabilidades parentais relativas as questdes de particular importancia para o vida
dos menores, designadamente no que se refere as questoes relacionadas com a sua saude e
educagdo, serdo exercidas em comum, por ambos os progenitores e as responsabilidades
parentais relativas oos actos do vida corrente dos menores caberdo ao progenitor com quem
os menores residem habitualmente ou ao progenitor com quem temporariamente se
encontrem.

3. As fungbes de Encarregado de Educagdo serdo exercidas pela méde que deverd, no entanto,
informar o pai do desenvolvimento escolar dos menores, nomeadamente, reunibes, visitas de
estudo, actividades extracurriculares, festas ou outras actividades ludicas, qualquer questdo
relacionada com o processo individual do aluno a que o progenitor que ndo tenha as funcoes
de encarregado de educag@o ndo possa por essa razéo aceder, sem prejuizo de poder colher
directomente as informagdes escolares dos seus filhos por contacto com a escola e estar
presente em todas as reunioes ou acontecimentos escolares, nomeadamente acedendo G
plataforma da Escola através de palavra-chave propria.

Clausula 29
(Visitas)

Tanto @ mde como o pai poderdo visitar 0s menores livremente e sempre que o desejorem,
devendo porém avisar previamente o outro progenitor com pelo menos, 2 (duas) horas de
antecedéncio e, em qualquer caso, desde que tal néo perturbe os periodos de descanso e
actividades escolares dos menores.

Cléusula 32
(Fins de semana, estadias e jantares com 0 Pai)

1. O pai passard fins-de-semana alternados comos menores, de quarta-feira a domingo
devendo, para o efeito, ir buscé-los ao Colégio & quarta-feira e entrega-los novamente no
colégio na segunda-feira, a tempo do inicio das actividades escolares

2. Todas as quintas-feiras os menores jantardo e pernoitardo com 0 pai devendo este, para
tanto, ir buscd-los ao Colégio e entregd-los, no mesmo local, no dia seguinte de manha.

11.
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Clausula 42
(Férias)

1. Os menores passarGo metade das respectivas férias escolares com cada um dos
progenitores.

2. As datas de inicio e termo do periodo de férias que, em concreto, caberdo a cada um dos
progenitores deverdo ser objecto de acordo prévio entre os mesmos por forma a evitar que
colidam entre si, sendo que, em caso de colisdo inultrapassével, deverdg o periodo de férias
pretendido por ambos ser repartido de forma equitativa.

3. Relativamente as férias de Verdo os progenitores deverdo comunicar entre si até ao final de
Maio de cada ano o seu plano de férias devendo cada um passar pelo menos 2 semanas
sequidas de férias com os menores.

Cldusula 5¢
(Dias Festivos e Aniversdrios)

1. Os dias festivos (24 e 25 de Dezembro, Fim de Ano — 31/12 e 1/01 — Sexta-Feira Santa e
Domingo de Pdscoa) serdo passados, anualmente, em regime de alternédncia, ora com a Mae
ora com o Pai.

2. Para o presente ano de 2014, e visto que em 2013 foi ao contrdrio, estabelece-se que:
a) A Sexta - feira Santa e domingo de Pdscoa serdo passados na companhia da Mae;

b) O dia 24/12 seré passado na companhia da Mde;

¢) O dia 25/12 serd passado na companhia do Pai;

d) O fim de ano serd passado na companhia do Pai.

e) O primeiro dia do ano serd passado na companhia da Mée.

3. Nos dias de aniversdrio dos menores os mesmos tomard@o uma das refeigdes principais do dia
(almoco ou jantar) com cada um dos progenitores, em regime de alternGncia; assim para o ano
de 2014, jantardo com a Mde, e no ano de 2015, jontarGo com o Pai, e assim sucessivamente.

4. No dia de aniversario dos progenitores, 0s menores, pelo menos jantarGo com 0s mesmos.

5. O disposto no numero anterior aplicar-se-d, igualmente, nos dias do Pai e da Mde.

12.
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Clausula 62
(Alimentos)

1. Os alimentos devidos aos menores serdo suportados por ambos os progenitores em partes

iquais.

2. Para o efeito do disposto no numero anterior, todas as despesas escolares (matricula e
mensalidades do colégio, livros, material escolar e alimentagdo na escola), actividades
extrocurricutares (dentro ou fora da escola), e despesas de saude e medicamentosas, bem
como quaisquer outras extrgordindrias serdo divididas, por acordo e na proporgéo de 50%,
entre Pai e Mae, cabendo aquele que, em concreto, as vier a suportar solicitar ao outro ©
pagamento da metade que the couber, o que este ultimo deverd fazer no prazo de 8 (dias) apos
interpelagéo para o efeito e mediante apresentacdo dos respectivos comprovativos de
liquidagdo (factura ou recibo).

3.0 pagamento das despesas relativas aos menores no momento em que ocorram deverdo ser
suportadas de forma alternada e equitativa entre os progenitores para garantir um equilibrio
de reembolsos e adiontamentos entre ambos.

4. Assim, e quando um dos progenitores suporta uma despesa relativa aos menores, na vez
seguinte serd o outro progenitor e assim, sucessiva e alternadamente.

(doc. 4 junto pelo Requerente)

10.4. O impugnante requereu no Proc. n°® .../14.. TMLSB-B, do Juiz 8 do Tribunal Judicial da
Comarca de Lisboa Juizo de Familia de Menores de Lisboa, a Alteracdo da Regulacdo das
Responsabilidades Parentais dos menores identificados constando da sentenca, proferida sobre
tal pretensdo, de 4.11.2020, que “O requerente vem requerer uma residéncia alternada
para efeitos de IRS, contudo mantém-se em vigor na globalidade o regime fixado por
sentenca.

Destarte, ndo existem quaisquer factos supervenientes apresentados pelo requerente que
justifiquem o pedido de alteracdo da regulacio do exercicio das responsabilidades

parentais.

13.
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Ademais, o pedido considera-se infundado (cfr. artigo 42.°, n.° 4 do RGPTC), pelo que e,
sem necessidade de tecer mais consideracdes, indefere-se liminarmente a peticio inicial e
determina-se o arquivamento dos autos.”

(Doc. 1 junto pela Requerida)

10.5. O impugnante prop6s no Tribunal Judicial da Comarca de Lisboa Juizo de Familia de
Menores de Lisboa, agdo de processo comum, pedindo o reconhecimento judicial da existéncia
de residéncia alternada para efeitos de IRS, tendo sido por despacho de 01.03.2021 (Juiz 5 deste
Tribunal) determinada a alteragdo da forma do processo e o prosseguimento dos autos como
acdo de alteragdo de regulagdo das responsabilidades parentais e, em conformidade, apensada
aos autos de regulacdo das responsabilidades parentais, tendo o processo corrido sob o n°
786/14.5TMLSB-C, do Juiz 8.

(Doc. 2 junto pela Requerida).

10.6. Na sentenca que incidiu sobre a pretensdo formulada no ponto anterior, datada de 20-04-
2021, foi decidido:

“A alteracdo da regulacdo do exercicio das responsabilidades parentais, nos termos do
artigo 42.°, n.° 1 do RGPTC, apenas é permitida “quando circunstincias supervenientes
tornem necessario alterar o que estiver estabelecido...”.

No requerimento inicial o progenitor nio alega qualquer facto superveniente que
justifique a alteracio pretendida.

Vejamos:

O requerente vem requerer uma residéncia alternada para efeitos de IRS, contudo
mantém-se em vigor tudo o que consta na regulacio das responsabilidades parentais,
nomeadamente, que 0s menores continuam a residir com a progenitora, com a qual tém a
residéncia.

O requerente nao pretende alterar o regime de residéncia fixada, mas o que pretende é
ter acesso a um beneficio fiscal.

Destarte, nao existem quaisquer factos supervenientes apresentados pelo requerente que
justifiquem o pedido de alteracido da regulacio do exercicio das responsabilidades

parentais.

www.caad.org.pt geral@caad.org.pt
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Ademais, o pedido considera-se infundado (cfr. artigo 42.°, n.° 4 do RGPTC), pelo que se
indefere liminarmente a peticdo inicial e determina-se o arquivamento dos autos.”

(Doc. 2 junto pela Requerida).
Com interesse para a decisdo da causa inexistem factos ndo provados

11. A decisdo da matéria de facto quanto aos pontos 10.1, 10.3, 10.4, 10.5 e 10.6, do probatério
alicer¢ou-se nos documentos referidos nesses pontos, constantes do processo, juntos pelo
Requerente e pela Requerida e que ndo foram objeto de impugnagdo por nenhuma das partes.
Quanto ao ponto 8.2, 0 mesmo resulta da afirmacdo do mesmo pelo Requerente ¢ da admisséo

de tal factualidade pela Requerida.
-III- O Direito aplicavel

12. A atual regulagdo especifica da dedugdo a coleta dos descendentes consta do artigo 78°-A

do CIRS e foi estabelecida pela Lei n.° 106/2017, de 4 de setembro, nos seguintes termos:

“l - A coleta devida pelos sujeitos passivos residentes em territorio portugués e até ao seu

montante sdo deduzidos: (Reda¢do da Lei n.° 7-4A/2016 de 30 de margo)

a) Por cada dependente o montante fixo de € 600, salvo o disposto na alinea b); (Redagdo da

Lein.? 106/2017, de 4 de setembro)

b) Quando o acordo de regulacdo do exercicio das responsabilidades parentais estabeleca a
responsabilidade conjunta e a residéncia alternada do menor, ¢ deduzido o montante fixo de
€ 300 a coleta de cada sujeito passivo com responsabilidades parentais sendo ainda de

observar o disposto no n.’ 9 do artigo 22.°; (Redagdo da Lei n.° 106/2017, de 4 de setembro)

.y

www.caad.org.pt geral@caad.org.pt
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Em linha com esta regulagdo estabelece o art. 22°, n° 9, do mesmo Codigo que “(...), devem os
sujeitos passivos, comunicar no Portal das Finangas, até 15 de fevereiro do ano seguinte aquele
a que o imposto respeita, a existéncia de residéncia alternada prevista no referido

acordo. (Redac¢do da Lei n.° 106/2017, de 4 de setembro).

Face a este regime, € hoje inequivoco que a dedugao a coleta respeitante a descendentes depende

do exercicio conjunto das responsabilidades parentais e da residéncia alternada do menor.

No caso em aprego, conforme resulta bem claro do probatdrio ndo se verifica o requisito da

existéncia de residéncia alternadas dos menores, como resulta claro do acordo de regulagéo

do poder paternal em vigor,( no qual os menores foram “confiados ao cuidado e guarda da
mae, com quem residirao”, embora com regime amplo de fins de semana, estadias e jantares
com o pai) e das sentengas mencionadas nos ponto 8.4 a 8.6 do probatorio.

Inexistindo residéncia alternada dos menores, ndo se verifica o pressuposto de que depende a
aplicagdo da al. b), do n® 1 do artigo 78°-A do CIRC, improcedendo, consequentemente, a
pretensdo anulatéria do Requerente uma vez que, manifestamente, o ato de liquidacao objeto

do objeto do processo ndo sofre do vicio de violacdo de lei que lhe é imputado.

Em consequéncia da improcedéncia da pretensdo anulatéria falecem necessariamente as

pretensoes de reembolso ¢ a juros que daquela anulacdo dependiam.

-IV- Decisao

Assim, decide o Tribunal arbitral julgar improcedente, na
totalidade, o pedido de prontncia arbitral, mantendo-se a

liquidacdo na ordem juridica.
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Valor da acdo: € 600 (seiscentos euros) nos termos do disposto no art. 306°, n.° 2, do CPC e
97.°-A, n.° 1, alinea a), do CPPT e 3.°, n.° 2, do Regulamento de Custas nos Processos de

Arbitragem.
Custas pelo Requerente, no valor de 306.00 €, nos termos do n° 4 do art. 22° do RJAT.

Notifique-se.
Lisboa, CAAD, 1.03.2022
O Arbitro

Marcolino Pisdo Pedreiro
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