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CAAD: Arbitragem Tributaria
Processo n.°%: 254/2020-T

Tema: IRS de 2015 - Retencao na fonte; Rendimentos de capitais; Momento da

verificacdo do facto tributario.

SUMARIO
I — Tendo sido detetada, no ambito de um procedimento inspetivo, uma
irregularidade contabilistica que foi regularizada como adiantamentos por conta dos
lucros, o facto tributario que justifica a sujeicdo a imposto ndo é imputavel ao periodo de
tributacdo sobre que incidiu a acdo inspetiva, nem a data da diligéncia de investigacao
que permitiu revelar essa irregularidade, mas ao momento em que os rendimentos sao
colocados a disposicao dos titulares;

Il — Tendo sido efetuada a liquidacdo do imposto com base no saldo contabilistico
tido como discrepante, e ndo sendo possivel precisar as datas e os montantes dos
adiantamentos por conta dos lucros, existe uma fundada duvida sobre a existéncia e
quantificacdo do facto tributario, o que conduz a anulacédo do ato impugnado nos termos
previstos no artigo 100.°, n.° 1, do CPPT.

DECISAO ARBITRAL

| - RELATORIO

a) Em 11 de Maio de 2020, a Requerente, A... LDA, NIPC ..., com sede na Rua...,
n.°...,...-... Porto, veio deduzir pedido de prondncia arbitral (PPA), ao abrigo do Regime
Juridico da Arbitragem em Matéria Tributaria (RJAT), tendo em vista obter prondncia
sobre a legalidade “da decisdo de indeferimento expresso do procedimento tributario

de reclamacéo graciosa que correu termos junto da Direcéo de Financas do Porto sob
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0n.°...2019..., ... procedimento esse que visou contestar a legalidade do ato de retencéo
na fonte de Imposto sobre o Rendimento das Pessoas Singulares (IRS) subjacente a
“Declaragdo de Retengoes na Fonte IRS/IRC e Imposto do Selo”, titulada sob a guia
n.°..., apresentada a 8 de maio de 2019, através da qual a Requerente procedeu a
declaracdo e pagamento de uma importancia sob o cddigo 115 — “IRS — Outros
Rendimentos de capitais sujeitos as taxas previstas no artigo 71.° do CIRS”, no valor
de € 233.608,95 ... referente ao periodo de 2015/12, bem como ... a legalidade da
liquidacdo de juros compensatorios efetuada pela AT e identificada sob o n.° 2019...,
no valor de € 30.823,58 (trinta mil oitocentos e vinte e trés euros e cinquenta o0ito
céntimos), tudo no montante global de € 264.432,53”.

E demandada a AUTORIDADE TRIBUTARIA E ADUANEIRA, adiante designada
por AT ou Requerida;

O Requerente termina o pedido de prondncia arbitral (PPA) pedindo ao Tribunal
Arbitral Colectivo (TAC) que proceda “a anulagédo do despacho de indeferimento do
procedimento tributario de reclamacéo graciosa que correu termos junto da AT sob o
n....2019..., bem como, em termos mediatos, a anulacdo do ato de retencdo na fonte
de “IRS — Outros Rendimentos de capitais sujeitos as taxas previstas no artigo 71.° do
CIRS”, no valor de € 233.608,95 (duzentos e trinta e trés mil euros seiscentos e oito
euros e noventa e cinco céntimos), referente ao periodo de 2015/dezembro, titulada sob
aguian.°.., bem como a anulagédo da liquidacdo de juros compensatérios identificada
sob 0 n.° 2019..., no valor de € 30.823,58 (trinta mil oitocentos e vinte e trés euros e
cinguenta oito céntimos), em virtude dos vicios de violacéo de lei de que padecem, e,
em sequéncia, que determinem a devolucédo a Requerente do valor pago indevidamente
atitulo de retencéo na fonte, bem como a titulo de juros compensatorios, a que deverao
acrescer 0s juros indemnizatorios peticionados, a taxa legal aplicavel, sobre o
montante indevidamente cobrado, a liquidar a final, no momento do reembolso do

imposto e juros compensatorios pagos indevidamente”.
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d) O pedido de constituicdo do TAC foi aceite pelo Senhor Presidente do CAAD e

e)

f)

9)

automaticamente notificado a AT no dia 11-05-2020.

Pelo Conselho Deontoldgico do CAAD foram designados arbitros os signatarios desta

deciséo, tendo sido notificadas as partes em 07.07.2020, que ndo manifestaram vontade

de recusar a designacéao, nos termos do artigo 11.° n.° 1 alineas a) e b) do RJAT e dos

artigos 6.% e 7.° do Cdédigo Deontoldgico.
O Tribunal Arbitral Colectivo (TAC) encontra-se, desde 06 de Agosto de 2020,

regularmente constituido para apreciar e decidir o objeto deste dissidio (artigos 2.°, n.°
1, alinea a) e 30.5, n.° 1, do RJAT).

A fundamentar o pedido, a Requerente alega o seguinte:

Quanto aos factos refere que a: “... situacao tributaria que merece divergéncia

entre a Requerente e a AT, e que ... é impugnada, reporta-se ao saldo
evidenciado na contabilidade da Requerente, mormente ao saldo inscrito na
conta 12 — Bancos, e, em particular, ao valor inscrito na subconta 122
designada por “Conta E”. Deste modo, foi jd no ano de 2010, que por decisdo
dos sécios da Requerente, motivada também por uma renovacdo geracional
implementada na gestdo da empresa, com maior envolvéncia da segunda
geragdo, que a referida subconta “122 — Conta E” foi relevada
contabilisticamente pelo valor de € 839.317,67”.

E acrescenta que “0 registo contabilistico desse valor encontra-se sustentado
em decisdo tomada em assembleia geral de socios da Requerente, ocorrida em
31 de margo de 2010, conforme ata n.° 23, na qual se refere, a proposito do
saldo contabilistico das contas de bancos e resultados transitados, que: “o facto
daquelas contas apresentarem os erros referidos, derivava, fundamentalmente,
de, ao longos anos, sempre ter existido liberdade para os socios efetuarem
levantamentos de acordo com as suas necessidades, e tendo as disponibilidades

da empresa, movimentos que nunca foram relevados contabilisticamente. (...)
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No entanto, foi concluido ser conveniente que a contabilidade passe a dar
evidéncia dos saldos corretos, remetendo-se o valor respeitante aos erros para
contas separadas, com vista a que no futuro seja possivel que a analise dos
balancos e demonstracao de resultados ndo seja prejudicada pelos saldos que
ndo correspondem a realidade.”.

E pela razdo de que “as disponibilidades financeiras relevadas na sobredita
subconta “122 — Conta E” ndo existiam no ano de 2010, por idéntica razdo, ndo
existiam também no ano de 2015”, acrescendo que “este saldo da subconta “122
— Conta E” permaneceu absolutamente inalteravel desde dessa data (i.e. 2010)
e ao longo dos anos seguintes”.

Reconhece “que durante varios anos, com especial incidéncia nas décadas de
80 e 90, mas nunca para além de 2010, existiram utilizacGes de verbas da

Requerente pelos seus sécios e para fins pessoais destes”, “utilizagdes que
ocorreram, grosso modo, mediante levantamentos bancarios de fundos
depositado na Unica conta bancaria titulada pela Requerente e que é detida
junto do B...”, sendo que “em razdo do tempo j& decorrido desde essas
utilizacdes, bem como em razdo da incompletude dos registos contabilisticos da
Requerente, ndo é possivel identificar com toda a precisdo os momentos,
montantes e beneficiarios concretos dessas utilizagdes”, mas “ndo obstante essa
situacdo, ... procedeu voluntariamente, com o comprometimento dos socios, tal
como decorre da deliberacdo social subjacente a ata identificada, a um trabalho
de reconciliacdo de saldos para evidenciar contabilisticamente a diferenca
apurada em bancos”.

Chama a atencéo para o facto de “ao efetuar o registo na subconta “122 — Conta
E”, designagcdo que so por si permite constatar que ndo se estava a ocultar
aquele valor com a indicacdo de um qualquer nome de um banco da praga, a
Requerente pretendeu antes ajustar os saldos relativos a conta bancos aos
saldos insitos nos respetivos extratos bancarios e relevar naquela especifica
subconta “122 — Conta E” as disponibilidades de que os socios haviam

beneficiado em tempos passados”, daqui resultando que a Requerente “ndo
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procurou ocultar os factos, antes assumiu, conforme a prépria ata demonstra, a
causa dos erros passados e cuidou de separar na sua contabilidade os saldos
reais de bancos do saldo contabilistico respetivo™, “tendo para tal creditado a
subconta “121 — Conta B...” e debitado a subconta “122 — Conta E”, que
incorporava em exclusivo os sobreditos erros acumulados ao longo de varios
anos” , uma vez que “em 2015, quando a Requerente foi fiscalizada pela AT
mantinha-se evidenciado na subconta “122 — Conta E” o valor da diferenca
entre aquilo que estava nos bancos e aquilo que estava registado na sua
contabilidade”.

Pelo que “em 2015, a Requerente procedeu a uma regularizacdo voluntaria
como “adiantamento por conta de lucros” da diferenca que, com referéncia a
conta de caixa, e face a uma reconciliacao feita que se viria a revelar em falta
e sem justificagdo”, “que ... visou apenas a diferenca apurada na reconciliacao
do caixa, ndo tendo no seu ambito o valor lancado na subconta “122 — Conta
E”, que se mantinha inalteravel”.

Sendo certo que “no decurso do procedimento de inspecdo tributaria que
originou o ato de retencéo aqui impugnado, a AT identificou cheques emitidos,
anteriormente a 2010, em beneficio dos socios da Requerente, e em valor de €
185.135,69, o que contribui para a demonstracao da veracidade dos factos que
constam da referida ata e que justificam a contabilizacéo efetuada, bem como o
periodo de tempo a que se referem as utilizagbes pelos sécios, isto é, sempre
atinentes a anos anteriores a 2010 - prova documental que foi junta pela
Requerente como anexos “A”, “B”" e “C” ao direito de audi¢do apresentado no

seguimento da notificacao do Projeto de Relatorio da Inspegdo Tributaria”.

viii E conclui: “perante as evidéncias que resultam da sua contabilidade, dos

extratos bancdrios, da ata que apoia o registo na subconta “122 — Conta E” e
dos cheques que comprovam o alegado, esta a Requerente convicta de que outra
conclusdo ndo se poderd adotar, do que aquela que reconhece que 0s
“adiantamentos por conta de lucros” ocorreram até ao ano de 20107,

acrescendo que a propria AT “veio a “promover” a regulariza¢do voluntaria da
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Requerente como “adiantamento por conta de lucros”, considerando que os

socios tinham confessado que se tinham “apropriado”, em 2015, do valor do

saldo da subconta “122 — Conta E”” resultando que a AT confunde a figura do
“facto tributario” com a do “facto detetado”, considerando que “0 momento da
detecdo é o momento da ocorréncia do facto tributario”.

Acrescendo que “a mais simples l6gica e experiéncia comum remetem-nos para
a conclusdo de que, ao invés do preconizado pela AT, os “adiantamentos por
conta de lucros” foram antes ocorrendo a medida que foram sendo gerados os
excedentes liquidos de disponibilidades, isto é, ao longo dos diversos anos e
mesmo décadas de prossecucdo da atividade comercial pela Requerente. E ndo
concentradamente em dezembro de 2015, como a AT sustenta”.

E foi provado que “do ponto de vista contabilistico, e tal como resulta dos
balancetes, a subconta “122 — Conta E” foi criada na contabilidade da
Requerente em 2010, tendo o seu valor de € 834.317,67 permanecido inalterado
ao longos dos anos”, sendo uma “realidade existente na Requerente desde ha
bastantes anos”’, pois que “apesar de ter sido em 2010 que a subconta “122 —
Conta E” foi criada na contabilidade da Requerente para “isolar” o
desfasamento de valores, esta ja advinha de ha varios anos e mesmo décadas,
pelo que a haver um facto tributdario inerente a “adiantamentos por conta de
lucros”, o mesmo so poderia ser afeto a anos anteriores a esse. Ademais,
sustentar que o facto tributario ocorreu em dezembro de 2015, porquanto foi
nessa altura que ocorreu uma contagem fisica do caixa, é confundir,
ressalvando o devido respeito, as duas realidades — i.e. a conta do caixa e a
conta bancos”’, muito embora “ambas pertencem a mesma classe de ativos —i.e.
classe 1 —meios financeiros liquidos em SNC e disponibilidades em POC -, mas
sdo realidades e contabilizagoes diferentes”.

E a titulo conclusivo questiona: “ademais, é crivel que a Requerente tivesse
mais de um milh&o de euros em caixa? E que no dia anterior a contagem fisica

do caixa tivessem sido levantados pelos socios?”
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Quanto ao direito aplicavel refere o seguinte: Considera a Requerente que 0

fundo da questdo, face aos factos expostos, esta nas normas do artigo 5.°, n° 1 e
n° 2, alinea h) do Cddigo do IRS e em termos conexos no n°1 e a subalinea 2) da
alinea a) do n° 3 do artigo 7.° do mesmo Codigo, com a epigrafe “momento a
partir do qual ficam sujeitos a tributacdo os rendimentos da categoria E”, onde,
a semelhanca do referido artigo 5.°, n°® 2, alinea h), estipula-se que estes
rendimentos ficam sujeitos a tributacdo em IRS desde o momento em que ocorre

a colocacao a disposicédo do seu titular.

xiii Extrai a conclusao de que “hoje, tal como no passado, a “colocag¢do a disposi¢do

do seu beneficiario” é o momento em que se considera verificado o facto

2999

tributdrio inerente aos “adiantamentos por conta de lucros™.

xiv E acrescenta: “ndo se pode confundir, sob pena de um vicio de violacéo de lei,

XV

o0 momento que legalmente esté fixado como sendo aquele que é o da verificacao
do facto tributario, com o momento em que a AT tem conhecimento desse mesmo
facto tributario”, uma vez que “no nosso sistema tributario, os factos tributarios
baseiam-se em juizos de legalidade, ndo se compadecendo, pelo menos no
quadro vigente atual, bem como no passado, com interpretacGes normativas que
erguem o facto declarado como sendo o facto tributario, numa logica
declarativa-constitutiva. Isto é, o facto tributario é o “facto da vida” que
preenche uma determinada norma de incidéncia tributaria”.

“Em sintese, mesmo que possa ter havido uma distribuicdo de lucros
“informal”, e nesse sentido, juridicamente desconforme, a tributacéo teria que

operar na altura dessa distribuicdo”.

xvi E termina referindo: “conforme extensa prova documental junta a esta agéo

arbitral, ... o rendimento tributavel subjacente ao caso concreto ndo foi
manifestamente obtido pelos sdcios no ano de 2015, mas antes, mesmo que ndo
se consiga precisar 0s anos e valores concretamente desafetos da Requerente,
em periodos ocorridos até 2010, o ato de retengdo na fonte aqui impugnado esta
ferido de um vicio de violacao de lei, por erro nos seus pressupostos de facto e

de direito”, pelo que “ndo podera ser outra a decisao final que ndo seja agora
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a de se anular o ato de retencdo na fonte aqui impugnado, com as inerentes
consequéncias legais e fiscais aplicaveis, e em harmonia com o artigo 163.°,
n.1, do Cadigo do Procedimento Administrativo (CPA), ex vi artigo 29.°, n.1,
alinea d), do RJAT, na sequéncia do qual a Requerente tera direito a restituicdo
da quantia indevidamente paga a titulo de retencdo na fonte e de juros
compensatérios, conforme decorre dos artigos 24.%, n.1, alinea b), do RJAT e
100.°da LGT”.

xvii Invoca ainda a caducidade do direito de liguidacdo de IRC nos termos do artigo

92°-1 do CIRS, artigos 45°-1-4 da LGT, “considerando que o momento do facto
tributario, a retencdo na fonte aqui impugnada, ocorreu para além do prazo de
caducidade aplicavel, pelo que, também, por este motivo, e por consubstanciar
um vicio de violacdo de lei, devera ser anulada”.

xviii  Considera que ndo ocorreu “confissdo” da Requerente que permitisse a AT

proceder a inflexdo da posicdo que inicialmente assumiu no procedimento de

inspeccao referindo que “a AT nega por completo os principios da legalidade e
igualdade tributarias. Nesta Gtica, a tributacdo seria moldavel a vontade das
Partes, independentemente do preceituado na Lei”, além de que “de acordo com
o artigo 354.° alinea b), do Codigo Civil: “A confissdo ndo faz prova contra o

confitente: (...) b) Se recair sobre factos relativos a direitos indisponiveis”.

xix Discorda do facto da AT considerar que ha uma relacdo subsididria da conta do

Caixa (11) face a conta Bancos (12), porquanto tal ponto de vista ndo esta em

conformidade com o direito da contabilidade, uma vez que se trata de contas
distintas, ainda que da mesma classe, referindo: “dentro desta classe, repartem-
se, entre outras contas, a conta 11 — caixa, que compreende o dinheiro em caixa,
tais como notas de banco e moedas metalicas de curso legal, nacionais ou
estrangeiros e a conta 12 — depdsitos a ordem, que respeita aos meios

financeiros disponiveis em contas a ordem nas institui¢cdes financeiras”.
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XX Além de que “o valor a débito de € 834.317,67 que respeita a subconta “122 —
Conta E”, derivou, em exclusivo, e numa unica vez, de um lancamento a crédito
no mesmo montante da conta “121 -B...”. “Por outras palavras, a divergéncia
subjacente subconta “122 — Conta E” resultou em exclusivo de uma divergéncia
detetada num ambito dos procedimentos realizados pela Requerente de
reconciliacdo bancaria. Ao invés, a divergéncia que houve na conta do caixa foi
regularizada pela Requerente no inicio de 2016, no seguimento da inspecao
tributaria ocorrida em dezembro de 2015. Pelo que, e em suma, nenhum sentido
faz, com o devido respeito, esta fundamentacéo da AT”

xxi Quanto a apreciacdo das atas juntas no procedimento de inspeccédo discorda do

facto da AT levantar “de forma pouco rigorosa, algumas questfes conexas com

as formalidades inerentes a organizacdo das atas pela Requerente, para com

isto extrapolar, sem mais, existirem “duvidas sobre a autenticidade” e o

“momento da sua elaboracdo”, o que lhes retiraria ‘“confianca enquanto

documentos de prova.””

xxii  Considera que ‘“sobre este aspeto importa prima facie referir que a
Requerente tem cumprido com a sua obrigacédo de prestacdo de contas anuais,
como se constata da informacdo insita na certiddo permanente acessivel
mediante o cddigo ... . Depois, por outro lado, a AT tem objetivo conhecimento
que houve um primeiro livro de atas encadernados, de escrituracdo manual,
cuja ata n.° 1 é de 31 de margo de 1988, e com selagem cumprida em 10 de
fevereiro de 1987, e que, entretanto, foi totalmente utilizado. Em seguida, com
termo de abertura datado de 1 de fevereiro de 2006, bem como com termo de
encerramento aposto, foi iniciado um segundo livro de atas, de escrituracéo por
sistema informatico, e com folhas soltas numeradas sequencialmente e
rubricadas pela geréncia, bem como os termos, tal como o artigo 31.°, n.2, do
Codigo Comercial permite”.

xxiii E conclui: “ao contrario do enunciado pela Inspe¢éo Tributaria, este livro j&
nao necessitava de ser legalizado, porquanto de acordo com o que era

estabelecido no artigo 59.° do Codigo do Imposto do Selo (disposicao revogada
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coma Lein.’3-B/2010, de 28 de abril), com epigrafe “Legalizagdo dos livros”:
“Ndo podem ser legalizados os livros sujeitos a imposto do selo enquanto nao
for liquidado o respetivo imposto nem efetuada a mencéo a que obriga o n°.24.”.
Acrescendo “que a Requerente nunca disponibilizou cépias diferentes das atas,
porquanto o que existe € um método de atas avulsas, que depois sdo passadas
ao livro de atas (também avulsas) ja com o timbre da sociedade inserido, e com
folhas rubricadas e numeradas, mas sendo o teor das mesmas rigorosamente
igual”.

xXIvV Termina referindo: “se numa situacdo de ‘falta de ata”, a deliberagdo
continua a ser factual e juridicamente existente e eficaz, quanto mais numa

2999

situacdo de “existéncia de ata
h) Notificada a AT, respondeu em 30.09.2020 e juntou o PA.
i) A AT, em impugnacdo do PPA, refere o seguinte:

i Comega por referir que “0 Requerente foi alvo de procedimento de inspecéo
externo credenciada pela ordem de servi¢o n.° O12016..., de ambito parcial, em
sede de IVA, IRC e IRS-retencdes na fonte, com incidéncia no exercicio de 2015,
tendo como fins a comprovacéo e verificagdo do cumprimento das obrigacoes
do sujeito passivo, na sequéncia de diferen¢a de menos € 44.030,88 entre o valor
da conta caixa do balancete do razéo e o de caixa contado em 2015-12-02, ao
abrigo do despacho externo DI2015..., assim como de inconsisténcias entre o
saldo contabilistico da conta bancos e o evidenciado em extrato bancario” tendo
0s servicgos de inspecdo tributaria (SIT) concluido que, “dado ter-se confirmado
em 2015/12/02, da inexisténcia dos valores fisicos expressos na conta 122 -
Conta e de Depositos & ordem, no valor de € 834.317,67, facto reconhecido pelo
sujeito passivo como saldo contabilistico ndo verificavel e sem

correspondéncia, e ndo tendo sido justificado de forma verificavel e

10.
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comprovada aquele saldo, é de qualificar esta discrepancia como despesa ndo
documentada nos termos do disposto no n.° 1 do art.’ 88.° do CIRC”.

Todavia “no decurso da acéo inspetiva, 0 Requerente procedeu a entrega em
2019/05/08, de declaracéo de retencdes na fonte de IRS/IRC e Imposto do selo,
identificada com o n.°..., relativa ao periodo de 2015/12, mencionando com o
cddigo 115 — IRS - Outros rendimentos de capitais sujeitos as taxas do art.° 71.°
do CIRS, a importancia a pagar de € 233.608,95, com o argumento de que a
regularizacdo que pretende efetuar deve obedecer ao enquadramento como
adiantamentos por conta de lucros, ou seja, assume que o saldo bancario da
Conta E (€ 834.317,67) foi apropriado pelos socios, pelo que a tributag¢do

devera realizar-se como adiantamento por conta de lucros e ndo nos termos

propostos no projeto de relatério de inspecdo notificado, como despesa ndo

documentada”, uma vez que “mediante requerimento apresentado no exercicio
do direito de audicéo, o representante legal do Requerente vem invocar e
apresentar um conjunto de solicitacGes, nomeadamente, que o saldo bancéario
da Conta E (€ 834.317,67) foi apropriado pelos socios, pelo que a tributagdo
deverd realizar-se como adiantamento por conta de lucros e ndo nos termos
propostos no projeto de relatério de inspecéo”.

Aconteceu que “a AT compilou os elementos demonstrativos da quantificacio
da correcdo, ndo tendo reunido ... informacdo que permitisse identificar de
forma cabal os efetivos beneficidrios dos montantes quantificados, o que
conduziria a tributa¢do autonoma nos moldes propostos”, mas “assumindo o
representante legal da sociedade que os beneficiarios foram os socios, os SIT
consideraram que se estava perante uma confissdo valida, que conduz a uma
efetiva alteracdo do enquadramento juridico-tributario da operacdo, isto
porque, se 0s sdcios assumem e a sociedade declara que os valores em falta na
contagem do caixa ocorrida em 2015 foram entregues aos sécios, na forma de
adiantamentos por conta de lucros, sendo, assim, legitima a pretensdo da sua

tributacdo com o correspondente enquadramento tributario”.
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iv Sendo certo que “em consequéncia da regularizagdo voluntaria, a propria

Vi

pertinéncia de exercicio do direito de audicao desaparece, por for¢ca do previsto
na alinea a) do n.° 2 do art.° 60.° da LGT, na medida em que o contribuinte se
conformou com a quantificacdo proposta, promovendo a liquidacéo dos tributos
com base na declaracdo por si entregue”, pelo que “a inspecdo tributéria
prop0s que fosse aceite a confisséo que conduziu ao enquadramento dos valores

apurados como adiantamentos por conta de lucros, ndo promovendo

oficiosamente qualquer liquidacdo, atenta a regularizacdo voluntaria

efetuada”.

Relativamente referido pela Requerente sobre o “Adiantamento por Conta de

Lucros e 0 Momento da sua Sujeicdo Tributaria” comega por recordar “que a

declaragdo de retencdes na fonte de IRS/IRC e Imposto do Selo, identificada
com o n.l.., relativa ao periodo de 2015/12, foi submetida pelo proprio
Requerente no decurso do procedimento de inspecdo, com a finalidade de
regularizar a sua situacdo tributaria, nos termos do artigo 58.° do RCPITA.
Significa, portanto, que a declaragdo de retengdes na fonte que se pretende
anular ndo teve origem em correcdes efetuadas pela Administracdo Tributaria
no decurso do procedimento inspetivo que a requerente foi alvo, mas antes, nas
regularizacdes efetuadas pelo Requerente no decurso do procedimento,
mediante a entrega da declaracéo em causa”.

E acrescenta que ““se presumem verdadeiros e de boa-fé os dados constantes da
declaracdo e a atuacdo do contribuinte, nos termos do n.° 2 do artigo 59.° e do
n° 1 do artigo 75° da LGT. Isto porgue, se 0s sOcios assumem e a sociedade
declara que os valores em falta na contagem do caixa ocorrida em 2015 foram
entregues aos socios, na forma de adiantamentos por conta de lucros, é legitima
a pretensdo da sua tributacdo com o correspondente enquadramento tributério.
Ou seja, a regularizacao da situacdo tributéria pelo Requerente, nos termos do
artigo 58.° do RCPITA, efetuada através da apresentacéo da declaragdo de

retencdes na fonte com os valores propostos pela AT, com o enquadramento
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juridico-tributario dado a operacdo, foi aceite pelas partes, que se
conformaram com as mesmas”.

E conclui: “assim, perante o exposto, cabe ao Requerente, nos termos do n° 1
do artigo 74.° da LGT, provar os factos alegados, ou seja, que facto tributario
se deu em anos anteriores a data que se deu como nado verificvel o ativo
evidenciado como disponibilidades na conta ‘122 - Conta E’, ou seja, em
2015/12/02”, sendo certo que “foi a propria Requerente aquando do exercicio
do direito de audi¢do no procedimento de inspegdo, que alegou que “devera ser
considerado que, dos € 834.317,67, o montante de € 185.135,69 devera ser
imputado a exercicios anteriores a 2010 e, assim, ndo sujeito a tributagdo”,
acrescendo que “dos elementos apresentados, ndo resulta provado que essa
quantia (€ 185.135,69) foi posta a disposi¢cdo dos socios em exercicios
anteriores a 2010, uma vez que os elementos apresentados ndo eram suscetiveis
de confirmacao por parte da AT, por for¢a das insuficiéncias da contabilidade
do contribuinte para os anos alegadamente em causa, conforme demonstrado
na auditoria contabilistica/fiscal decorrente do procedimento de inspecéo, bem
como a declaragéo/assuncao pelo legal representante da entidade inspecionada
da inverosimilhanca do saldo devedor revelado pela conta de depdsitos a ordem
‘122 — Conta E’, vém confirmar que as demonstragoes financeiras apresentadas
a AT (até ao periodo de tributacdo de 2014) e o saldo transitado nessa conta
para 2015/01/01 - para além de evidenciar um ativo inexistente no exercicio
economico de 2015 (periodo da contagem fisica do caixa) - também ndo relevam
em periodos anteriores por via de qualquer regularizacdo do ponto de vista
contabilistico ou fiscal (retencédo na fonte em sede de IRS) quanto ao momento

em que ocorreram os adiantamentos por conta de lucros”.

Quanto a invocada caducidade do direito a liquidacdo refere a Requerida que

“no caso em apreco, tendo a declaracgéo de retencdes na fonte de IRS/IRC e I.
do selo, identificada com o n.°..., relativa ao periodo de 2015/12, sido entregue
em 2019/05/08, e tendo o facto tributario relevante para tributa¢éo ocorrido em
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2015, ndo se verifica a alegada caducidade do direito a liquidagdo, uma vez que
esta apenas ocorreria em 2019/12/31” e conclui “assim sendo, ndo assiste razao
ao Requerente, ndo se verificando, pois, a alegada caducidade do direito a

liquidacao™.

Quanto a alegada “confissdo” do Requerente como causa da inflexdo entre o

Projeto de Relatério da Inspecdo Tributaria e o Relatdrio da Inspecdo Tributaria,

refere que “0 Requerente entregou declaracao de retencGes na fonte de IRS/IRC
e l. do Selo, identificada com o n.° ..., relativa ao periodo de 2015/12, no decurso
do procedimento de inspecéo, com a finalidade de regularizar a sua situagao
tributaria, nos termos do artigo 58.° do RCPITA, pelo que, se presumem
verdadeiros e de boa-fé os dados constantes da declaracdo e a atuacdo do
contribuinte, nos termos do n° 2 do artigo 59° e do n° 1 do artigo 75° da LGT”,
pelo que “é por demais evidente, que a regularizacéo efetuada no decurso do
procedimento de inspecdo obteve a concordancia das partes, nomeadamente,
guanto a qualificacdo dos rendimentos, e que a requerente se confortou com a
mesma, e gragas ao cumprimento voluntario, quis beneficiar do direito a
reducdo de coima, mediante a apresentacdo do pedido auténomo dirigido ao
Servico de Financgas”.

E continua a referir que “neste contexto, ndo tendo reunido os SIT, tal como
ficou explicito no relatorio de inspecdo, informacao que permitisse identificar
de forma cabal os efetivos beneficiarios dos montantes quantificados, o que
conduziria a tributacdo autonoma nos moldes propostos, mas assumindo o
representante legal da sociedade que os beneficiarios foram os socios, estamos,
repita-se, perante uma confissao valida que conduz a uma efetiva alteracéo do
enquadramento juridico-tributario da operacdo. Isto porque, se 0s socios
assumem e a sociedade declara que os valores em falta na contagem do caixa
ocorrida em 2015 foram entregues aos sécios, na forma de adiantamentos por
conta de lucros, é legitima a pretenséo da sua tributacdo com o correspondente

enquadramento tributario por forca destas declaracdes”.
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Quanto a alegada relacédo subsidiaria da conta do Caixa (11) face a conta Bancos

(12), sustentada nas afirmagdes constantes no relatorio de inspe¢ao, a saber: “se
0 mesmo ndo se mostra depositado em contas de depositos bancarios conhecida
sO podera existir em numerario em Caixa.”, bem como, “E consequentemente,
como ja foi referido, se o dinheiro ndo estd em Depositos a ordem por saldo ndo
conciliado, de acordo com a contabilidade s6 pode estar em Caixa”, refere que
“estas afirmacdes ndo tém qualquer relevancia para a causa em apreco, e
considera-se que estas afirmagdes vao no sentido de que pertencendo as duas
contas em questdo (conta 11-Caixa, e conta 12- Bancos) a classe 1~ meios
financeiros liquidos ”, e sendo o saldo da conta de depdsitos a ordem divergente
dos extratos bancéarios desde 2003, significa que, se o dinheiro ndo esta em
Depdsitos a ordem por saldo ndo conciliado, de acordo com a contabilidade s
pode estar em Caixa”.

Quanto ao alegado sobre as atas refere que o alegado pela Requerente “consiste,

sinteticamente, que possa ter havido, aqui ou ali, alguma insuficiéncia formal
na elaboracao das atas, fruto também de ser uma pequena sociedade familiar,
mas nunca nada se Ihe pode apontar no tocante a substancia e a exatidao das
mesmas, e que o relevo da ata n.° 23 deve manter estas caracteristicas de
existéncia e eficacia, a que acrescera a sua funcao certificadora da deliberacéo
social de criacdo da conta E no ano de 2010”.

A este respeito conclui: “da analise as situacOes referidas: alegadas copias de
“Livros de atas” diferentes, ndo regulares e/ou legalizados, incongruéncias
guanto a numeracao, inscrigdes relativas a firma que constam de certas atas e
de outras ndo e a ndo alusdo ao contabilista responsavel pela contabilidade,
resultam davidas sobre a sua autenticidade e 0 momento da sua elaboracéo,
retirando-lhes qualquer credibilidade enquanto documento de prova. Por mera
cautela e dever se patrocinio sempre se dira, que de qualquer forma néo

constam das alegadas atas entre 1999 e 2015 (das que foram exibidas),
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deliberac6es dos socios no sentido da distribuicdo de resultados. Nos termos
expostos, face as inconsisténcias relatadas as atas ndo servem de suporte ao
alegado pelo Requerente, improcedendo, assim, também por este motivo, tudo

0 por si alegado™.

xiv Pugna pela improcedéncia do PPA, quer quanto a questdo de fundo, quer quanto

ao pedido de juros indemnizatorios.

A Requerente apresentou alegac@es escritas em 27-10-2020 reiterando o que ja havia
afirmado em sede de PPA.

A Requerida também apresentou alegag6es escritas em 27.10.2020 e manteve o que ja

havia referido em sede de resposta ao PPA.

Il - SANEAMENTO

As partes sdo legitimas, gozam de personalidade juridica e de capacidade judiciaria e
estdo representadas (artigos 4.° e 10.%, n.° 2, do RJAT e artigo 1.° da Portaria n.° 112-
A/2011, de 22 de Marco).

Tempestividade - o pedido de prondncia arbitral foi apresentado no CAAD em 11 de
Maio de 2020. A Requerente impugna imediatamente o indeferimento expresso da
reclamacdo graciosa que correu termos junto da Direcdo de Financgas do Porto sob o n.°
...2019..., que lhe foi notificado por oficio de 05.05.2020 (documento n° 1 junto com o
PPA).

A AT ndo alegou a extemporaneidade da apresentacdo do PPA. Assim, nos termos
conjugados dos artigos 102°, n° 1, alinea b), do CPPT e 10°, n° 1, alinea a), do RJAT, o
pedido de pronincia arbitral configura-se como sendo tempestivo.

O processo arbitral ndo padece de nulidades.
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Cumpre apreciar.
Il - MERITO

I11-1- MATERIA DE FACTO
Factos considerados provados
Considera-se como provada a seguinte matéria de facto:
a) A Requerente é uma Sociedade por quotas, registada em 1987-03-30, com sede na rua
de ..., n° ..., ..., Porto, com o objeto social de "atividade de confeitaria, fabricante e

retalhista e café a chavena", e capital social atual de € 24.939,891, sendo a sua estrutura

de capital distribuido pelos sécios e quotas como se apresenta:

NIF Nome / Denominagao Quotas

C... | 8.728,96
| D... T 872896

| E.. 2.493,99
F.. 249399
s 6. T

- conforme pégina 8 do RIT Parte 1 junto com o PA pela AT com a resposta;

b) Quanto ao exercicio econdmico do ano de 2015, a Requerente foi alvo de inspec¢édo
tributaria mediante credenciacédo assente na Ordem de Servigo n.° O12016..., tendo como
objectivo a “comprovacao e verificagdo do cumprimento das obrigacdes do sujeito
passivo, na sequéncia de diferenca de menos € 44.030,88 entre o valor da conta caixa
do balancete do razdo e o de caixa contado em 2015-12-02, ao abrigo do despacho
externo DI..., assim como de inconsisténcias entre o saldo contabilistico da conta bancos
e o evidenciado em extrato bancdrio”, € iniciou-se com um ambito “parcial”, nos termos
previstos na alinea b) do n.1 do artigo 14.° do Regime Complementar do Procedimento
de Inspecdo Tributaria e Aduaneira (RCPITA), visando inspecionar o Imposto sobre o

Valor Acrescentado (IVA) e o Imposto sobre o Rendimento das Pessoas Coletivas (IRC)

17.
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e por despacho datado de 3 de maio de 2019, e j& ap6s o Projeto de Relatorio da Inspecao
Tributéria ter sido notificado a Requerente, foi alterado o ambito da mesma, passando
esta a incluir também sobre “retengdes na fonte de IRS - RFIRS” — conforme artigos 5°
a 9°do PPA, artigos 1° e 2° da Resposta da AT e PA junto pela Requerida;

A Requerente foi notificada em 2019-03-29 pelo oficio com o n° 2019..., da Dire¢do de
Financas do Porto do projeto de relatdrio de inspecdo tributaria (RIT), elaborado nos
termos e para os efeitos mencionados no artigo 60° da Lei Geral Tributéaria e artigo 6° do
Regime Complementar do Procedimento de Inspecdo Tributaria e atraves de resposta
com entrada registada em 2019-04-11, com o n° 2019..., solicitou que a AT comunicasse
a decisdo sobre o exposto dentro do prazo notificado para o exercicio do direito de
audicdo e, caso tal ndo fosse possivel, autorizasse a prorrogacao do prazo por mais dez
dias, pretensdo que foi acolhida, conforme previsto no n°® 6 do artigo 60° da LGT —

conforme pagina 42 do RIT e artigo 10° do PPA;

d) Na resposta da Requerente, a titulo de audigdo prévia, consta o seguinte: “Nno presente

documento, mais do que estabelecer censura ao enquadramento tributario que consta
do projeto notificado, pretende o exponente efetuar regularizacdo voluntaria da sua
situacdo fiscal, aproveitando, designadamente, da redugdo das coimas previstas na
alinea c) do n° 1 do artigo 29° do Regime Geral das Infracdes Tributarias - RGIT. Para
tal, ndo pode o exponente deixar de considerar, por um lado, a posicao que os técnicos
da AT sempre Ihe foram comunicando ao longo dos cerca de 8 meses do procedimento
de inspecdo, bem como, por outro, as justificacbes por si apresentadas e que se
encontravam sustentadas nas atas da Assembleia Geral de sécios. Temos, entdo, que
sempre existiu sintonia de posi¢des a conotarem o saldo da conta "12.2 - Conta E" 1 no
montante de € 834.317,67, com verbas recebidas pelos sOCi0S, sendo que as

divergéncias s0 se situavam ao nivel do momento em que os levantamentos pelos socios

deveriam ser considerados e guanto aos respetivos montantes. Alias, obedece a mais

simples ldgica concluir pela impossibilidade da empresa, durante o ano de 2015 e face
ao volume de negdcios que desenvolveu, poder ter suportado despesas (de sua conta)
naquele valor. Ja a disponibilizacdo do montante em causa aos s6cios ndo se apresenta

inverosimil ou ferida de racionalidade, porquanto o levantamento de numerario ou de
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depositos consiste numa operacgdo simples e ndo dependente da ocorréncia de efetivas
despesas que respeitem & empresa e ao seu negécio. Como elemento comprovativo
desta factualidade (levantamento de valores pelos socios), apresenta-se relacdo de
cheques, apoiada nas respetivas copias e extratos bancarios, a qual demonstra que ao
longo dos anos os sdcios foram aproveitando das disponibilidades da empresa. Por
tudo isto, entende o0 exponente que a regularizagdo que pretende efetuar deve obedecer
ao enquadramento como adiantamentos por conta de lucros”.

- conforme folhas 42 e 43 do RIT junto pela AT com a resposta ao PPA;

Consta de folhas 44 a 46 do RIT a resposta da AT, face ao requerido pela Requerente,
conforme alinea anterior, nos seguintes termos: “mediante o referido requerimento, veio
0 representante legal do contribuinte, invocando no assunto o exercicio de audicéo
prévia, apresentar um conjunto solicitacdes que se sintetiza:

1 Pede a redugdo das coimas nos termos da alinea c) do n® 1 do artigo 29° do
RGIT;

2 Assume que o saldo bancario da Conta E (€ 834.317,67) foi apropriado
pelos sdcios, pelo que a tributacdo devera realizar-se como adiantamento
por conta de lucros e ndo nos termos propostos no projeto de relatério de
inspecéao notificado;

3 Pretende deduzir ao valor de € 834.317,67 o montante de € 185.135,69,
porque, em seu entender, reuniu documentacao que aponta no sentido de ser
imputado a anos anteriores a 2010;

4 Considera que a regularizacdo voluntaria destes valores depende da prévia
pronuncia da Inspecdo Tributaria quanto ao enquadramento e montante da
mesma; e

5 Solicita a prorrogacao do prazo para o direito de audicéo.

Respondendo de forma segmentada ao requerido, e tendo presente que,

entretanto, no dia 2019-05-08, além das restantes corre¢Ges propostas no

projeto de relatério de inspecdo tributdria o contribuinte procedeu a

regularizacéo voluntaria, atravées de adiantamento por conta de lucros, do valor

de € 834.317,67, cumpre referir:
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Face a conduta adotada de regularizacdo e o cumprimento de
obrigacdes tributarias em falta, com a apresentacdo do pedido
auténomo dirigido ao Servico de Financas, a inspecdo tributaria
prestara a informacdo sucinta com vista a instru¢cdo do pedido de
reducéo de colma.

Considerando as circunstancias descritas no projeto de relatério, a AT
compilou os elementos demonstrativos da quantificacdo da correcao,
ndo tendo reunido, tal como ficou explicito, informacao que permitisse
identificar de forma cabal os efetivos beneficidrios dos montantes
quantificados, o que conduziria a tributacdo auténoma nos moldes
propostos.

Assumindo o representante legal da sociedade que os beneficiarios
foram os sécios, estamos perante uma confissdo valida do ponto de vista
juridico que conduz a uma efetiva alteracdo do enquadramento
juridico-tributario da operacéao, isto porque,

Se 0s sbcios assumem e a sociedade declara que os valores em falta na
contagem do caixa ocorrida em 2015 foram entregues aos sécios, na
forma de adiantamentos por conta de lucros, é legitima a pretenséo da
sua tributacdo com o correspondente enquadramento tributario.
Importa esclarecer cabalmente que, embora seja assumido neste
requerimento que havia um conjunto de irregularidades contabilisticas
envolvendo as contas de disponibilidades, o certo € que a quantificacdo
da correcdo proposta e regularizada pelo sujeito passivo decorre do
saldo de uma conta bancéria ficcionada.

Acresce que, as atas, com todas as vicissitudes descritas, ndo podem ser
aceites como prova véalida no contexto procedimental, nem quanto ao
momento, nem quanto ao seu teor; ademais, ndo foram acompanhadas

da sua regularizagdo contabilistica.
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7. Uma vez que a regularizacdo voluntaria contemplou o valor de €
834.317,67, perde utilidade o requerimento em deduzir ao valor de €
834.317,67 0 montante de € 185.135,69.

8. Sempre se diga que os elementos apresentados ndo eram suscetiveis de
confirmagdo por parte da AT, por forga das insuficiéncias da
contabilidade do contribuinte para os anos alegadamente em causa, o
que conduziria a ndo aceitacao do proposto neste item (que se sintetizou
como ponto 3 do solicitado).

9. No que respeita a uma pronuncia prévia da inspec¢ao tributaria perante
uma proposta de regularizacdo voluntaria parcial do contribuinte, tal
ndo constitui uma fase processual prevista no RCPITA, pelo que a
mesma ndo teve lugar.

10. De todo o modo, e em coeréncia com a conduta de colaboracéo e
informac@o pela qual se pautou a inspecdo ao longo de todo o
procedimento de inspecao, esta explicacéo foi dada aos representantes
legais do contribuinte, Srs. C... e E..., no dia 2019-05-06, em contacto
pessoal conexo com o esclarecimento processual necessario a eventual
regularizacéo.

11. De facto, em consequéncia da regularizacdo voluntaria, a prépria
pertinéncia de exercicio do direito de audicdo desaparece, por forca do
previsto na alinea a) do n° 2 do artigo 60° da LCT, na medida em que o
contribuinte se conformou com a quantificacdo proposta, promovendo
a liquidacéo dos tributos com base na declaracao por si entregue.

12. Perante a analise desta declaracdo, a inspecdo tributaria propde que

seja aceite a confissdo que conduz ao enquadramento dos valores

apurados como adiantamentos por conta de lucros, ndo promovendo

oficiosamente qualquer liquidacdo”.

Conforme folhas 44 a 46 do RIT junto pela AT com a resposta ao PPA;
f) No decurso do procedimento inspetivo, mais concretamente, no decurso do prazo para o

exercicio do direito de audicao, o Requerente, regularizou voluntariamente a sua situacéo

21.

www.caad.org.pt geral@caad.org.pt


https://www.caad.org.pt/
mailto:geral@caad.org.pt

9)

h)

) caad

CEMNTRO DE ARBITRAC
ADMINISTRATIVA

tributéria, de acordo com todas as corre¢Bes propostas pelos SIT (em sede de IRC, IRS
e IVA), no dia 2019-05-08, procedendo a entrega da declaracéo de retencdo na fonte de
IRS, com referéncia ao més de Dezembro de 2015, no montante de € 233.608,95, uma
vez ter sido assumido adiantamentos por conta de lucros, no valor de € 834.317,67, tendo
procedido ao pagamento nos cofres do Estado do montante da referida retencdo —
conforme artigos 5° e 6° da Resposta da AT e artigo 12° do PPA,

O Relatério de Inspeccdo Tributaria (RIT) foi notificado a Requerente pelo oficio de
21.05.2019, registo dos CTT RF...PT — conforme folhas 149 a 151 do RIT Parte 4
junto pela AT com a resposta;

Em 2019-10-08 a Requerente apresentou uma reclamagao graciosa que correu termos
junto da Direcdo de Finangas do Porto sob o n.°...2019..., pedindo a anula¢do da guia de
retencdo na fonte - IRS — Capitais, guia n.°..., referente ao periodo de 2015112, no valor
de € 233.608,95 e do pagamento dos respetivos juros compensatorios, no valor de €
30.823,58, uma vez que considera ser um pagamento feito indevidamente, no &mbito do
processo inspetivo n°..., por tal retencdo na fonte padecer de erro sobre 0s pressupostos
de facto e de direito que a sustentam — conforme documento n° 1 junto pela
Requerente com o PPA e PA junto pela Requerida com a resposta;

A reclamacdo graciosa atrés referida, onde a requerente ndo exerceu o direito de audigdo
prévia, foi indeferida e notificada a decisdo por oficio de 05.05.2020, constando na sua
fundamentagdo o seguinte: “(1) o reclamante foi sujeito a uma agdo inspetiva, em
cumprimento da ordem de servigo n.° ..., de 2018-07-20, da qual resultaram correcdes
(entre outras) em sede de IRS — retencdes na fonte — Capitais do exercicio de 2015, no
montante de € 233.608,95, (2) relativamente a questdo peticionada, o reclamante apenas
nao concorda com a questdo de os adiantamentos por conta de lucros terem sido
considerados em 2015, isto é, ndo concorda com a determinacéo feita pelos SI T, do
momento da ocorréncia do facto tributario, alegando que 0 mesmo ocorreu antes de
2010. (3) No entanto, esta questdo foi devidamente analisada no ambito do RIT,
nomeadamente no seu extenso ponto 111.2.2.1 , tendo inclusive, em sede de audicéo
prévia, o representante legal da sociedade, assumido que os beneficiarios dos

montantes quantificados foram os socios, e a sociedade ter declarado que, os valores
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em falta na contagem do caixa ocorrida em 2015, foram entregues aos socios, nessa
data, na forma de adiantamentos por conta de lucros, como tal, é legitima a pretenséo
da sua tributacdo com o correspondente enquadramento tributario, o que vem
contrariar o peticionado pelo reclamante. (4) em sede de reclamacdo graciosa, o
reclamante néo apresentou factos nem documentos diferentes dos obtidos pelos SIT,
cabendo-lhe o 6nus da prova dos factos constitutivos dos direitos que alega, nos termos
do disposto no n° 1 do artigo 74° da LGT ... 0 que ndo se verifica no caso em apreco,
ficando, assim, demonstrado a existéncia de erros ou inexatides, suscetiveis de
correcdo fiscal. (5) Quanto ao pedido de pagamento de juros, também ndo assiste razao
ao reclamante. De facto, a responsabilizacdo pelo pagamento de juros compensatorios
nos termos do artigo 35.° da Lei Geral Tributaria depende da existéncia de culpa por
parte do contribuinte, seja a titulo de dolo ou de negligéncia. (6) E de salientar que, no
decurso do procedimento inspetivo, mais concretamente, no decurso do prazo para o
exercicio do direito de audicdo, o reclamante, regularizou voluntariamente a sua
situacdo tributaria, de acordo com todas as correcdes propostas pelos SIT (em sede de
IRC, IRS e IVA), no dia 2019-05-08, nomeadamente, procedeu a entrega da declaracao
de retencdo na fonte de IRS, com referéncia ao més de dezembro de 2015, no montante
de € 233.608,95, uma vez ter sido assumido, pelos representantes legais da sociedade,
conforme explanacdo e fundamentos a apresentados no Capitulo IX — Direito de
audig¢do, adiantamentos por conta de lucros, no valor de € 834.317,67, tendo procedido
ao pagamento nos cofres do Estado do montante da referida retencéo na fonte. (7) Face
ao exposto é de manter a liquida¢do proposta pelos SIT”.

- conforme documento n°® 1 em anexo ao PPA e PA junto pela AT com a resposta;
Em 30 de Marco de 2010 reuniu-se a Assembleia Geral da Requerente, estando presentes
ou representados 0s quotistas detentores de 100% do capital social, tendo sido elaborada
a acta n° 23 relativa & mesma, onde consta: “o socio E..., tendo assumido
responsabilidades acrescidas na gestdo, tomou a palavra para colocar a questdo que
embora ndo decorra da ordem de trabalhos, considera da maior importancia para que
todos os sdcios tomem consciéncia da realidade patrimonial da empresa. Por isso

mesmo, solicitou a presenca do responsavel da contabilidade, ja que o esclarecimento a
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efectuar depende da explicacdo dos saldos contabilisticos, designadamente das contas
bancarias e resultados transitados, as quais apresentam saldos avultadissimos quando
é do conhecimento de todos que ndo existem disponibilidades desses montantes. Nesse
sentido, esclareceu que o facto daquelas contas apresentarem os erros referidos,
derivava, fundamentalmente, de, ao longo dos anos, sempre ter existido liberdade para
0s socios efectuarem levantamentos de acordo com as suas necessidades, e tendo em
atencdo as disponibilidades da empresa, movimentos que nunca foram relevados
contabilisticamente. O Sr. H..., confirmou esta explicacéo e todos os socios afirmaram
ter conhecimento dessa realidade e que n&o iriam colocar qualquer problema
relativamente a esta questdo. No entanto, foi concluido ser conveniente que a
contabilidade passe a dar evidéncia dos saldos correctos, remetendo-se o valor
respeitante aos erros para contas separadas, com vista a que no futuro seja possivel que
a analise dos balancos e demonstracao de resultados ndo seja prejudicada pelos saldos
que ndo correspondem a realidade” — conforme artigo 112° do PPA e documento n°
11 em anexo ao PPA,;

Na sequéncia do decidido pela Assembleia Geral da Requerente nos termos da alinea
anterior, no ano de 2010, a subconta “122 — Conta E” foi relevada contabilisticamente
pelo valor de € 839.317,67, saldo que permaneceu inalteravel desde dessa data e ao longo
dos anos seguintes — conforme artigos 111° e 114° do PPA;

No decurso do procedimento de inspecdo tributaria que originou o ato de retencdo aqui
impugnado, a AT identificou alguns cheques emitidos, anteriormente a 2010, em
beneficio dos socios da Requerente, em valor de € 185.135,69, prova documental que foi
junta pela Requerente como anexos “A”, “B” e “C” ao direito de audi¢do apresentado no
seguimento da notificacdo do Projeto de Relatdrio da Inspecdo Tributaria — conforme
artigo 127° do PPA e RIT PARTE 1 — paginas 202 a 218; RIT PARTE 2 - paginas
8a87; RIT PARTE 3-péginas 1 a 107 e RIT PARTE 4 — paginas1 a 38 (ANEXOS
A, B e C) juntos pela AT com a Resposta ao PPA;

m) De acordo com as IES dos anos de 2009 a 2015, a evolucdo da realidade contabilistica

das disponibilidades da Requerente desde o ano de 2009 foi a seguinte:
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A B A+B
Depdsitos Bancarios Caixa e Depoésitos Bancarios
2009 4 479,35 € 907 264,03 € 911 743,38 € Doc. 13
2010 14 680,43 € 1 072 344,95 € 1 087 025,38 € Doc. 14
2011 142 686,59 € 1 075 746,22 € 1218 432,81 € Doc. 15
2012 333 425,17 € 918 235,10 € 1251 660,27 € Doc. 16
2013 312 080,65 € 912 264,94 € 1224 345,59 € Doc. 17
2014 328 059,68 € 670 248,68 € 998 308,36 € Doc. 18
2015 251 688,69 € 1 033 627,39 € 1 285316,08 € Doc. 19

- conforme artigo 135° do PPA e documentos n 13 a 19 juntos com o PPA;

n) De acordo com os balancetes da Requerente a evolugéo especifica da conta bancos desde

0 ano de 2009 foi a seguinte:

A+B

Subconta 121 - §:

Subconta 122 - E Contabilidade Bancos

Balancete

2009 2907 264,03 € n/existente 907 264,03 € Doc. 20
2010 238 027.28 € 834 317.67 € 1072 344,95 € Doc. 21
2011 241 428,55 € 834 317.67 € 1 075 746,22 € Doc. 22
2012 83 917.43 € 834 317.67 € 918 235,10 € Doc. 23
2013 77 947,27 € 834 317.67 € 912 264,94 € Doc. 24
2014 164 070,89 € 834 317.67 € 670 246,78 € Doc. 25
2015 199 309,72 € 834 317.67 € 1033 627,39 € Doc. 26

- conforme artigo 137° do PPA e documentos n° 20 a 26 juntos com o PPA;

0) Segundo a informacao resultante dos extratos bancarios referentes ao final de cada ano,

foi a seguinte a evolugdo ocorrida desde o ano de 2009:

E adivergéncia entre a contabilidade da Requerente e o que resulta dos extratos bancarios

Ano m Extrato
2009 206 891.55 € Doc. 27
2010 239 841,37 € Doc. 28
2011 190 183,44 € Doc. 29
2012 136 588,73 € Doc. 30
2013 113 447,77 € Doec. 31
2014 187 913.64 € Doc. 32
2015 212 194,83 € Doc. 33

foi a seguinte:
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Contabilidade - Bancos Extrato Bancario Diferenca
2003 441 816.07 € 219 015,19 € 222 800.88 €
z2o004a s574 828,94 € 253 445.33 € 321 383.61 €
2005 645 180.30 € 208 150.06 € 347 030.24 €
2006 735 603.86 € 299 O74.69 € 436 529,17 €
2007 845 602.78 € 339 861.61 € SOs 741.17 €
2008 |8B74 784,74 € 344 098,06 € 530 686.68 €
2009 07 264.03 € 296 891.55 € 610 37248 €
2010 1 072 344,95 € 239 841.37 € 832 S03.58 €
2011 1 O7S 746.22 € 190 183._ 44 € 88S S62.78 €
2012 018 235,10 € 136 S88.73 € 781 646.37 €
2013 012 264.94 € 113 a4a47.77 € T7O8 817.17 €
2014 G700 248.68 € 187 91364 € 482 335.04 €
2015 1 033 627.39 € 212 194.83 € 821 432.56 €

Contabilidade Bancos Diferenga Diferenga
A B C=A+B D E=A-D F=C-D E-F

Ano Subcuntam Subconta E Total m

2009 | 907 264,03 € nfexistente 907 264,03 € | 296 891,55 € 61037248 € 610372,48 € - €
2010| 238027,28€ | 834317,67€ | 1072344,95€ | 239 841,37 € |- 1814,09€| 832503,58€ | 834 317,67 €

2011 | 241 428,55€ | 83431767 € | 1075746,22€ | 190 183,44 € 5124511 € | 8B85562,78 € | 834 317,67 €

2012 83 917,43 € | B34317,67€ 918 235,10 € | 136588,73€ |- 52671,30€ | 781 646,37€ | 834 317,67 €

2013 T7794727€ | 83431767 € 91226494€ | 113447,77€ (- 35500,50€ | 798 817,17 € 834 317,67 €

2014 |- 164 070,89 € | 83431767 € 670 246,78 € | 187913,64€ [-351 984,53 € | 482 333,14 € 834 317,67 €

2015| 19930972 € | 834317,67€ | 103362739€ | 21219483 € |- 12885,11€ | 821432,56€ | 834317,67€

- conforme artigos 139° a 141° do PPA e documentos n° 27 a 33 juntos com o PPA;

p) Em 11.05.2020 a Requerente entregou no CAAD o presente pedido de pronuncia
arbitral (PPA) — registo de entrada no SGP do CAAD do pedido de prondncia
arbitral (PPA).

Factos considerados ndo provados

N&o existe outra factualidade alegada que ndo tenha sido considerada provada e que seja
relevante para a composic¢do da lide processual.

Fundamentacdo da fixacdo da matéria de facto
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Relativamente a matéria de facto, o Tribunal ndo tem que se pronunciar sobre tudo o que foi
alegado pelas partes, cabendo-lhe, sim, o dever de selecionar os factos que importam para a
decisdo e discriminar a materia provada da ndo provada (conforme artigo 123.%, n.° 2, do CPPT

e artigo 607.%, n.° 3, do CPC, aplicaveis ex vi artigo 29.°, n.° 1, alineas a) e €), do RJAT).

Deste modo, os factos pertinentes para o julgamento da causa sdo escolhidos e recortados em
funcdo da sua relevancia juridica, a qual é estabelecida em atencao as varias solucdes plausiveis
da(s) questdo(Ges) de direito (conforme anterior artigo 511.°, n.° 1, do CPC, correspondente ao

atual artigo 596.°, aplicavel ex vi do artigo 29.°, n.° 1, alinea €), do RJAT).

Assim, tendo em consideracédo as posicGes assumidas pelas partes e a prova documental junta,
consideraram-se provados, com relevo para a decisdo, os factos acima elencados, indicando-se,
por cada ponto levado a matéria de facto assente, 0os meios de prova que se consideraram

relevantes, como fundamentacéo.
[11-2- DO DIREITO

2.1. A questdo que se discute, num primeiro momento, é a de saber se a regularizacdo
do imposto em falta a titulo de adiantamento por conta dos lucros, em aplicacédo do disposto no
artigo 5., n.° 1, e n.° 2, alinea h), do Caodigo do IRS, efetuada no &mbito de um procedimento
inspetivo, corresponde a um facto tributario que ocorre no periodo de tributacdo que é objeto
de indagagéo.

Para melhor compreensdo dos contornos da questdo que vem colocada, importa ter
presente alguns dados factuais de enquadramento, conforme resulta da matéria de facto dada
como assente.

A acdo inspetiva incidente sobre o exercicio de 2015 teve por objeto a verificacdo do
cumprimento das obrigacdes do sujeito passivo na sequéncia de divergéncias detetadas numa
diligéncia de inspecéo, realizada em 2 de dezembro de 2015, entre o valor da conta caixa do

balancete do razdo e o de caixa contado nessa data, no montante de € 44.030,88, ¢ bem assim
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entre o saldo contabilistico da conta bancos e o evidenciado em extrato bancério, no valor de €
834.317,67.

Relativamente ao saldo divergente verificado na contagem dos valores do caixa, 0 sujeito
passivo assumiu que respeitava a rendimentos de capitais e regularizou a situacdo, em 8 de
janeiro de 2016, através de um pagamento ao Estado, no montante de € 12.328,653, a titulo de
retencdo na fonte. Quanto a discrepancia apontada a conta 122-E depdsitos a ordem, no valor
de € 834.317,67, o projeto de inspeg¢ao tributaria qualificou-a como despesa ndo documentada,
nos termos do artigo 88.°, n.° 1, do Cddigo do IRS, e propds a correcdo aritmética a matéria
coletavel, no montante de € 417.158,84, a titulo de tributagdo autonoma.

No exercicio no direito de audicdo, em 11 de abril de 2019, a Requerente veio dizer que
pretendia regularizar a situacdo fiscal através do enquadramento do montante de € 834.317,67
como adiantamentos aos socios por conta dos lucros e, em 8 de maio seguinte, procedeu a
entrega de declaracdo de retencdes na fonte de IRS, relativa ao periodo de 2015, no montante
de € 233.608,95, mencionando o cddigo 115 — IRS - Outros rendimentos de capitais sujeitos as
taxas do art.° 71.° do CIRS.

Nessa sequéncia, 0s servicos inspetivos, no relatorio final referem o seguinte:
“[A]ssumindo o representante legal que os beneficiarios foram os sdcios, estamos perante uma
confissdo valida do ponto de vista juridico que conduz a uma efetiva alteracdo do
enguadramento juridico-tributario da operacao, isto porque, se 0s s6cios assumem e a sociedade
declara que os valores em falta na contagem do caixa ocorrida em 2015 foram entregues aos
socios, na forma de adiantamentos por conta de lucros, € legitima a pretensdo da sua tributacéo
com o correspondente enquadramento tributério.”

Consequentemente, propfe-se, no mesmo Relatorio, que seja aceite a confissdo que
conduziu ao enquadramento dos valores apurados como adiantamentos por conta de lucros e,
atenta a regularizagéo voluntaria ja efetuada, se ndo promova qualquer liquidag&o.

Entretanto, a Requerente apresentou reclamacao graciosa contra a liquidacao efetuada
através de retencdo na fonte, invocando que os adiantamentos por conta dos lucros foram
efetuados ao longo dos anos, a medida em que foram sendo gerados os excedentes de tesouraria,
e anteriormente a 2010, e ndo concentradamente em 2015, quando foi detetada a divergéncia
de saldo.
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A reclamacdo graciosa foi indeferida por se ter considerado que a Requerente néo
efectuou a prova, que lhe incumbia, de que os adiantamentos por conta dos lucros ocorreram
em momento anterior a 2015.

Para dirimir o litigio, o ponto fulcral reside em saber quando se constitui o facto tributario

que origina a liquidacdo de imposto.

2.2. A Administracdo concluiu que o facto tributario relevante que permite considerar que
a contabilidade exprimia uma situacao patrimonial ndo verificavel ou comprovavel ocorreu no
periodo de tributacdo de 2015, partindo do principio de que a inspecéo tributaria incidiu sobre
esse periodo de tributacdo e a diligéncia inspetiva que detetou uma divergéncia do saldo
realizou-se em 2 de dezembro de 2015.

N&o é esse, no entanto, o conceito comum de facto tributario. A lei determina que a
relacdo juridica tributaria se constitui com o facto tributério (artigo 36.°,n.° 1, da LGT) e o facto
tributério corresponde a situacdo de facto concreta que se encontra prevista abstrata e
tipicamente na lei fiscal como geradora do direito ao imposto. Sdo as normas tributarias de
incidéncia real que definem os elementos objetivos da tributacdo que, no que se refere ao IRS
se consubstanciam na percecao do rendimento (cfr. acérddo do TCA Sul de 30 de novembro de
2017, Processo n.° 712/13).

No que se refere aos rendimentos de capitais, o artigo 5.°, n.° 2, alinea h), do Codigo do
IRS, inclui nessa categoria de rendimentos “os lucros das entidades sujeitas a IRC colocados a
disposigao dos respetivos associados ou titulares, incluindo adiantamentos por conta de lucros”,
e 0 artigo 7.°, n.° 3, alinea a), subalinea 2, especifica que estes rendimentos ficam sujeitos a
tributacdo em IRS desde o momento em que ocorre a colocacdo a disposicao do seu titular.

Sendo o saldo da conta 122-E tributado como adiantamentos aos sécios por conta dos
lucros, o facto tributario ocorre no momento em que os rendimentos sdo colocados a disposicao
dos titulares e ndo por referéncia ao periodo durante o qual decorreu a inspecao tributaria ou a
data em que se realizou a diligéncia inspetiva que detetou a irregularidade suscetivel de originar
a sujeicdo a tributacao.

O procedimento de inspecéo tributaria € um processo informativo que visa a observagao

das realidades tributarias, a verificagdo do cumprimento das obrigacdes tributarias e a
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prevencdo das infracdes tributarias, e que prossegue 0s seus objetivos, em obediéncia aos
principios da verdade material, da proporcionalidade, do contraditério e da cooperacao, por
diversos meios, incluindo a confirmacao dos elementos declarados pelos sujeitos passivos, a
indagacdo de factos tributarios ndo declarados e a realizacdo de pericias ou exames técnicos
(cfr. artigo 2.° do RCPITA). Havendo de distinguir-se entre o procedimento inspetivo enquanto
sucessao ordenada de atos procedimentais e os atos materiais de averiguacdo ou indagacao da
situacdo do visado que se realizem no decurso do procedimento.

Torna-se claro que, tendo sido detetado, no ambito de um procedimento inspetivo, e por
efeito de um exame aos registos contabilisticos, um facto tributério ndo declarado pelo sujeito
passivo, dai ndo decorre que o facto tributario tenha ocorrido no intervalo de tempo em que se
desenrolou a acdo inspetiva ou na data em que se realizou a diligéncia de investigacdo que
permitiu revelar essa irregularidade. 1sso porque, como se deixou dito, o facto tributario
encontra-se associado a percecdo do rendimento e, no caso, de rendimentos de capitais, ocorre
quando os rendimentos s&o colocados a disposi¢do dos titulares.

2.3. A segunda questdo que se coloca respeita a saber se 0s levantamentos efetuados pelos
socios a titulo de adiantamentos por conta foram anteriores a 2015 ou, como se alega, anteriores
a 2010, quando foi constituida a conta 122-E, no valor de € 834.317,67.

A este propdsito, importa comecar por referir que a Requerente, no decurso do
procedimento inspetivo, em 15 de agosto de 2018, em resposta ao pedido de esclarecimentos
dos servicos inspetivos, deu nota que a discrepancia existente entre o saldo contabilistico e os
extratos emitidos pelas entidades bancérias se ficou a dever a omissdo de registo de movimentos
financeiros de saidas a favor dos sdcios, que, nas datas em que ocorreram, deveriam ter sido
levados a contabilidade como adiantamentos por contas dos lucros.

A Requerente fez ainda entrega, em 3 de outubro de 2018, de copias das atas da
Assembleia Geral realizadas entre 2006 e 2014, e, designadamente, da ata n.° 23, de 31 de
marco de 2010, em que se refere que os saldos excedentarios das contas bancérias derivam
fundamentalmente de, ao longo dos anos, sempre ter existido liberdade para os socios de
efetuarem levantamentos de acordo com as suas necessidades, e tendo em atencdo as

disponibilidades da empresa, movimentos que nunca foram relevados contabilisticamente.
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No exercicio do direito de audigdo relativamente ao projeto de inspecéo tributaria, em 11
de abril de 2019, a Requerente veio dizer que o saldo contabilistico, no montante de €
834.317,67, se justifica por via de levantamentos efetuados pelos socios ao longo dos anos e
que seria impossivel que a empresa, face ao seu volume de negécios, pudesse disponibilizar
aquele montante apenas durante o ano de 2015. Requereu ainda a regularizacéo da situacao
fiscal mediante o enquadramento do défice da contabilidade como adiantamentos por conta dos
lucros e, como prova do levantamento de valores pelos sécios, apresentou uma relacdo de
cheques e de extratos bancarios, que visavam demonstrar que, ao longo do tempo, 0s sOcios
foram aproveitando a disponibilidade da empresa.

Analisando a resposta da Requerente, 0s servigos inspetivos, no Relatorio de Inspecdo
Tributéria, concluem, em sintese, nos seguintes termos: (a) assumindo o representante legal da
sociedade gue os beneficiarios foram os sécios, estamos perante uma confissdo valida do ponto
de vista juridico que conduz a uma efetiva alteracdo do enquadramento juridico-tributario da
operacéo, (b) acresce que as atas, com todas as vicissitudes descritas, ndo podem ser aceites
como prova valida no contexto procedimental, nem quanto ao momento, nem quanto ao seu
teor e, ademais, ndo foram acompanhadas da sua regularizacdo contabilistica.

Em consequéncia, os servigos inspetivos propdem que seja aceite a confisséo, que conduz
ao enquadramento dos valores apurados como adiantamentos por conta de lucros e se nédo
promova oficiosamente qualquer liquidacdo, e concluem que o facto tributério relevante para

efeito da tributacdo como adiantamentos por conta dos lucros ocorre em 2015.

2.4. Deve comecar por dizer-se que ndo tem qualquer relevo para o caso a caracterizagdo
como confissdo da proposta feita pela Requerente em vista a regularizacdo da situacdo fiscal
através de tributacdo como adiantamento por conta dos lucros.

A confissdo € um meio de prova que, como tal, se encontra regulado no Codigo Civil,
podendo ser judicial, quando € feita em juizo, podendo sé-lo nos articulados ou qualquer outro
ato do processo ou em declaragdes de parte, ou extrajudicial, quando é feita em escritura pablica
ou escrito particular. Podera ainda ser expressa ou tacita, como sucede quando resulta de certos
comportamentos processuais omissivos da parte a que a lei atribui o efeito de admissdo dos

factos alegados pela parte contraria (artigos 567.%, n.° 1, e 574.°, n.° 2, do CPC).
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Naturalmente que a confissdo ndo tem aplicacdo préatica no procedimento tributéario, em
que a Administracdo se encontra vinculada ao principio do inquisitorio e da verdade material,
pelo qual Ihe cabe o poder-dever de realizar todas as diligéncias que entenda serem Uteis para
a descoberta da verdade.

Um afloramento destes principios surge no artigo 58.° da LGT, onde se refere que “a
administragdo tributéria deve, no procedimento, realizar todas as diligéncias necessarias a
satisfacdo do interesse publico e a descoberta da verdade material, ndo estando subordinada a
iniciativa do autor do pedido”. Mas consta também do artigo 6. do RCPITA onde se diz que
“0 procedimento de inspecdo visa a descoberta da verdade material, devendo a administragao
tributéria adotar oficiosamente as iniciativas adequadas a esse objetivo”.

Importa ainda reter que os 6rgaos da Administracdo Tributaria e os contribuintes estao
sujeitos a um principio de cooperacdo reciproca, cumprindo aos servicos, em estreita
colaboracéo, prestar aos particulares as informacfes e os esclarecimentos de que carecam,
apoiar e estimular as suas iniciativas e receber as suas sugestdes e informacgdes, e aos
particulares esclarecerem de modo completo e verdadeiro os factos de que tenham
conhecimento e oferecendo 0s meios de prova a que tenham acesso. Principio esse igualmente
consagrado nos artigos 59.° da LGT e 48.° do CPPT.

No procedimento inspetivo em causa, a proposta do contribuinte, formulada no
exercicio do direito de audicdo, em vista a regularizacdo da situacao fiscal atraves da tributacédo
a titulo de adiantamento por conta dos lucros ndo pode deixar de ser entendida no quadro do
seu dever de colaboracdo, nada obstando a que a Administracdo pudesse recusar esse
enquadramento juridico caso dispusesse de outros elementos que revelassem, com suficiéncia,
que a irregularidade contabilistica verificada era subsumivel a diferente norma tributaria.

O que sucede, no caso vertente, é que a Autoridade Tributaria, tendo optado por seguir
0 entendimento expresso pelo contribuinte quanto a qualificacédo juridica, situou incorretamente
o facto tributario no periodo de tributacdo de 2015, quando € certo que, tratando-se de
adiantamentos por conta dos lucros, o facto tributario esta necessariamente relacionado com o
momento em que os rendimentos sdo colocados a disposicao do interessado.

O que se constata, por outro lado, é que 0s servigcos inspetivos ignoraram 0S

esclarecimentos prestados pelo contribuinte, desconsideraram o valor probatorio dos
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documentos por ele juntos, tal como a ata da assembleia geral de 30 de marco de 2010 e a
relagdo de cheques emitidos a favor dos socios anteriormente a 2010, e ndo relevaram a conexdo
temporal entre aquela assembleia geral e a constitui¢do da conta 122 - E, no de € 839.317,67,
que justamente se destinou a regularizar a contabilidade.

Acresce que a Administracdo, apesar da juncdo desses novos elementos, ndo realizou
quaisquer novas diligéncias que permitissem verificar a veracidade da informacéo prestada pelo
contribuinte e limitou-se a considerar que os adiantamentos por conta dos lucros ocorreram em
2015, quando ndo existem quaisquer indicadores de que tenha sido nesse ano que 0S
rendimentos foram colocados a disposi¢do dos socios, nem seria verosimil que uma pequena
empresa familiar pudesse disponibilizar a favor dos acionistas, num mesmo momento ou num
curto periodo temporal, uma tdo elevada importancia.

De resto, como se deixou dito, a Administracdo ndo imputa os rendimentos ao exercicio
de 2015 por convicgédo de que tenha sido nesse ano que foram efetuados os levantamentos, mas
com base no erréneo entendimento de que foi nesse ano que ocorreu o facto tributério,
incorrendo assim em manifesto erro nos pressupostos de direito.

Em todo este contexto e face a tudo o que anteriormente se exp6s, ndo sendo possivel
fixar com preciséo as datas em que tiveram lugar os adiantamentos por conta dos lucros e os
montantes que estiveram em causa — 0 que apenas é imputavel ao incumprimento do dever de
diligéncia instrutéria da Autoridade Tributaria -, existe uma fundada duvida sobre a existéncia
e quantificacdo do facto tributario, o que conduz a anulacdo do ato impugnado nos termos

previstos no artigo 100.%, n.° 1, do CPPT.
Vicios de conhecimento prejudicado

Face a solugéo a que se chega, fica prejudicado o conhecimento do vicio de caducidade
do direito a liquidagéo.

Juros indemnizatérios
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A Requerente pede ainda a condenacdo da Autoridade Tributaria no pagamento de juros
indemnizatorios, a taxa legal, calculados sobre o imposto, até ao reembolso integral da quantia
devida.

De harmonia com o disposto na alinea b) do artigo 24.° do RJAT, a deciséo arbitral sobre
0 mérito da pretensdo de que ndo caiba recurso ou impugnacdo vincula a Administracdo
Tributéaria, nos exatos termos da procedéncia da decisdo arbitral a favor do sujeito passivo,
cabendo-lhe “restabelecer a situagdo que existiria se o ato tributario objeto da decisdo arbitral
ndo tivesse sido praticado, adotando os atos e operagdes necessarios para o efeito”. O que esta
em sintonia com o preceituado no artigo 100.° da LGT, aplicavel por forca do disposto na
alinea @) do n.° 1 do artigo 29.° do RJAT.

Ainda nos termos do n.° 5 do artigo 24.° do RJAT “¢ devido o pagamento de juros,
independentemente da sua natureza, nos termos previstos na Lei Geral Tributaria e no Cédigo
de Procedimento e de Processo Tributario”, o que remete para o disposto nos artigos 43.°, n.°
1, e 61° n° 5 de um e outro desses diplomas, implicando o pagamento de juros
indemnizatdrios desde a data do pagamento indevido do imposto até a data do processamento
da respetiva nota de crédito.

Ha assim lugar, na sequéncia de declaracdo de ilegalidade do ato de liquidacdo de IMT,
ao pagamento de juros indemnizatdrios, nos termos das citadas disposi¢Ges dos artigos 43.°,
n. 1, da LGT e 61.°, n.° 5, do CPPT, calculados sobre a quantia que a Requerente pagou

indevidamente, a taxa dos juros legais (artigos 35.%, n.° 10, e 43.°, n.° 4, da LGT).

IV. DECISAO

Termos em que se decide:

a) Julgar procedente o pedido arbitral e anular o ato de retencdo na fonte em IRS, titulado pela
a guia n.°..., apresentada a 8 de maio de 2019, no valor de € 233.608,95 e o ato de liquidagao
de juros compensatdrios, no valor de € 30.823,58, bem como a decisdo de indeferimento da

reclamacdo graciosa;
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b) Condenar a Autoridade Tributaria a pagar juros indemnizatorios desde a data do pagamento
indevido do imposto até a data do processamento da respectiva nota de crédito.

V - VALOR DO PROCESSO
Fixa-se o valor do processo em € 264 432,53, nos termos do artigo 97.° - A do Codigo de
Procedimento e de Processo Tributario (CPPT), aplicavel por forca do disposto no artigo 29.°,
n. 1, al. a) do RJAT e do artigo 3., n.° 2 do Regulamento de Custas nos Processos de
Arbitragem Tributaria (RCPAT).

VI-CUSTAS

Custas de € 4 896,00, a suportar pela Requerida, conforme o artigo 22.°, n.° 4 do RJAT e da
Tabela | anexa a0 RCPAT.

Notifique.
Lisboa, 1 de Fevereiro de 2021

Tribunal Arbitral Colectivo,

Presidente

Carlos Alberto Fernandes Cadilha
Vogal

Augusto Vieira

Vogal

Alvaro Caneira
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