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CAAD: Arbitragem Tributaria
Processo n.%: 316/2020-T

Tema: ISV — Admisséo de veiculo usado — Incidéncia sobre componente ambiental.

SUMARIO: A intempestividade do pedido de pronincia arbitral, isto é, a sua nio deducio no
prazo de 90 dias, conforme previsto na alinea a) do n.° 1 do artigo 10.° do RJAT,
a contar dos factos previstos no n.° 1 do artigo 102.° do CPPT, constitui uma
excecdo perentdria — caducidade do direito de acdo — estando vedado ao Tribunal

o0 conhecimento de qualquer questdo atinente ao mérito da causa.

DECISAO ARBITRAL

I. RELATORIO

1. A sociedade A..., LD.2, com o nimero de identificacdo fiscal..., com sede social em ..., ...,
Vila Nova de Gaia (doravante designada por Requerente), apresentou junto do Centro de
Arbitragem Administrativa (CAAD), pedido de constituicdo de Tribunal Arbitral singular, ao
abrigo das disposi¢des conjugadas nos artigos 2.°, n.° 1, alinea a), 3.%, n.° 1, 5.°, n.° 3, alinea a),
e10.°,n.% 1, alinea a), e 2, do Decreto-Lei n.° 10/2011, de 20 de janeiro, que aprovou o Regime
Juridico da Arbitragem em Matéria Tributaria (RJAT),sendo requerida a Autoridade Tributaria
e Aduaneira (AT), (adiante designada por Requerida).
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2. No pedido de pronancia arbitral, apresentado em 25.06.2020, a Requerente peticiona que 0s
atos de liquidacdo de Imposto sobre Veiculos (ISV) relativos a vérias aquisicOes
intracomunitarias de viaturas no estado de usado, cujas Declaracdo Aduaneira de Veiculo
(DAV) serdo infra identificadas, sejam declarados ilegais na parte relativa as normas de
incidéncia, componente ambiental e, consequentemente, aquelas liquidacbes sejam anuladas
parcialmente, com fundamento em ilegalidade, por violagdo do artigo 110.° do Tratado de

Funcionamento da Unido Europeia (TFUE).

3. A Requerente pede a restituicdo do Imposto sobre veiculos (ISV) liquidado em excesso, no
valor de € 10.684,79, e o inerente pagamento de juros indemnizatorios, a taxa legal, desde a

data do pagamento indevido e até a data da sua efetiva restituicéo.

4. Arequerente fundamenta a sua pretensao na circunstancia das liquidagdes impugnadas terem
sido efetuadas ao abrigo das normas dos artigos 7.° e 11.° do Cddigo do Imposto Sobre Veiculos
(CISV), aprovado pela Lei n.° 22-A/2007, de 29 de junho, e enfermarem de ilegalidade por, em
conformidade com disposto no citado artigo 11.°, ndo ter sido considerada qualquer
percentagem de reducdo do imposto relativamente a antiguidade do veiculo e a componente
ambiental, em viola¢do do disposto no artigo 110.° do Tratado sobre o Funcionamento da Unido

Europeia.

5. Em 26.06.2020, o pedido de constituicdo do Tribunal Arbitral foi aceite pelo Exmo.
Presidente do CAAD e, em 30.06.2020, foi notificado a Autoridade Tributaria e Aduaneira. A
Requerente optou por nao designar arbitro, pelo que, ao abrigo do disposto no n.° 1 do artigo
6. do RJAT, em 12.08.2020, foi designado, pelo Conselho Deontoldgico do Centro de
Arbitragem Administrativa, o ora signatario como Arbitro para integrar o Tribunal arbitral

singular, o qual, no prazo legal, comunicou a aceita¢do do encargo.

6. Tendo sido notificadas desta designacédo, as Partes ndo manifestaram vontade de recusar a
designacéo do arbitro, nos termos conjugados das alineas a) e b) do n.° 1 do artigo 11.°do RJIAT

e dos artigos 6.° e 7.° do Codigo Deontoldgico.
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7. Em conformidade com o preceituado na alinea c) do n.° 1 do artigo 11.° do RJAT, com a
redacgéo introduzida pelo artigo 228.° da Lei n.° 66-B/2012, de 31 de dezembro, em 11.09.2020

verificou-se a constituicdo do Tribunal arbitral.

8. Em 11.09.2020 foi proferido despacho arbitral para a Autoridade Tributéria e Aduaneira
apresentar resposta no prazo legal, nos termos e para os efeitos previstos nas normas do artigo
17.°do RJAT.

9. Em 14.10.2020, a Requerida veio juntar aos autos a sua resposta, a qual se da aqui por
integralmente reproduzida. A Requerida defende-se por exce¢do e por impugnacao e pugna
que, face a excecdo invocada deve ser absolvida do pedido, ou, entdo, atentas as razbes
invocadas, deve o pedido de pronuncia arbitral ser julgado totalmente improcedente. Com a sua
resposta a Requerida juntou o processo administrativo (PA).

10. A Requerida alega que o calculo do imposto sobre veiculos consta das DAVs e foi efetuado
com recurso a tabela A, aplicavel aos veiculos ligeiros de passageiros, tendo sido calculado o
ISV atendendo a componente cilindrada e 8 componente ambiental, nos termos do artigo 7.° do
CISV, tendo, igualmente, sido deduzida a percentagem de reducdo correspondente, conforme
o disposto na tabela D constante do n.° 1 do artigo 11.° do CISV, na redacao introduzida pela

Lei n.° 42/2016, de 28 de dezembro, prevista para os veiculos usados.

11. A Requerida argumenta, ainda, que o atual modelo de fiscalidade automoével tem em vista
assegurar a coeréncia entre a tributacdo de veiculos novos e usados, na medida em que a
aquisicdo de uns e de outros se rege pelos mesmos principios, de justica fiscal e respeito pelo
meio ambiente. Considera a interpretagdo, pugnada pela Requerente, uma desaplicacdo do
direito europeu e internacional — do artigo 191.° do TFUE, do Protocolo de Quioto e do Acordo
de Paris - que vincula o Estado Portugués, por forca do artigo 8.° da CRP, bem como uma
violacdo do disposto no n.° 1, e alineas a), f) e h), do n.° 2, do artigo 66.° e do n.° 2 do artigo
103.° da CRP. Concluindo a Requerida que a liquidagéo de ISV, que aplicou o artigo 11.° do
CISV, foi efetuada em conformidade com a lei nacional e o direito comunitario, cumprindo,
designadamente, o disposto nos artigos 110.° e 191.° do TFUE e nos artigos 66.° e 103.° da

Constituigo.
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12. Em face do conhecimento que decorre das pegas processuais juntas pelas Partes, que se
julga suficiente para a decisdo, por despacho de 11.09.2020, o Tribunal arbitral decidiu: i)
dispensar a producdo de prova testemunhal; ii) dispensar a reunido prevista no artigo 18.° do
RJAT; e iii) conhecer da excecdo suscitada pela Requerida na decisao arbitral, bem como

determinou as Partes a juncdo de alegacdes.

13. A Requerente ndo apresentou alegacOes e a Requerida, atraveés de requerimento
apresentado em 24.11.2020, veio dar por reproduzida a sua resposta, mantendo a sua posicao
nos termos e fundamentos constantes daquela, renovando o pedido de improcedéncia do pedido
arbitral e, face a excecdo de caducidade do direito de acdo invocada, pede a absolvi¢do do

pedido.

I1.SANEAMENTO

14. O Tribunal arbitral encontra-se regularmente constituido e é materialmente competente,
nos termos da alinea a) do n.° 1 do artigo 2.° do Decreto-Lei n.° 10/2011, de 20/01.

15. As Partes gozam de personalidade e capacidade judicidrias, sdo legitimas e encontram-se
legalmente representadas (cfr. art.° 4.°e n.° 2 do art.° 10.° do Decreto-Lei n.° 10/2011 e art.° 1.°
da Portaria n.° 112/2011, de 22/03).

16. A Requerida considera que o pedido de prondncia arbitral é intempestivo, porquanto, a
Requerente o apresentou em 25.06.2020, com fundamento em formacdo de ato tacito de
indeferimento do pedido de revisdo oficiosa (pedido de revisdo do ato tributario) apresentado,
em 24 de outubro de 2019, na Alfandega do Freixieiro, nos termos do artigo 78.° da Lei Geral
Tributaria (LGT), no qual foi pedida a correcdo das liquidacbes de ISV emergentes da
apresentacdo das DAVSs dos anos de 2017 a 2019.

17. No pedido de pronlncia arbitral, a Requerente indica o dia 24 de fevereiro de 2020 como
o0 dia em que se formou o ato tacito de indeferimento, o que Ihe permite invocar, nos termos
dosn.%s 1 e5 do artigo 57.° da Lei Geral Tributaria (LGT), a presuncéo de indeferimento tacito

do pedido de revisao oficiosa apresentado ao abrigo do artigo 78.°da LGT.
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18. Né&o ha nulidades, mas ha que apreciar a exce¢ado - caducidade do direito de acdo - invocada

pela Requerida, o que se fard infra.

I11. QUESTOES DECIDENDAS

19. Ao Tribunal arbitral cumpre decidir sobre:

a) A procedéncia da excec¢do de caducidade do direito de acdo, arguida pela Requerida.

b) A legalidade dos atos de liquidacéo de ISV relativos as aquisi¢cdes intracomunitarias de
veiculos em estado de usado, cujas DAVs e valores das liquidacdes de ISV estdo infra
devidamente identificados.

c¢) Da condenacdo da Requerida ao pagamento de juros indemnizatdrios, ao abrigo dos
normativos do artigo 43.° da Lei Geral Tributéria (LGT) e do artigo 61.° do CPPT.

IV. MATERIA DE FACTO

IV.1. Factos provados

20. Com base nos articulados e nos diversos elementos documentais que integram o processo
arbitral, o Tribunal destaca os elementos factuais infra descritos que, ndo tendo sido contestados

pelas Partes, se consideram provados:

20.1 A Requerente efetuou diversas aquisi¢cdes intracomunitarios de veiculos em estado de
usado, e procedeu a sua introducdo em Portugal. Os elementos de identificacdo dos veiculos

automaveis ligeiros usados sao 0s seguintes:

Data entrada

em territorio . ] :
Matricula Marca Pais de origem

Nacional

11.10.2018 Alemanha
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14.10.2018 Alemanha
14.10.2018 Belgica
11.10.2018 Alemanha
26.10.2018 Alemanha
25.10.2018 Alemanha
14.10.2018 Alemanha
14.10.2018 Alemanha
30.09.2018 Alemanha
29.09.2018 Alemanha
30.09.2018 Alemanha
01.10.2018 Alemanha
30.09.2018 Alemanha
27.09.2018 Alemanha
27.09.2018 Alemanha
29.09.2018 Alemanha
07.10.2018 Alemanha
30.09.2018 Alemanha
Data entrada
em territdrio Matricula Marca Pais de origem

Nacional
27.09.2018 Alemanha
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07.10.2018 Alemanha
30.09.2018 Belgica
07.10.2018 Alemanha
29.10.2018 Alemanha
27.09.2018 Alemanha
10.09.2018 Alemanha
12.09.2017 Alemanha
28.03.2017 Alemanha
02.10.2017 -
21.09.2017

20.2 A primeira matricula dos veiculos foi registada nos respetivos paises de origem.

20.3 A Requerente apresentou na Alfandega do Freixieiro as DAVSs infra identificadas nas
quais constam ndo s6 a identificacdo dos veiculos, bem como os demais elementos

necessarios a liquidacdo do ISV:

N.° Doc. Matricula DAV Data ISV pago
1 2018/... 07.11.2018 € 1.422.66
2 2018/... 07.11.2018 €4.580,11
3 2018/... 07.11.2018 € 1.066,08
4 2018/... 06.11.2018 €4.502,24
5 2018/... 06.11.2018 €3.991,44
6 2018/... 06.11.2018 € 3.334,15
7 2018/... 27.10.2018 €2.224,17
8 2018/... 27.10.2018 €4.580,11
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9 2018/... 27.10.2018 € 1.965,82
N.° Doc. Matricula DAV Data ISV pago
10 2018/... 24.10.2018 € 2.825,26
11 2018/... 18.10.2018 €2.976,05
12 2018/... 18.10.2018 € 1.496,07
13 2018/... 18.10.2018 €2.224,17
14 2018/... 18.10.2018 €2.702,89
15 2018/... 17.10.2018 €3.991,44
16 2018/... 17.10.2018 € 1.607,55
17 2018/... 16.10.2018 € 529,06
18 2018/... 12.10.2018 €2.360,78
19 2018/... 12.10.2018 €2.340,76
20 2018/... 12.10.2018 € 529,06
21 2018/... 12.10.2018 €2.416,41
22 2018/... 12.10.2018 € 529,06
23 2018/... 10.10.2018 € 1.402,16
24 2018/... 10.10.2018 € 1.535,93
25 2018/... 10.10.2018 € 5.352,51
26 2017/... 31.01.2018 € 5.469.,48
27 2017/... 24.05.2017 €277,46
28 2017/... 02.11.2017 €241,14
29 2017/... 25.10.2017 €814,14
Total € 69.288,17
Valor corrigido € 58.603,39
Diferenca € 10.684,79

20.4 Em face das disposigdes legais insertas nos artigos 7.° e 11.° do Cddigo do Imposto
sobre veiculos, e com base nos elementos constantes das DAVSs, foram efetuados os varios

atos de liquidagdo do ISV. Ao contrario do que se verificou em relacdo a componente
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cilindrada, em relagdo a componente ambiental ndo foi efetuada qualquer reducéo e foi

determinado o ISV a pagar pela Requerente, que totalizou o montante global de € 69.288,17.

20.5 A componente ambiental importava uma corre¢ao no valor de € 10.684,79, a favor da
Requerente.

20.6 A Requerente procedeu ao pagamento integral do ISV no valor de € 69.288,17.

20.7 Em 24.10.2019, a Requerente apresentou um pedido de revisdo oficiosa dos atos
tributarios de liquidacdo do ISV, nos termos do n.° 1 do artigo 78.° da LGT, dirigido ao
Diretor da Alfandega do Freixieiro, solicitar a correcdo (anulacdo parcial) dos atos de
liquidacdo, com fundamento em ilegalidade, por considerar que a circunstancia de, em
funcdo do numero de anos dos veiculos, ndo ter sido feita qualquer reducdo do ISV na

componente ambiental, consubstancia uma violacdo do artigo 110.° do TFUE.

20.8 Através do PA verifica-se que o pedido de revisao dos atos tributarios, ao abrigo do n.°
1 do artigo 78.°da LGT, foi apreciado pelos servigos da AT, mas a decisdo ndo chegou a ser

notificada a Requerente.

20.9 O pedido de prondncia arbitral foi apresentado em 25.06.2020.

IVV.2. Factos néo provados
21. Os factos provados baseiam-se nos documentos apresentados pelas Partes e fazem parte

integrante do processo arbitral, ndo existindo, com relevo para a decisdo, factos que devam

considerar-se como ndo provados.

V. APRECIACAO DA EXCECAO

22. Tendo a Requerente invocado a excecdo de caducidade do direito de acdo — interposic¢éo do

pedido de pronincia arbitral — atento o disposto no artigo 608.° do Codigo de Processo Civil
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(CPC), e no artigo 124.° do Caodigo de Procedimento e de Processo Tributério (CPPT), ambos
aplicaveis por forga do artigo 29.° do RJAT, o Tribunal tem de proceder & anlise sobre a
existéncia ou ndo da excecdo arguida, em ordem a decidir sobre a tempestividade do pedido de

pronuncia arbitral.

23. A tempestividade da peticdo (pedido arbitral) é um pressuposto processual indispensavel a
viabilidade do processo e ao conhecimento do mérito da causa, constituindo nos termos da lei
uma excecdo perentdria que, ainda que a Requerente ndo a tivesse invocado, arguindo a
caducidade do direito de acdo, o Tribunal ndo podia deixar de avaliar da tempestividade do
pedido de prondncia arbitral, dado que, nos termos do artigo 579.° do CPC, as excegdes
perentdrias sdo de conhecimento oficioso (cfr. Acérddo do Supremo Tribunal Administrativo
(STA), proferido no processo 076/09, de 27.05.2009, e Acorddo do Tribunal Central
Administrativo Sul (TCAS), proferido no processo n.° 1569/15.0BELRA, de 29.06.2017).

24. A luz do direito aplicavel, importa apreciar a excecdo invocada pela Requerente, uma vez
que verificada a caducidade do direito de acdo, estd vedado ao Tribunal o conhecimento de

qualguer questdo atinente ao mérito da causa, ainda que de conhecimento oficioso.

25. A Requerente apresentou o presente pedido de pronudncia arbitral em 25 de junho de 2020,
como resulta do registo no sistema de gestdo processual do Centro de Arbitragem
Administrativa (CAAD).

26. Em face do normativo da alinea a) do n.° 1 do artigo 10.° do RJAT, o pedido de pronuncia
arbitral deve ser apresentado no prazo de 90 dias, contados a partir dos factos previstos nos n°s
1 e 2 do artigo 102.° do CPPT, quanto aos atos suscetiveis de impugnacdo autbnoma e, bem

assim, da notificacdo da decisdo ou do termo do prazo de decisdo do recurso hierarquico.

27. As normas don.° 1 do artigo 102.° do CPPT dispdem que “[a] impugnag¢do sera apresentada
no prazo de trés meses contados a partir dos factos seguintes:
a) Termo do prazo para pagamento voluntario das prestacdes tributarias legalmente
notificadas ao contribuinte;
b) Notificacdo dos restantes atos tributarios, mesmo quando ndo déem origem a qualquer

liquidacéo;
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c) Citacdo dos responsaveis subsidiarios em processo de execucao fiscal;

d) Formac&o da presunc¢do de indeferimento técito;

e) Notificacdo dos restantes atos que possam ser objeto de impugnacéo autbnoma nos termos
deste Cadigo;

f) Conhecimento dos atos lesivos dos interesses legalmente protegidos ndo abrangidos nas

alineas anteriores”.

28. O n.° 2 do artigo 102.° do CPPT foi revogado através da Lei n.° 82-E/2014, de 31 de
dezembro, pelo que apenas ha que considerar os factos elencados no n.° 1 do artigo 102.° do
CPPT, sendo que, in casu, 0 normativo relevante para a contagem do inicio do prazo para
interposicdo do pedido de prondncia arbitral € o da alinea d) do n.° 1 do artigo 102.° do CPPT,
porquanto, o pedido de prondncia arbitral tem por motivacdo o ato tacito de indeferimento,
constituido por forca do disposto nos n.% 1 e 5 do artigo 78.° da LGT, do pedido de reviséo
oficiosa apresentado nos servicos da Autoridade Tributaria e Aduaneira — Alfandega do

Freixieiro.

29. Importa considerar que, nos termos da alinea ¢) do n.° 1 do artigo 54.° da LGT e da alinea
c) do n.° 1 do artigo 44.° do CPPT, o pedido de reviséo oficiosa — artigo 78.° da LGT — constitui
uma forma de procedimento tributéario, consubstanciando este toda a sucessdo de atos dirigida

a declaracgdo de direitos tributarios.

30. Nesta medida, o pedido de revisdo dos atos tributarios de liquidacdo do ISV apresentado
pela Requerente nos termos do artigo 78.° da LGT — revisdo oficiosa —, nos termos dos
dispositivos dos n.% 1 e 5 do artigo 57.° da LGT, devia ter sido decidido pelo érgdo competente
da AT, no prazo de quatro meses, isto é, até 24 de fevereiro de 2020.

31. Em face da auséncia de decisdo expressa, 0 normativo do n.° 5 do artigo 57.° da LGT atribui
ao peticionante a faculdade de presumir que a sua pretensdo foi indeferida, em virtude da lei
atribuir ao siléncio do 6rgdo competente para a decisdo o efeito juridico de ato tacito de
indeferimento. Assim, o interessado tem legitimidade e direito de acdo para interpor recurso
hierdrquico ou impugnacao judicial. Veja-se o artigo 106.° do CPPT que dispde que “[a]

reclamacdo graciosa presume-se indeferida para efeito de impugnacéo judicial apds o termo do
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prazo legal de decisdo pelo 6rgdo competente”. Quanto a matéria em apreciacao, o pedido de

revisdo oficiosa apresentado pela requerente é equivalente a reclamagdo graciosa”.

32. Sendo que, nos termos do seu regime juridico, a arbitragem tributéria constitui uma forma
alternativa de resolucdo jurisdicional de conflitos no dominio fiscal, pelo que é legitimo aos
interessados optar, tal como a Requerente fez, pela interposi¢cdo de um pedido de pronuncia
arbitral em vez de apresentar, nos termos do artigo 99.° e seguintes do CPPT, uma impugnacéo
judicial. Porém, imp@e-se aos requerentes a observancia dos pressupostos formais e materiais

prescritos na lei, desde logo, a interposi¢do tempestiva do pedido de pronuncia arbitral.

33. Uma vez que o ato de indeferimento tacito do pedido de revisdo oficiosa se constituiu no
dia 24 de fevereiro de 2020, o prazo de 90 dias para a Requerente apresentar o pedido de
pronuncia arbitral teve inicio no dia 25 de fevereiro de 2020.

34. Ha que atender a que, nos termos do n.° 1 do artigo 20.° do CPPT, o prazo para a entrega da
peticdo inicial € um prazo substantivo. Assim, equiparando-se o pedido de pronuncia arbitral a
peticdo inicial de impugnacdo judicial, o prazo para entrega daquele € também um prazo
substantivo (cfr. Regime Juridico da Arbitragem Tributaria, Anotado, Carla Castelo Trindade,
Almedina, 2016, pag. 163). Alias, no sentido da equiparacdo do pedido de pronincia arbitral a
impugnacao judicial dispde o n.° 6 do artigo 13 do RJAT que “[s]alvo quando a lei dispuser de
outro modo, sdo atribuidos a apresentacdo do pedido de constituicdo de tribunal arbitral os
efeitos da apresentacdo de impugnacao judicial, nomeadamente no que se refere a suspensao
do processo de execucdo fiscal e a suspensdo e interrupcdo dos prazos de caducidade e de

prescri¢ao da prestagdo tributaria”.

35. 0 n.° 1 do artigo 20.° do CPPT dispde que “[o]s prazos do procedimento tributario e de
impugnacao judicial contam-se nos termos do artigo 279.° do Cadigo Civil, transferindo-se o
seu termo, quando 0s prazos terminarem em dia em que 0S Servigos ou 0s tribunais estiverem
encerrados, para o primeiro dia Util seguinte”, pelo que, tendo tido inicio no dia 25 de fevereiro
de 2020, o termo do prazo para apresentacdo do pedido de prondncia arbitral verificou-se no
dia 25 de maio de 2020.
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36. Tendo a Requerente apresentado o pedido de pronuncia arbitral em 25 de junho de 2020,
em face do supra exposto, impde-se conclui que o0 mesmo foi deduzido quando o prazo de 90
dias, previsto na alinea a) do n.° 1 do artigo 10.° do RJAT, ja tinha decorrido, tendo, em
consequéncia, caducado o direito de acdo, o que conduz a que o pedido arbitral apresentado

pela Requerente seja extemporaneo.

37. Porém, como a lei impde, o pedido de pronuncia arbitral foi aceite pelo Exm.° Presidente
do CAAD e, em observancia do prescrito no RJAT, em 30.06.2020, os servicos da Autoridade
Tributaria e Aduaneira foram notificados para os efeitos previstos no artigo 13.° do RJIAT e, em
11.09.2020, o Tribunal arbitral notificou a dirigente maxima do servigo — Diretora-Geral da AT
— para os efeitos previstos no artigo 17.° do RJAT, razdo pela qual foi remetido ao Tribunal
arbitral o processo administrativo que, face ao normativo do n.° 3 do artigo 111.° do CPPT, teve

de integrar o pedido de revisdo oficiosa no estado em que se encontrava.

38. O que é facto ¢é que a caducidade do direito de acdo se pode definir genericamente como a
extingcdo ou perda de um direito ou de uma acdo pelo decurso do tempo, ou ainda, pela
verificacdo de uma circunstancia que, naturalmente, faz desencadear a extin¢do do direito. In

casu, foi o decurso do tempo que determinou a caducidade do direito de acéo.

39. Na avaliacédo dos factos, designadamente, quanto a tempestividade do pedido de prondncia
arbitral, o Tribunal teve, outrossim, em consideracdo as decisdes arbitrais proferidas nos
processos arbitrais n.° 792/2014-T e n.° 313/2018-T.

40. Em face de todo o exposto, impde-se concluir que o pedido de prondncia arbitral
apresentado pela Requerente é extemporaneo, pelo que conhecendo o Tribunal da caducidade
do direito de acdo ndo tem de conhecer das demais questdes suscitadas nos autos (cfr. Acérddo
do STA, tirado no processo n.° 0937/02.2BTLRS 0318/15, de 14.10.2020). Assim, fica,
consequentemente, prejudicado o conhecimento das questdes decidendas enunciadas nas

alineas b) e c).

VI. DECISAO

www.caad.org.pt geral@caad.org.pt
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CENTRO DE ARBITRAGEM
ADMINISTRATIVA

Nestes termos, o Tribunal arbitral decide:
a) Absolver a Requerida do pedido.

b) Condenar a Requerente no pagamento das custas processuais.

VALOR DO PROCESSO

Fixa-se o valor do processo em € 10.684,79 (dez mil seiscentos e oitenta e quatro euros e setenta
e nove céntimos), de harmonia com o disposto nos artigos 3.°, n.° 2 do Regulamento de Custas
nos Processos de Arbitragem Tributaria (RCPAT), artigo 97.°-A, n.° 1, al. a) do CPPT e artigo
306.° do Cadigo de Processo Civil (CPC).

CUSTAS

O valor das custas ¢ fixado em € 918,00 (novecentos e dezoito euros) ao abrigo do artigo 22.°,
n.°4 do RJAT e da Tabela | anexa ao RCPAT, a cargo da Requerente, de acordo com o disposto
nos artigos 12.°, n.° 2 do RJAT e 4., n.° 5 do RCPAT.

Notifique-se.
Lisboa, 26 de fevereiro de 2021

O Arbitro

Jesuino Alcantara Martins
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