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CAAD: Arbitragem Tributaria
Processo n.°: 48/2020-T

Tema: IRS 2017 — Mais-Valias.

SUMARIO: - Contesta a liquidacao adicional de IRS, relativo ao ano de 2017, por erro
no apuramento das mais-valias, em razdo de ndo concordancia com o valor de aquisi¢ao

utilizado pela AT na liquidag&o.

DECISAO ARBITRAL

| — Relatorio

A..., contribuinte fiscal n.° ... e B..., contribuinte fiscal n.°..., residentes na ..., n.o.., ...
Piso, ...-... Lisboa, vém requerer a constituicdo de tribunal arbitral, ao abrigo do disposto nos
artigos 2.2, n.° 1, alinea a), e 10.° do Decreto-Lei n.° 10/2011, de 20 de janeiro, para apreciar a
legalidade do ato de liquidacdo adicional em IRS referente ao ano de 2017, no montante global
de € 46.309,41, e respetiva demonstracdo de acerto de contas, de que sdo notificados para
pagamento do IRS no montante de € 22.061,42, requerendo ainda a condenagéo da Autoridade

Tributéria no pagamento dos juros indemnizatorios devidos.
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Fundamentam o pedido nos seguintes termos.

Os Requerentes apresentaram a respetiva declaracdo mod. 3 de IRS em 30/05/2018,
relativamente ao ano de 2017, em que se incluia o0 Anexo G, entre outros, onde inscreveram, no
campo 405 do Quadro 4, a venda de 1/3 parte indivisa de um prédio urbano inscrito na matriz
sob o atual artigo ... da freguesia ... (antigo artigo ... da extinta freguesia ...), sito na Rua ... n.°
... em Lisboa, entre outras partes também alienadas do mesmo artigo e de outros 2 artigos

também urbanos.

Posteriormente apresentaram mais 3 declaragcdes de substituicdo, para 0 mesmo ano e
relativamente a mesma venda, nas datas de 07/06/2018, 20/08/2018 (que cancelaram) e uma
outra em 6/11/2018, tudo conforme consta do quadro seguinte, na parte que se refere ao artigo

urbano inscrito na matriz sob o artigo ..., antes referido:

12 DECL. DE IRS, ENTREGUE EM

30/5/2018

- Valores declarados no Anexo G - Quadro 4 - Linhas 4003, 4004 e 4005
ARTIGO U ... DA FREGUESIA

VALOR DE REALIZACAO VALOR DE AQUISICAO DESPESAS
QUOT
ANO | MES VALOR ANO | MES A VALOR E
ENCARGO
REALIZAC. PARTE | AQUISIC. S
2017 6| 94.333,94€ 1995 1| 6,25%| 2.387,50€
2017 6| 188.667,89 € 2007 4| 12,50% | 43.750,00 €
220.062,23
2017 6| 220.062,23 € 2017 2| 33,33% €| 126.191,24
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22 DECL. DE IRS ENTREGUE EM 7/6/2018 - 1.2 DE

SUBSTITUICAO

- Valores declarados no Anexo G - Quadro 4 - Linhas 4003, 4004 e 4005

ARTIGO U ... DA FREGUESIA

VALOR DE REALIZACAO VALOR DE AQUISICAO DESPESAS
QUOT
ANO | MES VALOR ANO | MES A VALOR E
ENCARGO
REALIZAC. PARTE | AQUISIC. S
2017 6| 94.333,94€ 1995 1| 6,25%| 2.387,50€
2017 6| 188.667,89 € 2007 4| 12,50% | 43.750,00 €
220.062,23
2017 6| 220.062,23 € 2017 2| 33,33% €| 42.063,75¢€

3.2DECL. DE IRS ENTREGUE EM 20/8/2018 - 2.2 DE SUBST. - CANCELADA

PELOS REQUERENTES

42 DECL. DE IRS ENTREGUE EM 6/11/2018 - 3.2 DE

SUBSTITUICAO

- Valores declarados no Anexo G - Quadro 4 - Linhas 4003, 4004 e 4005

ARTIGO U ... DA FREGUESIA

VALOR DE REALIZACAO

VALOR DE AQUISICAO

ANO [ MES VALOR

REALIZAGC.

ANO

MES

QUOTA
PARTE

VALOR
AQUISIC.

DESPESAS
E
ENCARGOS
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94.333,94 €
188.667,89 €

220.062,23 €
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ADMINISTRATIVA
1995 1
2007 4
2017 2

RAGEM

6,25%
12,50%
14,58%

2.387,50 €
43.750,00 €
159.610,73 €

44.692,30 €
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Em consequéncia da 1.2 Declaracdo de IRS apresentada em 30/05/2018 resultou a
liquidacdo de IRS, relativa ao ano de 2017, n.° 2018..., de 15/6/2018, no valor a pagar de €
24.247,99.

E em consequéncia da 2.2 Declaragéo, 1.2 de substituicdo, apresentada em 07/06/2018,
resultou a liquidacdo n.° 2018..., datada de 15/06/2018, no montante de € 46.309,40, a que
correspondeu, (atenta a anterior liquidagdo no valor de € 24.247,99) a Nota de Cobranca de €

22.061,42.

Posteriormente, como declaracao vigente e suscetivel de liquidacao, foi apresentada uma
nova declaracdo de substituicdo, em 06/11/2018, que deu origem a uma nova liquidacédo de IRS
com o n.° 2018..., no montante de € 49.495,61, ou seja, mais € 3.186,21.

Note-se que na 1.2 declaragdo de IRS apresentada em 30/05/2018, ja havia sido indicado
como valor de aquisicdo do bem em causa (art.° urbano ...) de € 220.062,23, no referido campo

4005 do Quadro 4, tal como foi feito na 2.2 Declaragdo, 1.2 de substituicao.

A diferenca residiu tdo somente no valor das despesas e encargos mencionados, que foram

de € 126.191,24 na 1.* declaragdo e de € 42.063,25 na declaracdo de substituicdo apresentada
em 07/06/2018.

Os ora Requerentes apresentaram, de inicio, em novembro de 2018, uma Reclamacéo
Graciosa contra a liquidacdo antes referida, n.° 2018..., datada de 15/06/2018, (1.2 de
substituicdo apresentada em 07/06/2018) alegando que no anexo G da declaracdo modelo 3 de
IRS, relativamente ao prédio urbano em causa, inscrito na matriz da freguesia..., inscreveram
no quadro 4, campo 405, "como valor de aquisi¢cdo o de € 159.610,73 conforme indica¢do que

Ihe foi dada no Servigo de Finangas".
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No entanto, alega que "esse valor ndo € o correto, uma vez que o imdvel em causa foi
adquirido por heranga, logo o valor de aquisi¢cdo devera ser corrigido de acordo com o
apuramento seguinte que indicam:

Valor patrimonial de € 1.509.343,11 referente a 1/2 ao Pai e 1/2 ao Tio

Por morte do PAI - 50% do valor patrimonial € 754.671,55 repartido por:
5/8 paraa Mae - € 471.669,71
1/8 para o filho - € 94.333,90
1/8 para o filho - € 94.333,90
)
Por compra ao tio de 1/2, que tem € 754.671,55:
1/4 para a Mée - € 188.677,88
1/4 para o filho - € 188.677,88
1/4 para o filho - € 188.677,88
1/4 para o filho - € 188.677,88
Com a heranca do pai e a compra ao tio:
Mae - € 660.347,59
filho - € 283.011,78
filho - € 283.011,78
filho - €283,011,78
Com a morte da Mde € 660.347,59
filho - €220.115,86
filho - €220.115,86
filho - €220.115,86"

Assim, face ao valor a que chegaram, solicita que seja revista a liquidagéo reclamada e

que seja considerado como valor de aquisi¢do o de € 220.115,86 e ndo o de € 159.610,73

! Note-se que falta a referéncia a 1 filho
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Notificados em 30/01/2019 para exercerem o direito de audicdo, ao abrigo do artigo 39.°,
n.° 1 do CPPT, sobre o projeto de deciséo de indeferimento da Reclamacdo Graciosa, que se
fundamenta no facto de que os Reclamantes "nunca inscreverem o valor de € 159.610,73 no
quadro 4 do anexo G a declaracdo mod. 3 de IRS, a titulo de valor de aquisicédo do artigo em
causa", mas sim o valor o valor de € 220.062,23, os entdo Reclamantes exerceram o seu direito
de audicdo prévia, apresentando documentos que comprovam os valores patrimoniais, bem
como os das quotas herdadas.

De facto assim foi até a data da liquidacao de IRS objeto de reclamacédo, com o n.° 2018...,
datada de 15/06/2018, no montante de € 46.309,40, a que correspondeu, (atenta a anterior
liquidacao no valor de € 24.247,99) a Nota de Cobranca de € 22.061,42.

Porém, somente no anexo G a declaracdo mod. 3 de IRS apresentada em 6/11/2018, ja
posteriormente, portanto, a liquidacdo da 2.2 declaracdo, 1.2 de substituicdo, n.° 2018...,
anteriormente referida e objeto do presente recurso, foi de facto indicado o valor de aquisicao
de €159.610,73 do referido bem, no quadro 4 do anexo G respeitante a esta Ultima declaracao
mod. 3 de IRS.

Para além de que, segundo a AT, "o valor correspondente a aquisicao verificada em 2017
serd de € 159.610,73, resultante da divisdo por 3 (quota do herdeiro) do valor patrimonial da
parte adquirida (€ 478.832,20)". E conclui a AT, afirmando "que o valor inscrito? se encontra

correto conforme resulta da anélise da documentacdo justificativa da aquisi¢do gratuita em
2017".

Pelo que convola em definitivo o projeto de decisdo de indeferimento da reclamacao
graciosa, que é notificado aos Requerentes em 21/06/2019.

Desta decisdo foi apresentado Recurso Hierarquico em 22/07/2019, em que se alega falta
de fundamentacdo da decisdo, para além da desconsideracdo que a AT teve relativamente aos
documentos apresentados pelos Reclamantes em sede de audicéo prévia.

De facto, na Informacao que serve de suporte a decisdo de indeferimento da reclamacao

graciosa, é referido o seguinte:

2 Fica-se sem se saber a que declaracéo este valor inscrito se refere, tanto mais que somente na declaragdo de
substitui¢do de 06/11/2018 ¢ que foi inscrito como valor de aquisi¢do do bem em causa de € 159.610,73.
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"1. O reclamante alega que na sua declarac¢ao submetida em 07/06/2018, de que resultou
a liquidacao ora reclamada, preencheu no anexo G, linha 4005, o valor de aquisi¢do
com € 159.610,73.

2. Pretende a retificacdo desse valor pelo valor de € 220.115,86.

3. A reclamante submeteu em 06/11/2018 nova declaracéo, onde poderia e deveria ter

retificado aquele valor.

4. No entanto, analisando ambas as declaracdes verifica-se que a reclamante nunca

inscreveu o valor de € 159.610,73 a titulo de valor de aquisi¢do, mas sim o valor de €

220.062,23.

5. Embora a reclamante apresente alguns célculos que Ihe permitem alcancar o valor
referido no ponto 2. apenas a comprovacdo efetiva e documental dos valores

patrimoniais e das quotas herdadas, permite proceder a retificacdo pretendida.

6. Além do mais, tendo em conta que a retificacdo poderia ter sido realizada na
submisséo da declaracéo posterior, e que, o valor reclamado é similar ao efetivamente

preenchido, parece-me que nédo se deve atender a pretensdo da reclamante.

7. Seréa de indeferir a presente reclamacao, sem prejuizo de no prazo de audi¢do prévia

poder ser efetivamente demonstrada a exatidao dos célculos da reclamante”.
No Recurso Hierarquico € realcado que em 18/02/2019, os ora Recorrentes exerceram 0

seu direito de audicdo prévia, apresentando documentos que comprovam o0s valores

patrimoniais, bem como das quotas herdadas (Doc. 3).
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Por outro lado, é dito no RH "que no anexo G da declaracdo mod. 3 de IRS submetida
pelos ora Recorrentes em 07/06/2018, constava o montante de € 159.610,73% como
valor de aquisi¢do do prédio urbano inscrito na matriz da (antiga) freguesia de ...,

Municipio de Lisboa, sob o artigo ...".

Mais alegam os Recorrentes que "apenas procederam a indicacao do referido valor de
aquisicdo por instrucdes expressas pelo técnico da AT no balco de atendimento* do

Servico de Financas de Lisboa-...".

Que a decisdo de indeferimento pela AT da Reclamagdo Graciosa ignorou a
fundamenta¢do dos Reclamantes ao ndo corrigir o valor de € 159.610,73 pelo valor de
€ 220.062,23, com fundamento no facto de “o0 valor correspondente a aquisicéo
verificada em 2017 sera de € 159.610,73, resultante da divisdo por 3 (quota do
herdeiro) do valor patrimonial da parte adquirida (€ 478.832,20)...".

No RH ¢ ainda trazida a colacéo varia jurisprudéncia, no sentido de sustentarem a alegada
falta de fundamentacdo da decisdo de indeferimento e de concluirem que "o acto de
liquidacdo em analise é assim nulo e de nenhum efeito, pois a quantia exigida® no tem
qualquer fundamento legal ou factual (artigo 77.°da LGT e art.° 99.°/c do CPPT e art.°
161.°do CPA)".

E que, por consequéncia, "o acto impugnado deverd ser anulado, ex-vi dos art.°s 99/1/a
e 100.° do CPPT".

Este RH foi apreciado pela AT que fundamenta nos seguintes termos:

3 Refira-se, desde ja, que a declaracdo mod. 3 de IRS submetida pelos Recorrentes em 07/06/2018, é a 1.2
declaracéo de substituicdo, embora dela conste tratar-se da 1.2 declaracdo do ano de 2017, o mesmo acontecendo
na declaragdo apresentada em 30/05/2018, essa sim, a 1.2 declaragdo, entregue no prazo legalmente estabelecido.
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Il - FUNDAMENTOS DO RECURSO HIERARQUICO

1. Nao se conformando com o despacho de INDEFERIMENTO, a recorrente vem recorrer

hierarquicamente, mantendo o que havia invocado em sede de reclamacéo graciosa.

2. Vem alegar que o ato de indeferimento incumpre o dever de fundamentagao, assim como o
mesmo padece de erro nos seus pressupostos, invocando que os documentos apresentados pela
recorrente em sede de audicdo prévia, que comprovariam o erro manifesto da Administracéo
Tributéria, foram desconsiderados, impedindo a recorrente de entender o itinerario
cognoscitivo da AT para concluir pela verificagdo dos pressupostos de que depende a

exigibilidade da liquidacdo em analise.

3. Considera que foram juntos documentos que comprovam os valores patrimoniais, bem como

as quotas herdadas.

4. Com efeito, no Anexo G da Declaracdo Modelo 3 submetida pela recorrente em 07/06/2018
constava o montante de € 159.610,73 como valor de aquisicdo do prédio urbano inscrito na

matriz predial urbana sob o art. ... da Freguesia (extinta) de ..., Municipio de Lisboa.

5. Mais refere que tal indicac@o desse valor apenas foi feita por expressa indicacdo que lhe
havia sido dada no balcido de atendimento do Servigo de Finangas de Lisboa ..., tendo

constituido para si surpresa a notificacdo recebida para pagamento da liquidagado reclamada.

Do ponto 1. do presente Relatorio pode constatar-se quais as declaragdes entregues pelos Declarantes e os valores
delas constantes no anexo G.

4 Esta situacdo, a ser verdadeira, apenas poderia ter acontecido na 3.2 declaragdo mod. 3 de IRS apresentado para
0 ano de 2017, 2.2 de substituicdo vigente, apresentada em 06/11/2018, em que, de facto, e pela 1.2 vez, foi
declarado o valor de aquisi¢do do prédio em causa, relativa ao ano de 2017, de € 159.610,73, declaragdo esta que
deu origem a uma nova liquidacdo adicional de IRS N.° 2018..., no montante de € 49.495,61, ou seja, mais €
3.186,21 do que a anterior liquida¢do, com o n.° 2018..., datada de 15/06/2018, no montante de € 46.309,40 e
respeitante, esta sim, a declaragdo mod. 3 de IRS apresentada em 07/06/2018 e a Unica reclamada e impugnada.

® Os Recorrentes, no seu artigo 6.° do RH dizem estar a recorrer contra a liquidacéo n.°..., relativa ao IRS de 2017,
no montante de € 22.061,42, liquidacdo esta, esclarece o Tribunal, respeitante aos valores da declaracdo
apresentada em 07/06/2018.
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6. Refere que o imovel em causa foi adquirido por heranca e, atendendo a divisdo do respetivo
valor patrimonial pelo nimero de herdeiros em causa, o valor de aquisi¢ao corresponderia a
€220.115,86.

7. Assim, os documentos apresentados pelos recorrentes em sede de audicdo prévia
permitiriam a AT proceder a retificagcdo do montante de € 159.610,73 inscrito como valor de
aquisicdo para o montante de € 220.115,86, tendo a AT proferido decisdo final de

indeferimento.

8. Considera que esta decisdo assenta em pressupostos erréneos, violando os deveres de
fundamentacdo a que a AT se encontra obrigada, considerando que ndo foi provada a
verificacdo dos pressupostos de que depende a exigibilidade da liquidacdo em analise, tendo
por base um valor de aquisi¢do incorreto do imdvel, sendo manifesto que ndo se constituiu

facto tributario, pelo que a liquidacé@o emitida é ilegal e inexigivel.

9. Pede, assim, a anulacdo do despacho da Chefe do Servico de Financas, datado de

31/05/2019 e, em consequéncia, a anulacéo do ato de liquidacéo de IRS contestado.
Il - FACTOS

1. A recorrente vendeu, em 09/06/2017, pelo montante total de € 1.450.000,00 a sua parte de
um ter¢o do prédio urbano (€ 483.333,33), inscrito na matriz predial urbana sob o art. ... da

Freguesia ... (antigo art. ... da Freguesia...), sito na Rua ..., n° ... em Lisboa.

2. Em 30/05/2018 a recorrente procedeu a submissédo da Declaracdo Modelo 3 de IRS (n°...),
tendo, no Quadro 4 do Anexo G inscrito a venda do imovel aqui em causa reportando-se aos
trés momentos aquisitivos do mesmo, da seguinte forma: a. Linha 4003: Realizacdo em 06/2017
por € 94.333,94 — Aquisi¢cdo em 01/1995 por € 2.387,50 — Quota Parte 6,25% b. Linha 4004:
Realiza¢do em 06/2017 por € 188.667,89 — Aquisicao em 04/2007 por € 43.750,00 — Quota
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Parte 12,50 % c. Linha 4005: Realizagdo em 06/2017 por € 220.062,23 — Aquisicdo em 02/2017
por € 220.062,23 — Quota Parte 33,33 % - Despesas e encargos 126.191,24 €

3. Em 07/06/2018, a recorrente entregou a Declaracdo Modelo 3 de substitui¢éo n°..., tendo
corrigido o Quadro 4 do Anexo G, da seguinte forma: a. Linha 4003: Realiza¢cdo em 06/2017
por € 94.333,94 — Aquisi¢cdo em 01/1995 por € 2.387,50 — Quota Parte 6,25% b. Linha 4004:
Realizacdo em 06/2017 por € 188.667,89 — Aquisicdo em 04/2007 por € 43.750,00 — Quota
Parte 12,50 % c. Linha 4005: Realizacdo em 06/2017 por € 220.062,23 — Aquisicdo em
02/2017 por € 220.062,23 — Quota Parte 33,33 % - Despesas e encargos € 42.063,75.

4. Desta segunda declaracdo resultou a liquidacdo n° 2018..., datada de 15/06/2018, no

montante de € 46.309,41 que foi alvo da reclamacdo graciosa cuja decisdo aqui vem contestar.

IV — BREVE APRECIACAO DO PEDIDO

1. Tendo em conta os factos ja relatados em sede de reclamacéao graciosa, e agora em sede de
recurso hierarquico, verifica-se que os factos e fundamentos invocados no presente recurso,

sao 0s mesmos que ja foram analisados no processo de reclamacéo graciosa.

2. Ora, tal como se verifica do exposto, a liquidacéo reclamada teve como base os valores
indicados pela recorrente.

3. Como referido na informacéao que serviu de base a deciséo de indeferimento por parte do
Servico de Financas de Lisboa ..., o valor de aquisi¢do inscrito na linha 4005 do Quadro 4
do Anexo G, tanto na declaracéo inicial, como na segunda declaragdo entregue, que deu

origem a liquidacdo reclamada, foi de € 220.062,23.5

¢ A bold pelo Tribunal.
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4. Nos termos do disposto no art. 76° CIRS, a liquidacéo de IRS tem por objeto o rendimento
coletavel determinado com base nos elementos declarados, sem prejuizo do disposto no n° 4 do
art. 65° CIRS.

5. Ora, a liquidagéo reclamada decorre da declaracédo entregue pela recorrente, tendo sido
efetuada com base nos elementos por si declarados.

6. Assim, ndo se vislumbra, relativamente a esta, qualquer erro na liquidacéo resultante dos

elementos declarados, sendo que a decisdo em sede de reclamacéo graciosa refere isso mesmo.

7. Desta forma, ndo nos parece ter existido qualquer vicio ou incorrecdo que motive a alteracao
da decisdo de indeferimento do pedido formulado em sede de reclamacéo graciosa, pelo que a

mesma devera ser mantida.

8. Relativamente a declaracgdo de substituicdo n°..., entregue pela reclamante em 06/11/2018,
que foi validada e deu origem a liquidacdo n° 2018..., na qual a recorrente tera corrigido o
valor de aquisi¢do inscrito na linha 4005 do Quadro 4 do Anexo G, de € 220.062,23 para €
159.610,73, ndo foi esta objeto da reclamacédo graciosa aqui recorrida, pelo que ndo nos

pronunciaremos sobre a mesma.

9. Até porque, na verdade, analisados os documentos juntos ao processo pela recorrente bem
como a base de dados da AT, se verifica que nenhum dos valores inscritos tanto na declaracao
inicial, como na posterior, que se encontra vigente, se mostram corretos, sendo que,

igualmente, ndo se mostram corretos os calculos indicados pela recorrente na sua peticao.
10. Efetivamente, existem 3 momentos aquisitivos:
a) Em janeiro de 1995, com a morte do pai, em que a reclamante (assim como cada um dos

seus dois irmaos) adquire 6,25% do prédio de que o pai era comproprietario e que, a altura,

possuia um VPT total de € 61.059,75. Nesse momento a sua mde, que havia sido casada no

13.
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regime da comunh&o geral, adquire 31,25% do mesmo. Assim, na linha 4003 o valor de
aquisi¢do a inscrever seria de € 3.816,23 e o de realizagdao € 90.625,00 (correspondente a

mesma percentagem sobre o valor de realizag¢do de € 1.450.000,00).

b) Em 2007, a recorrente adquire uma quota de 12,50% do prédio, por aquisi¢cdo, em conjunto
com a sua mae e irm&os, da parte que pertencia ao comproprietario do prédio, pelo valor total
de € 350.000,00 (sendo que nessa data o prédio possuia um VPT de € 139.619,22). Nesse
momento a sua mae passa a ser proprietaria de 43,75% da totalidade do prédio. Informacéo
assim, na linha 4004 o valor de aquisi¢do a inscrever seria de € 87.500,00 e o de realizagdo €

181.250,00 (correspondente a mesma percentagem sobre o valor de realizagcdo de €

1.450.000,00).

c) Em 2017, a data da morte de sua mde, a recorrente adquire 14,58333% do prédio,
correspondente a 1/3 da quota parte pertencente aquela. Nessa data, o prédio tinha um VPT
total de € 766.659,09, pelo que a percentagem de 43,75% que pertencia a propriedade de sua
made era de € 335.413,35. Assim, na linha 4005 o valor de aquisi¢do a inscrever seria de €

111.804,45 e o de realizagdo € 211.458,33 (correspondente a mesma percentagem sobre o
valor de realizag¢do de € 1.450.000,00).

11. Do que antecede, atendendo a que em sede de recurso hierarquico nenhum outro elemento
foi junto ao processo que pudesse alterar a deciséo proferida em sede de reclamacéo graciosa,
limitando-se a recorrente a referir elementos que constam de uma declaracéo de rendimentos
que deu origem a uma liquidacéo que néo € o objeto da reclamacao graciosa, € nosso parecer

que sera de manter a decisdo recorrida.
V — PROPOSTA DE DECISAO

Em face ao supra exposto, propde-se a manutencdo da decisdo recorrida, proferida por
despacho da Chefe do Servico de Financas de Lisboa ... em 31/05/2019, INDEFERINDO-SE o

www.caad.org.pt geral@caad.org.pt
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pedido da recorrente, notificando-se a mesma para o exercicio do direito de audigdo, nos
termos da al. b) do n.° 1 do artigo 60.° da LGT — Lei Geral Tributaria.

Esta deciséo foi notificada ao seu Mandatario por Oficio da Justica Tributaria da Direcao
de Financas de Lisboa de 29/10/2019, com informacdo de que poderd interpor impugnacao
judicial no prazo de trés meses, nos termos do art.° 97.° e do art.° 102.° do CPPT, remetendo-se

em anexo a fundamentacao da decisdo tomada e ora notificada.
E eis-nos chegados ao
Il - PEDIDO DE PRONUNCIA ARBITRAL,

Que foi apresentado em 28 de janeiro de 2020, dentro, portanto, do prazo legalmente
previsto no n.° 1, alinea) do artigo 10.° do RJAT.

Os Requerentes comecam por referir-se a notificacdo da liquidacdo adicional n.° 2018...,
datada de 15/06/2018, no montante de € 46.309,40, a que correspondeu, (atenta a anterior
liquidagdo no valor de € 24.247,99) a Nota de Cobranca de € 22.061,42, conforme

Demonstracdo de acerto de contas (Doc. 1).

Em agosto seguinte procederam ao pagamento do IRS de que foram notificados e em
novembro apresentaram reclamacdo graciosa de que ja demos nota anteriormente, tendo
referido que "no anexo G da declaracdo mod. 3 de IRS, relativamente ao prédio urbano inscrito
na matriz da freguesia ... sob o artigo ..., inscreveu no quadro 4 campo 4005, como valor de
aquisi¢do o valor de € 159.610,73 conforme indica¢do que lhe foi dada no Servigco de

Financas".
E mais refere que "no entanto esse valor ndo é correto, uma vez que o imdvel em causa

foi adquirido por heranca, logo o valor de aquisicdo devera ser corrigido, de acordo com o

apuramento abaixo indicado e ja antes referido:
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"Valor patrimonial de € 1.509.343,11 referente a 1/2 ao Pai e 1/2 a0 Tio
Por morte do PAI - 50% do valor patrimonial € 754.671,55 repartido por:

5/8 paraa Mae - €471.669,71

1/8 para o filho - € 94.333,90
1/8 para o filho - € 94.333,90
()

Por compra ao tio de 1/2, que tem € 754.671,55:
1/4 paraa Méae - € 188.677,88
1/4 para o filho - € 188.677,88
1/4 para o filho - € 188.677,88
1/4 para o filho - € 188.677,88

Com a heranca do pai e a compra ao tio:
Mae - € 660.347,59
filho - €283.011,78
filho - € 283.011,78

Com a morte da Mae € 660.347,59
filho - €220.115,86
filho - €220.115,86
filho - €220.115,86"

E acaba por solicitar "que seja revista a liquidacdo aqui reclamada e que seja
considerado como valor de aquisi¢do o de € 220.115,86 e ndo € 159.610,73".

" Note-se que falta a referéncia a 1 filho

16.
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Continua a descrever as alegacdes feitas, ja antes referidas, e ter demonstrado em direito
de audicéo a razdo que lhe assiste.

Continua também a teimar no erro de que no anexo a declaracdo mod. 3 de IRS submetida
em 07/06/2018 constava o montante de € 159.610,73, como valor de aquisi¢do do prédio urbano
inscrito na matriz da (antiga freguesia de ..., Municipio de Lisboa, sob o artigo ... (artigo 8.° da
PI).

E mais refere que assim procederam por indicacdo do Servico de Financas de Lisboa-...,
mas que o valor correto ¢ de € 220.115,86, conforme demonstrado em sede de audi¢do prévia
e que, por isso, a AT deveria ter corrigido o valor de € 159.610,73 para € 220. 115,86, o que ao

invés proferiu indeferimento da reclamacéo graciosa.

Assim sendo, apresentaram Recurso Hierarquico em 22/07/2019 da decisdo de
indeferimento, que foi apreciada e que com os fundamentos ja referidos e constantes do artigo
18.° da PlI, foi proposto o indeferimento do RH, tendo sido notificados para audicao prévia e
posteriormente notificados em 30/10/2019 do despacho de indeferimento do RH do Diretor
Adjunto da Diregéo de Finangas de 24/10/20109.

E por ndo se conformarem apresentaram o pedido de pronuncia arbitral em apreciacao,
que termina ordenando a anulacdo da liquidacdo adicional de IRS com o consequente
pagamento dos juros indemnizatorios, nos termos do artigo 43.°da LGT e artigo 61.° do CPPT.

111 - DA RESPOSTA DA REQUERIDA

Em 17/09/2020 a Autoridade Tributéaria e Aduaneira (AT), doravante Requerida, apresentam a
sua RESPOSTA, nos termos e para os efeitos do disposto no n.° 1 do artigo 17.° do Decreto-
Lei n.° 10/2011, de 20 de Janeiro (RJAT).

17.
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A Requerida refere, desde logo, que o presente pedido de pronuncia arbitral tem como
objeto a decisdo de indeferimento, de 24/10/2019, que recaiu sobre 0 Recurso Hierarquico (RH)
interposto contra a decisdo de improcedéncia da reclamacéo graciosa n.° ...2019..., que visou a
liquidacdo de IRS, referente ao ano de 2017, com o n.° 2018..., datada de 15/06/2018, no valor
de e 46.309,41, que, atenta a anterior liquidagdo respeitante a 1.* declaragdo, no valor de €

24.247,99, a Nota de Cobranga a pagar ¢ de € 22.061,42.

Mais refere a Requerida que os Requerentes (doravante R.) vém imputar ao ato em crise 0sS
vicios da falta de fundamentacgdo e, bem assim, de erro nos pressupostos, requerendo a anulagao

do ato impugnado e, consequentemente, da liquidacdo visada no recurso hierarquico citado.

E isto porque em causa esté a determinacdo do valor de aquisi¢do do imdvel (parte dele) sito na
Rua..., n.°..., inscrito na matriz predial urbana sob o artigo ... da Freguesia ..., para efeitos de

tributacdo das mais-valias decorrentes da alienacdo ocorrida em 2017.

Como factos relevantes é referido na Resposta que os ora Requerentes venderam, em
09/06/2017, pelo montante total de € 1.450.000,00 a sua parte de um ter¢o do prédio urbano, a
que corresponde o valor de € 483.333,33, prédio esse inscrito na matriz predial urbana sob o

artigo ... da freguesia ... (antigo art ... da Freguesia ...), sito na Rua ..., n.° ... em Lisboa.
E que em 30/05/2018 os R. procederam a submissdo da Declaragdo Modelo 3 de IRS (n.°...)
tendo, no Quadro 4 do Anexo G, inscrito a venda do imdvel supra identificado reportando-se

aos trés momentos aquisitivos do mesmo, da seguinte forma:

Campo 4003: Realizagao em 06/2017 por 94.333,94 € - Aquisi¢cao em 01/1995 por € 2.387,50
- Quota Parte 6,25%.

Campo 4004: Realizagdo em 06/2017 por 188.667,89 € - Aquisicdo em 04/2007 por 43.750,00
€ - Quota Parte 12,50%.
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Campo 4005: Realizagdo em 06/2017 por 220.062,23 € - Aquisicdo em 02/2017 por
220.062,23 - Quota Parte 33,33% - Despesas e encargos de 126.191,24.

E que em 07/06/2018 os R. procederam a submissdo da Declaragdo Modelo 3 de IRS (n.°...)

tendo corrigido o Quadro 4 do Anexo G da seguinte forma:

Campo 4003: Realizagdo em 06/2017 por 94.333,94 € - Aquisicdo em 01/1995 por € 2.387,50
- Quota Parte 6,25%.

Campo 4004: Realizagdo em 06/2017 por 188.667,89 € - Aquisi¢do em 04/2007 por 43.750,00
€ - Quota Parte 12,50%.

Campo 4005: Realizagdo em 06/2017 por 220.062,23 € - Aquisicdo em 02/2017 por
220.062,23 - Quota Parte 33,33% - Despesas e encargos de 42.063,75 €.

E que em 20/08/2018 os R. entregaram a Declaracdo Modelo 3 de substituicdo n.°..., que

cancelaram, nédo dando origem a liquidacg&o®

No que respeita a liquidac6es de IRS relativamente a estas declaracGes, foram as seguintes, cf.

art.° 8.° e seguintes da Resposta:

A declaracdo entregue em 30/05/2018 gerou a liquidagdo n.° 2018..., com imposto a pagar no
montante de € 24.247,99.

A declaracdo entregue em 07/06/2018, gerou a liquidacéo n.° 2018..., datada de 15/06/2018, no
montante de € 46.309,40 e (a que correspondeu, atenta a liquidagao anterior de 24.247,99 €), a
Nota de Cobranga de 22.061,42 €.

8 A bold pelo Tribunal.
% 1dem
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Mais é referido pela Requerida que os R. apresentaram reclamacéo graciosa n.°..., contra a
liquidacdo n.° 2018..., de 15/06/2018, visando a alteracdo do valor de aquisi¢éo inscrito no
campo 4005, de 159.510,73 € para € 220.062,36. Lé-se na reclamacdo graciosa (diz a
Requerida):

"(...) vém apresentar reclamagdo graciosa contra a liquidagdo de IRS do ano de 2017 com o
n.° 2018..., no valor de € 22.061,42, solicitando que V.2 Ex.2 se digne rever a liquida¢do com

0s seguintes fundamentos:

No anexo G da declaracdo modelo 3 de IRS, relativamente ao prédio urbano inscrito na
freguesia ... sob o artigo..., inscreveram no quadro 4, como valor de aquisi¢dao o valor de €
159.610,73, conforme indicacéo que Ihe foi dada no Servico de Finangas. No entanto, uma vez
que o imovel em causa foi adquirido por heranca, logo o valor de aquisicdo deverd ser
corrigido de acordo com o apuramento abaixo indicado (...)

Solicito, assim, que seja revista a liquidacdo aqui reclamada e gue seja considerado como
valor de aquisi¢do o de € 220.115,86 e ndo de € 159.610,73".

A reclamacdo graciosa, refere a Requerida, "foi objeto de decisdo de indeferimento de
31/05/2018 da Chefe do Servico de Financas de Lisboa-..., com fundamento no facto de a
liqguidacdo reclamada ter assentado no valor declarado na declaracdo modelo 3 de
substituicdo, entregue no dia 07/06/2018, o qual, concretamente, no campo 4005, foi de
220.062,23 (valor que a R., em sede de reclamacao graciosa, pretende que seja considerado
pela AT)".

E que da decisdo de indeferimento de 31/05/2018, os R. interpuseram recurso

hierarquico que, igualmente, mereceu improcedéncia, nos termos do despacho de 24/10/2019,

do Diretor Adjunto de Financas de Lisboa.
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E realca a Requerida, na sua Resposta, que "O pedido de pronuncia arbitral tem como

objeto a apreciacdo da legalidade da decisdo que recaiu sobre o recurso hierarquico".
E, clarificando, referem que:
"Em 06/11/2018, os R. apresentaram uma nova declara¢éo de substituicdo n.°..., que foi
validada e deu origem a liquidacdo n.° 2018..., na qual a recorrente corrigiu o valor de
aquisi¢do inscrito na linha 4005 do Quadro 4 do Anexo G, de 220.062,23 € para € 159.610,73
€
Mas, continua a Requerida:
"Na declaracéo de 06/11/2018, os R. preencheram o quadro 4 da seguinte forma:
Campo 4003: Realizacdo em 06/2017 por 94.333,9 - Aquisicdo em 01/1995 por
2.387,50 € - Quota parte 6,25%
Campo 4004: Realizagdo em 06/2017 por 188.667,89 € - Aquisi¢do em 04/2007 por

87.500,00 € - Quota Parte 12,50%

Campo 4005: Realiza¢do em 06/2017 por 220.062,23 € - Aquisicdo em 02/2017 por
159 610,73 € - Quota Parte 14,58% - Despesas e encargos 44.692,30 €".

E quanto ao resultado da liquidacéo desta declaracdo, refere a Requerida na sua Resposta:

"A declaracdo antecedente gerou a liquidagdo n.° 2018... no montante de
49.495,61 €".
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E que atenta a factualidade descrita suportada no processo administrativo (p.a) junto
com a presente Resposta suscita-se a seguinte questdo prévia, de que se recolhe a seguinte parte:

Por excecdo
Da falta de interesse em agir

Refere a Requerida que "o presente pedido de pronincia arbitral (p.p.a.) tem como objeto a
decisdo que recaiu sobre o recurso hierarquico, a qual visou o indeferimento proferido em sede
de reclamacéo graciosa, tendo confirmado a improcedéncia do pedido”. E na medida em que
ndo se conformando os Requerentes ""com a deciséo proferida em sede de recurso hierarquico,
interposto do indeferimento da reclamacéo graciosa, visto que estd em causa a apreciacdo da
legalidade da liquidagdo adicional ora impugnada (...)" contra a liquidagdo n.° 2018..., de
15/06/2018, visando a alteracdo do valor de aquisigéo inscrito no campo 4005, de 159.610,73
€ para 220.062,23 €, quando na declaracdo de substituicdo entregue em 07/06/2018, em que
assentou a referida liquidacdo reclamada e ora impugnada, o valor de aquisicao declarado no
dito campo 4005 do Anexo G, foi precisamente de 220.062,23 €. Dai que a Requerida afirme
que "o objeto do presente pedido de pronancia arbitral - aferir da legalidade da decisdo que
recaiu sobre o recurso hierdrquico - ndo tem subjacente nenhuma conflitualidade que
importe dirimir. Tendo em conta o objeto do p.p.a ndo existe conflito de interesses entre 0s
R.ea AT",

Sendo que é "a liquidacdo que resultou da declaracdo Modelo 3/IRS apresentada em
07/06/2018 que constitui 0 objeto da reclamacdo graciosa, do recurso hierarquico e,

consequentemente, do presente pedido de pronuncia arbitral™.
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Pelo que entende que deve a AT ser absolvida da instancia, por estar verificada a excegado

dilatéria inominada da falta de interesse em agir.

No entanto, refere a Requerida, quanto ao mérito do presente pedido de pronuncia arbitral,

sem conceder e

Por impugnacao

Quanto a alegada falta de fundamentacdo do acto de indeferimento do recurso
hierarquico,

E a sustentacdo da falta de fundamentacédo do acto de 24/10/2019 (que indeferiu o recurso
hierarquico) porquanto e em sintese, "o acto em causa ndo indica e inexiste qualquer dispositivo
legal e aplicavel que fundamente e legitime a quantificacdo dos montantes apurados e a
liquidacdo do tributo em causa, nem foram indicadas quaisquer razdes justificativas da
liquidacdo agora impugnada (cfr. art. 49.° do p.p.a.)".

Basta referir, desde logo, "que o valor de aquisicdo considerado na liquidagio
impugnada em reclamacao graciosa (e depois objeto de recurso hierarquico e dos presentes
autos) foi o valor declarado pelos Requerentes, ou seja, o valor de 220.062,23 €".

E que os Reclamantes "reclamaram de uma liquidacdo (n.° 2018..., de 15/06/2018),
participando no processo de formacdo da mesma, insistindo na retificacdo do valor de

159.610,73 pelo de 220.062,23, ndo obstante constar do projeto de decisdo gue Ihe foi enviado

gue aquele primeiro valor ndo tinha sido declarado na declaracdo de substituicdo visada e gue

era este Ultimo o que tinha sido considerado na liquidac&o reclamada".'®

E que 0 mesmo sucedeu em sede de recurso hierarquico.

10 Sublinhado do Tribunal.
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Para aléem de que "o insistente e reiterado lapso dos Requerentes em impugnar a
liquidacéo n.° 2018..., de 15/06/2018, sustentando a inclusdo de um valor de 220.062,23 € que
a prépria Requerente tinha ja declarado, ndo se confunde com a falta de fundamentacédo do

acto tributario".

Termos em que, "assim sendo, 0S Requerentes insistiram e insistem por uma

fundamentacéo que ndo tem qualquer apoio na liquida¢do impugnada”.

E que constando na declaracéo de substituicdo entregue em 07/06/2018, que deu origem
a liquidagdo impugnada na reclamacéo graciosa n.° 2018..., esta resultou de valores declarados
pelos Requerentes, ndo se vislumbra, realca a Requerida, a existéncia de qualquer erro nos
pressupostos na decisdo aqui impugnada, como a evidéncia decorre do processo administrativo
e, em particular, da referida declaracdo modelo 3 de 30/05/2018 e na entregue em 07/06/2018

e, bem assim, da reclamac&o graciosa e recurso hierarquico.

A Requerida vem realgar o facto de pela primeira vez o valor de 159.610,73 €, que ¢
exatamente o valor que, alegadamente, pretendiam substituir, constar de uma nova declaragao
modelo 3 de substituicdo entregue em novembro de 2018, mas que nédo é a liquidagdo a que
essa declaracdo deu origem que constitui 0 objeto da reclamacdo graciosa e do recurso
hierarquico ja identificados, como também néo constitui objeto do presente pedido de pronincia

arbitral.

Nesta Gltima declaracdo de substituicdo entregue em novembro de 2018 é que 0s
Requerentes inscreveram no campo 4005, como valor de aquisi¢cdo, o montante de 159.610,73

€, que ¢ exatamente o valor que, alegadamente, pretendiam substituir.

Contudo, ndo s6 essa liquidacdo (que apenas fez acrescer o valor a pagar em € 3.186,21
(49.495,61 € - 46.309,40 € = 3.186,21) ndo constitui o objeto da reclamagdo graciosa e do
recurso hierarquico, ja identificados, como também nao constitui objeto do presente pedido de

prondncia arbitral.
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Razdo pela qual, diz a Requerida, que "mesmo que a liquidacdo controvertida na
reclamacédo graciosa fosse a resultante da declaracdo modelo 3 apresentada em 06/11/2018

- 0 que ndo é manifestamente 0 caso - sempre o valor do p.p.a. seria de € 3.186,21 - pelo que,

por mera cautela, se impugna o valor do pedido de € 46.309,40, o qual deveria, se fosse o

caso, ser substituido pelo de 3.186,21 €".
E conclui a Requerida que a decisdo de 24/10/2019 nédo enferma de qualquer vicio que
ponha em causa a liquidacéo n.° 2018..., datada de 15/06/2018, no valor de 46.309,41 €, objeto

dos presentes autos arbitrais.

E que, assim sendo, ndo ha lugar ao pagamento de juros indemnizatorios.

IV - DAS ALEGACOES DOS REQUERENTES

1. DOS FACTOS

Os Requerentes nas suas Alegacbes descrevem os factos que consideram
controvertidos, quer quanto a liquidacdo adicional n.° 2018..., no montante de € 46.309,41, com
IRS a pagar de € 22.061,42, quer quanto aos invocados na reclamagdo graciosa € recurso
hierarquico;

Assim,

Que em agosto de 2018 procederam ao pagamento do IRS exigido relativamente a

referida liquidacgéo; e
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Que em novembro de 2018 apresentaram reclamagéo graciosa contra a liquidagao antes
identificada;

Que na reclamacéo graciosa apresentada invocaram que no Anexo G da declaracdo
modelo 3 de IRS, relativamente ao prédio urbano inscrito na matriz da freguesia ... sob o
artigo ..., inscreveram no quadro 4, campo 4005, como valor de aquisicdo o valor de €

159.610,73 conforme indicacéo que lhe foi dada no Servico de Financas;

Mais referem que esse valor ndo é o correto, uma vez que o imovel em causa foi
adquirido por heranca, logo o valor de aquisi¢do, de acordo com o apuramento indicado, que ja
consta sobejamente dos autos, ¢ de € 220.115,86 e ndo € 159.610,73, remetendo para o art. 4.°

do r.i. e para o Processo Administrativo;

E que em 30/01/2019 foram notificados pela AT para, querendo, exercerem o direito de
participacdo na decisdo, na modalidade de audicdo prévia sobre o projeto de decisdo de
indeferimento da reclamacéo graciosa, cujas alegacdes entdo feitas voltam a ser agora repetidas;

E continuam a afirmar que no anexo G a declaracdo modelo 3 de IRS submetida pelos
ora Requerentes em 07/06/2018, constava o montante de € 159.610,73 como valor de aquisi¢ao
do prédio urbano inscrito na matriz da (antiga) freguesia de ..., Municipio de Lisboa, sob o

artigo ..., (cfr. art. 8.2 do r.i. e Processo Administrativo);

E voltam a realcar que procederam a indicacdo do referido valor de aquisicdo por

instrucdes expressas pelos técnicos da AT no balcdo do Servico de Financas de Lisboa-...;
Posteriormente, em 21/06/2019, foram notificados do despacho de indeferimento da
reclamacdo graciosa proferido pela Senhora Chefe de Servico de Financas, ao abrigo de

delegacdo de competéncias, em 31/05/2019, cujo despacho citam de novo;

De relevar na fundamentacdo deste despacho que a Senhora Chefe do Servigo de
Finangas de Lisboa-... até confirma que o valor de aquisicdo do prédio urbano em causa deve
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ser de € 159.610,73, pois "€ 0 que resultante da divisdo por 3 (quota do herdeiro) do valor
patrimonial da parte adquirida (€ 478.832,20), e que, assim, verifica-Se que 0 valor inscrito se
encontra correto, conforme resulta da analise da documentacéo justificativa da aquisi¢éo

gratuita em 2017;

Face a esta decisdo proferida relativamente a reclamacdo graciosa, em 22/07/2019, os
entdo Demandantes apresentaram recurso hierarquico da referida decisdo de indeferimento da

reclamacéo graciosa;

E em 19/09/2019 foram de novo notificados os Demandantes para exercerem o direito
de audicdo prévia e tomar conhecimento do projeto de decisdo e da sua fundamentacdo do

indeferimento do recurso hierarquico;

E nas suas Alegacdes é de novo citada a proposta de decisdo, em que, entre outra
fundamentacéo relativa ao desenrolar do processo de aquisi¢do do prédio em causa, é referido
0 seguinte:

(...)

"Em 2017, a data da morte de sua mae, a recorrente adquire 14,58333% do prédio,
correspondente a 1/3 da quota parte pertencente aquela.

Nessa data, o prédio tinha um VPT total de € 766.659,09, pelo que a percentagem de
43,75% que pertencia a propriedade de sua mde era de € 335.413,335.

Assim, na linha 4005 o valor de aquisi¢do a inscrever seria de € 111.804,45 e o de
realizagdo € 211.458,33 (correspondente a mesma percentagem sobre o valor de realizagdo
de € 1.450.000,00"

Do que antecede, atendendo a que em sede de recurso hierarquico nenhum outro
elemento foi junto ao processo que pudesse alterar a decisdo proferida em sede de reclamacao

graciosa, limitando-se a recorrente a referir elementos que constam de uma declaracéo de
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rendimentos que deu origem a uma liquidagdo que nao é o objeto da reclamacéo graciosa'?,

€ nosso parecer que sera de manter a deciséo recorrida”.
Notificados em 30/10/2019 do despacho do Diretor adjunto da Direcdo de Financas,
proferido em 24/10/2019, que indeferiu o recurso hierarquico, os Requerentes vém agora, nas

suas Alegac0es, suscitar as seguintes questdes juridicas:

A - DA VIOLACAO DE LEI E DOS ERROS DE DIREITO

Que, em sintese, ndo foi respeitado o principio constitucional da legalidade, como é
exigido no artigo 266.° da CRP;

(i) Vicio de violacdo de lei, por falta de fundamentacao dos actos tributarios, por violacéo
do artigo 77.°da LGT

Que foram incumpridos os "mais elementares deveres de fundamentacdo a que a
administracdo tributaria esta vinculada nos termos do art. 77.° da LGT (e com assento

constitucional), como também estéo errados 0s seus pressupostos".

E isto porque "ndo obstante os Requerentes terem apresentado com as pronuncias em
sede de audicdo prévia, reclamacdo graciosa e recurso hierarquico, os documentos que
comprovam o erro manifesto da Administracdo Tributaria, esta desconsiderou os referidos

documentos culminando assim na emissdo da liquidacéo ora impugnada”.

E que "impende sobre a AT o dever legal de fazer referéncia expressa as disposi¢des
legais aplicaveis, sendo que a fundamentacdo que ndo contenha esta referéncia é sempre

insuficiente e tem por consequéncia a anulabilidade do acto™.

11 A bold do Tribunal.
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E ainda que, ndo se entendendo "qual o itinerario cognoscitivo da Administracdo Fiscal
para desconsiderar o teor dos documentos apresentados pelos Requerentes, pelo que é
manifesta a falta de fundamentacao de facto e de direito do acto de liquidacdo impugnado, o

qual foi praticado com ofensa das normas e principios aplicaveis, devendo ser anulado™.

Mais referem os Requerentes que "é inquestionavel que a Administracdo Tributaria

reconheceu que o0s Requerentes apresentaram uma declaracdo de substituicdo

com indicacdo do montante de € 159.610,73 como valor de aquisicdo do prédio urbano inscrito

na matriz da (antiga) freguesia de ..., Municipio de Lisboa, sob o artigo ..., tendo originado a

liquidacdo em causa no presente processo, sendo certo que ndo apresentou os fundamentos
para desconsiderar a prova documental junta aos autos que demonstra que aquela aquisi¢ao

correspondeu ao montante de € 220.115,86!".

Mais alegam que nas decisdes tomadas, quer sobre o processo de reclamacdo graciosa
quer sobre o recurso hierarquico, "néo se identifica com precisdo os fundamentos que foram
considerados pela Autoridade Tributdria na quantificagdo do montante de € 159.610,73 (...)".

Alegam ainda que "os elementos que constam das decisfes da AT sdo manifestamente
insuficientes para abalar a presuncéo de veracidade da declarac¢é@o do contribuinte (art.° 75.°
da LGT), pelo que cabia a Autoridade Tributaria o 6nus da prova de que ndo se verificavam
os requisitos a favor dos Requerentes que constituiam o montante de € 220.115,86,
correspondente ao valor de aquisi¢ao do prédio urbano inscrito na matriz da (antiga) freguesia
de ..., Municipio de Lisboa, sob o artigo ... (art. 74.°, n.° 1 da LGT), pelo que a actuacao da AT

é ilegal por violacéo do 6nus da prova™.
E citaainda, entre outros, a doutrina de Casalta Nabais sobre como deve a AT interpretar
a lei fiscal e o Acorddo do STA de 31/03/2004, sobre o principio da boa fé e dos deveres

procedimentais de colaboragdo e de atuacdo segundo as regras de boa fé.

E cita ainda o artigo 11.° da LGT acerca das regras de interpretacdo das leis tributarias.
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E termina por concluir que caso ndo se entendesse que devem ser respeitados oS
principios da interpretacdo das leis, a Autoridade Tributéria poderia exigir o pagamento das
quantias em causa independentemente da demonstracdo e verificacdo dos pressupostos
legalmente estabelecidos, como se verifica no presente caso, o que além de inadmissivel,

permitiria a criagdo de um verdadeiro imposto ou contribuicdo especial ndo permitido por lei.

O que, conclui, "o acto é assim nulo e de nenhum efeito por falta de atribuicGes e por
ter criado impostos ou contribuicBes especiais ndo permitidos por lei (art.° 161.°/2/ a) e d) do
CPA e art.°s 103,°/2 e 165/1/i) da CRP)".

E reafirma que o acto impugnado "enferma de manifesta falta de fundamentacédo de
facto e de direito, ou, pelo menos, esta € insuficiente, obscura e incongruente, pelo que foram
frontalmente violados o art.° 268.°/3 da CRP, os art.°s 152.° e 153.° do CPA e 0 art.° 77.° da
LGT".

Pelo que deve ser julgado procedente, por provado, o presente pedido de pronuncia

arbitral (...).

V - DAS ALEGACOES DA REQUERIDA

A Requerida além de reiterar integralmente o ja expandido na sua Resposta, bem como
reafirmar que o presente p.p.a. ndo tem objeto, porquanto a liquidacdo de IRS n.° 2018..., objeto
da reclamacdo graciosa e que foi apreciada em sede de recurso hierarquico, e agora nos
presentes autos, assentou precisamente no valor de aquisicdo declarado e pretendido de €
220.062,23.

E que somente na Mod. 3 de IRS apresentada em 06/11/2018, foi inscrito no campo 4005
do Quadro 4 do Anexo G o valor de aquisi¢do de € 159.610,73, que gerou uma nova liquidagao,

mas que nao foi essa que foi objeto do presente pedido de prondncia arbitral.
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E a Requerida transcreve a fundamentacdo do ato de indeferimento do recurso
hierarquico, nos seus pontos 2. a 7., que se transcrevem, por relevantes:
“2. Ora, tal como se verifica do exposto, a liquidacao reclamada teve como base os valores
indicados pela recorrente.
3. Como referido na informagdo que serviu de base a decisdo de indeferimento por parte do
Servigo de Financas de Lisboa..., 0 valor de aquisi¢do inscrito na linha 4005 do Quadro 4
do Anexo G, tanto na declaracéo inicial, como na segunda declaragdo entregue, que deu
origem a liquidacdo reclamada, foi de € 220.062,23"2,
4. Nos termos do disposto no art. 76° CIRS, a liquidacéo de IRS tem por objeto o rendimento
coletavel determinado com base nos elementos declarados, sem prejuizo do disposto no n° 4
do art. 65° CIRS.
5. Ora, a liquidacéo reclamada decorre da declaracao entregue pela recorrente, tendo sido
efetuada com base nos elementos por si declarados.
6. Assim, ndo se vislumbra, relativamente a esta, qualquer erro na liquidagéo resultante dos
elementos declarados, sendo que a decisdo em sede de reclamacao graciosa refere isso
mesmo.
7. Desta forma, ndo nos parece ter existido qualquer vicio ou incorre¢do que motive a
alteracéo da deciséo de indeferimento do pedido formulado em sede de reclamacao

graciosa, pelo que a mesma devera ser mantida.'3”

Assim, a Requerida realca que
" O insistente e reiterado lapso dos R. em impugnar a liquidacdo n° 2018..., de
15/06/2018, sustentando a inclusdo de um valor de 220.062,23€ que a propria R. tinha ja
declarado, e que foi considerado pela AT, ndo se confunde com a falta de fundamentacédo do
acto tributario.
E ainda que:
" (...) ndo esta em causa nestes autos a liquidacao gerada pela declaragdo modelo 3/IRS

apresentada em 6/11/2018, no valor de 49.495,61€, reitera-se que esta liquidagéo, apenas fez

12 A bold pelo Tribunal
13 1dem
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acrescer em 3.186,21€ o IRS a pagar, referente ao ano de 2017 (49.495,61€ - 46309,40€
=3.186,21€).

Termos que a Requerida entende que deve ser absolvida da instancia por estar verificada
a excecao dilatoria inominada da falta de interesse em agir, ou, se assim se nao entender, e sem
conceder, defende que o presente pedido de prondncia arbitral deve improceder, por total falta
de apoio legal.

IV - PRESSUPOSTOS PROCESSUAIS

O Tribunal encontra-se regularmente constituido e é materialmente competente, nos

termos do artigo 2.%, n.° 1, alinea a) do RJAT.

As Partes gozam de personalidade e capacidade judiciarias, sdo legitimas e encontram-se
legalmente representadas (cfr. artigos 4.° e 10.°, n.° 2 do RJAT e art.° 1.° da Portaria n.°
112/2011, de 22 de marco).

O processo nao padece de vicios que o invalidem.

Tendo em conta a prova documental junta aos autos, cumpre fixar a matéria de facto
relevante para a compreenséo da decis&o.

VI - Fundamentacéo

1. Matéria de facto

O presente processo tem a sua origem na liquidacdo de IRS n.° 2018..., datada de
15/06/2018, no valor de 46.309,41 €, que teve por base a declaracio modelo 3 de IRS

32.
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apresentada pelos Requerentes em 07/06/2018, identificada com os nimeros..., com o Cdd. de
Validagéo n.°... .

Esta declaracdo mod. 3 de IRS é a 2.2 declaracdo que 0s Requerentes apresentaram
relativamente a 2017, sendo, portanto uma 1.2 declaracdo de substituicdo, somente que,
certamente por lapso, foi assinalado no Campo 10 do Rosto da mesma, que se tratava da 1.2

declaracédo do ano.

E isto porque a 1.2 declaragdo do ano de 2017 foi apresentada em 30/05/2017, dentro do
prazo legalmente estabelecido, mostrando-se identificada com os ndmeros ... e Cod. de
Validagéo ..., que deu origem a uma primeira liquidagdo, com nota de cobranga de € 24.247,99,

que foi oportunamente paga.

Ambas sdo compostas pelo Rosto, Anexo A - Trabalho Dependente e Pensdes, Anexo
F - Rendimentos Prediais e Anexo G - Mais-Valias e Outros Incrementos Patrimoniais e Anexo

H - Beneficios Fiscais e Deducdes.

A Unica diferenca entre a 1.2 e 2.2 declaracdo - que deu origem a liquidacdo de IRS,
objeto de reclamacdo graciosa, Recurso Hierarquico e Pedido de Pronuncia Arbitral em
apreciacdo, tem a ver com o Campo 4005 da 1.2 Parte do Quadro 4 do Anexo D, relativamente

as Despesas e encargos da forma que se demonstra:
1.2 Declaracéo:
Esta declaracdo foi a apresentada em 30/05/2017, dentro do prazo legalmente

estabelecido, mostrando-se identificada com os nimeros ... € Cod. de Validacao ..., como antes

se refere.
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A referida identificacdo, que consta do Rosto desta declaracdo, vem sempre expressa na
linha de rodapé de todos as paginas de todos anexos & mesma declara¢do, assim como

relativamente as restantes, facilmente, portanto, todos identificaveis.

Veja-se primeiramente 0 Anexo G respeitante a 1.2 declaracdo, apresentada em
30/05/2018, que gerou a liquidagdo contestada e objeto de reclamacgdo graciosa, recurso

hierarquico e pedido de pronuncia arbitral, em apreciacao.

Essa declaracdo, como ja foi referido, gerou a liquidacdo de IRS n.° 2018..., datada de
15/06/2018, no valor de 46.309,41 €, que teve por base a declaragdo modelo 3 de IRS
apresentada pelos Requerentes em 07/06/2018, identificada com os nimeros..., com o CAd. de

Validacdo n.°... .

Dado que foram apresentadas 4 declaracbes modelo 3 de IRS para o0 ano de 2017,
embora a 3.2 (2.2 de substituicdo) tenha sido cancelada pelos Requerentes e que, portanto, ndo
produziu efeitos legais, é perfeitamente compreensivel que tenha havido lapso dos Requerentes,

relativamente aos valores indicados na declaragdo objeto de contestacao.

Facto é que, sem margem para duvidas, a liquidacdo objeto de impugnacdo tem o n.°
2018..., sendo datada de 15/06/2018, no valor de 46.309,41 €, que teve por base a declarac¢do
modelo 3 de IRS apresentada pelos Requerentes em 07/06/2018, ou seja a 2.2 declaracéo

apresentada para o ano de 2017, ou seja, a 1.2 de substituig&o.

Saliente-se, no entanto, que os Requerentes identificaram, por manifesto lapso, essa
declaracdo ndo como declaragédo de substituicdo, mas como primeira, quanto a 1.° declaracéo ja
havia sido entregue em 30/05/2018, bastando, para tanto, consulta-las no processo
administrativo junto aos autos pela Requerida.

2.2 Declaracéo:

www.caad.org.pt geral@caad.org.pt

34.


https://www.caad.org.pt/
mailto:geral@caad.org.pt

) caad

CENTRO DE ARBITRAGEM
ADMINISTRATIVA

~ @ ~
Ll AL 1 SETUCE ST 8 g MA'&VAUAS
e E QUTROS INCRENENTOS

PATRIMONIAIS

w'. MAURT D K
- Anzxo G

—p:..nr e P

Fuiodn fnains & url 4! | Spneein X NIF 02| |

M‘lvaw~mvcumu¢l :éttllmutm:xbtkl-_lt«mtmm.vcwa'atmmﬁ.f\ ERLETIE T u U N

g ] B ] o * ] B

S | SEIAZAL U= BENS MOV F U7 S0 N 15 2o Il HATFRareal FIROHESONA s * D% ** ol i 8 .26)
tere NG sl
e vama [ e Ann s | vkt | 2 I we | e
o A 1
w . | -

e | PU.'!‘U;K.IM uw.ygg_ugg»jces

: 535
; %lbul RVt
e T Aw o Vdu v Hds ek (hrgonse = e
WA I ] 340 L) o S N IR - Lt 1og.52
am| A N7 ] __5.065.5 3 2 270075 1,156,096
s A i SR R4.323 M| 1075 1 200725
fra A 2N 5 TUREETEY IDDT & 42.780.00
::Iﬂti A adll L‘L s~ 220 ne2 73 ar 2 TN.0E2.23 125.181.24
__! —— | .
L TN . remmian - ssnaeis
| D21, IS0 MATTY LUl DO HENE |
o gaw ¥ o nn': W Ty o Fraglc s Boegd oun;;nt. !
+ 7} [ O PUR 1] Sl ] |
rece f o SH) - | ! 500
L i) i iS00
w3 . i) ——— .25 |
accs o | 1200 |
wrs TR Sy |
B s |
LY
_g_L- iy "W‘?MVWO"!”N‘(GCS :EMLM‘O

T IIEHTE AN £ DAALEHATAD
‘ﬁ AT IA TR O TR W B e M AT
bt AL e L TR L)

ROMWEITIWENY € M TRE DA ALERAEAS

w T Wk Ill“--l!h“lk'&." \L_‘ .“:"/Tf' |
L MR 00 WD TN !

N NI U
FICgNAdh Ny e Sagws: | [HagAs | Susis LA -
Oaresa £404 | | |
3 z
k LR N O -‘-":'I-’ ARy,
w BT Gy R @ [ ] sy B -
| ATEHCAD BENRNAX N EKTL | oA 32 2RIV T BTG . |
W\‘:‘ o m'.::'lg‘r‘ht L 30 LTI 15000 SOAE T O 1A FTE AT 2400 1 B s ber v
S wanamm (O kT e e AT R P
‘m 0""9(‘1-ummdwlnm o Y ra ot e e e lsat e T
R R i e R S LA S e Ao

(W v b 10 @ A5 2k s 0an RGOSR TR A6 A BHLCLD [
w.h-wanm&un e ST g AL B T S L L T TR :
SR .mam..nm«weoﬂ

AT ORI 21 I T YE TR Y

L e 0N O S8 05
w--..u.m-mwnw«omua Py
R J,uv Bt (

oeh b %0 el 3 o A ¢ e ik e
» WV LT e e

SONTTCAT A ANTRIC AL 00 B 4"1.'1’)0 D'N" SN l))\. Fr G wan cha

LANPE SSRGS 3
Conpa oA o 502

T . [ =" ErP R o A

36 3 s akTivhed s 5061 AT WTI L4 LEVAS B TP SL A BSEann Eawiilen ampe: IdeLe ¢ pis R AR

M’ Ll SId B B I St L e g e X uo..«.m..

e 20 &0 ceede 4 12 ‘| ”vau RN S IS T T T SR e :
S¥0 00 MPpmTITE L | U 3 oo 43 A (0N 1L HROTTY !
Trrwrmvorres ded 0TS 40RO, FAE DT 3645455 Faosbow't

Av.? Duque de Loule n.? 72 A+ 1050-091 LISBOA - 213189 027 / 217653 423 + www.caad.org.pt * geral@caad.org.pt

35.


https://www.caad.org.pt/
mailto:geral@caad.org.pt

) caad

CEMNTRO DE ARBITRAC
ADMINISTRATIVA

Nesta 2.2 declaracdo mod. 3 de IRS e 1.2 de substituicdo, entregue em 07/06/2018, que
deu origem a liquidacdo contestada, como poderéd constatar-se, a diferenca encontrada é a
inscrita no Campo 4005 do Quadro 4 - 1.2 Parte do Anexo G - Mais-Valias, e somente no valor

das Despesas e encargos.

De facto, enquanto que na 1.2 declaragéo foi inscrito o valor de aquisicéo relativo ao
artigo ... (33,33%) de € 220.062,23 e Despesas e encargos no valor de € 126.191,24, na 2.2
declaracdo, a 1.2 de substituicdo - que deu origem a liquidacdo contestada - foi inscrito em
idéntico Anexo G o valor de aquisicdo do referido artigo ... (33,33%) igualmente de €

220.062,23, apenas tendo alterado o valor das Despesas e encargos para € 42.063,75.

Esta alteracdo do valor das Despesas e encargos foi o suficiente para produzir a
liquidacédo adicional objeto de contestagédo, n.° 2018..., no valor de € 46.309,40, que deduzido
do valor da 1. liquidagao de € 24.247,99, deu origem a nota de cobranga de € 22.061,42, que ¢

a liquidacao que se contesta.

Veja-se abaixo a 2.2 Declaragdo Mod. 3, 1.2 de substituicdo, entregue em 07/06/2018,

como antes se refere.

De notar, mais uma vez, que este e todos os Anexos as declaracbes apresentadas, no
final, em rodapé, mostram sempre as referéncias constantes do Rosto da declaracéo a que se
referem, ou seja, a ldentificagdo da declaracéo, que neste caso se identifica por ... .

N&o &, pois, possivel trocar quaisquer anexos por outros de outra declaracao.

De salientar ainda que os entdo Declarantes ou sdo portadores de uma cépia, duplicado,
ou poderao extrai-la da base de dados, no site da AT, com o seu NIF e senha de acesso, e nela
poderéo verificar que na 2.2 Declaragdo Mod. 3, 1.2 de substitui¢do, entregue em 07/06/2018,
consta como valor declarado de aquisi¢do do bem imével urbano em causa, o valor de €

220.62,23.
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Para melhor comprovacdo, junta-se cdpia da referida 2.2 declaracdo de IRS de 2017, 1.2
de substituicdo entregue 2017, no que se refere ao Anexo G, Unico gque estd em causa, para

melhor se constatarem os factos referidos.
E ndo se junta o Rosto da mesma declaragdo, por desnecessaria, mas do confronto com

os seus dados de identificacdo, desde logo se concluira que este anexo G integra essa mesma

declaracéo.
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Foi entregue uma 3.2 declaracdo para 0 mesmo ano em 20/8/2018 - 2.2 de substituigéo
- que ndo produziu quaisquer efeitos legais, por ter sido cancelada pelos Requerentes, mas

que, refira-se, contém os mesmos valores da anteriormente entregue.

E foi ainda entregue em 06/11/2018 uma 4.2 declaragdo mod. 3 de IRS para 0 mesmo
ano - seria a 3.2 de substituicdo, mas a 2.2 de substituicdo valida - em que, nessa sim, foi
inscrito o valor de aquisicdo do artigo... (33,33%) em causa, de € 159.610,73, de cuja
liguidacdo serdo, certamente, notificados os Requerentes, mas que é alheia aos presentes

autos.

Pelo demonstrado, existe aqui um grande equivoco, quer dos Requerentes, que
contestaram a liquidacdo n.° 2018..., datada de 15/06/2018, no valor de 46.309,41 €, resultante
néo da alteracdo do valor de aquisi¢do do bem de 220.062,23, mas do valor das Despesas e
encargos de € 126.191,24 para € 42.063,75.

Também a AT ndo andou bem na apreciacdo do Recurso Hierarquico, ao admitir que
0s entdo Recorrentes terdo corrigido, na declaragdo entregue em 07/06/2018, o valor de
aquisicdo do artigo ... (33,33%) em causa de € 220.062,23 para € 159.610,73, o que, no
entender da AT, na apreciacdo deste Recurso até estaria bem, porquanto, sendo 3 0s
beneficiarios da sucessao de sua mée "o valor correspondente a aquisi¢ao verificada em 2017
serd de € 159.610,73, resultante da divisao por 3 (quota do herdeiro) do valor patrimonial
da parte adquirida (€ 478.832,20). Assim, verifica-Se que 0 valor inscrito se encontra correto

conforme resulta da analise da documentacdo justificativa da aquisi¢ao gratuita em 2017".

O Tribunal gostaria de recordar que esta apreciacdo do RH, cujo despacho de
indeferimento data de 31/05/2019, teria ja, certamente, por fundamento os valores constantes
da ultima declaracdo modelo 3 em sistema (a 4.2), entregue em 06/11/2018, onde, de facto

constava ja o valor de aquisi¢ao de € 159.610,73.
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Diga-se também que da Demonstracao da liquidac&o provisoria do Imposto do Selo,
Verba 1.2, relativo a transmissdes gratuitas, consta, de facto, o valor de € 478.832,20, relativo
averba 1, descrita na participacdo de transmissdes gratuitas-Anexo 1 a Relagéo de bens, onde
consta o artigo urbano ..., da freguesia de ... de Lisboa, apresentada em 21/02/2017 no Servigo
de Financas Cod. ...- Lisboa, pelo cabeca de casal C... e onde foi descrita a beneficiaria ( atual
Requerente nos autos) A... .

Mais se refira que o valor de aquisicdo do bem em causa, apurado pelos Requerentes
de € 220.062,23, teve por base o valor patrimonial global do bem de € 1.509.343,11, cft.
Ponto | - DOS FACTOS do pedido de pronuncia arbitral, em relacdo a todas as sucessivas

transmissoes gue ocorreram.

Certo é que o Valor Patrimonial do bem imdvel urbano em causa foi tendo, desde
1995, sucessivos valores patrimoniais e, portanto, ndo poderia ser aquele valor indicado de
€ 220.062,23 ou € 220.115,86, o valor correto, mas que agora ndo estd em causa nos autos,

com este fundamento.

Né&o se pdem em causa, apesar do referido, as sucessivas transmissoes e os valores

finais das quotas hereditarias transmitidas a que se chegou, por se mostrarem corretas.

2. Fixacdo da matéria de facto

Por todo o exposto, mostra-se fixada a matéria de facto, quanto ao valor de aquisicao
constante da 2.2 declaracdo apresentada liquidacdo em 07/06/2018, a 1.2 de substituicdo, que
deu origem a liquidacéo contestada n.° 2018..., datada de 15/06/2018, no valor de € 46.309,41

€, em que o valor de aquisi¢ao do bem em causa foi de € 220.062,23, sendo a Unica alteragao

14 Recorda-se que em 1995, quando da morte do pai da Requerente, o VPT, ainda antes da vigéncia do atual
Codigo do IMI, era de € 61.059,75 e que em 2007 o VPT era de € 139.619,22, a fazer fé na Informacdo anexa
ao0s autos.
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a relativa ao valor das Despesas e encargos, que de € 126.191,24 constante da 1.* declaragdo

de 30/05/2018 passou para € 42.063,75.

3. Matéria de direito

As questdes suscitadas pelos Requerentes quer relativamente a fundamentacdo da
Reclamacdo Graciosa, quer relativamente ao Recurso Hierdrquico, tém a ver, em seu
entender, com a violacdo do dever da AT de se subordinar aos principios constitucionais € as

leis aplicaveis em vigor.
Dai que se invoque, em sintese:

i) Vicio de violagdo de lei por falta de fundamentacédo dos actos tributarios, por violacao
do artigo 77.°da LGT

ii) Vicio da falta de fundamentacao do acto de indeferimento de recurso hierarquico

iii) Erro nos pressupostos em que assentou o indeferimento do recurso hierarquico.

Veja-se:

Quanto ao referido em i) Vicio de violacdo de lei por falta de fundamentacdo dos actos
tributarios, por violagdo do artigo 77.° da LGT, ndo se afigura a este Tribunal que exista
falta de fundamentacdo dos atos tributarios em causa, ou seja, relativamente aos atos
tributérios das liquidacdes de IRS efetuadas relativamente a 2017, a saber:

- a 12 liquidacéo, que resultou da apresentacdo da 1.2 declaragdo mod. 3 de IRS,
apresentada em 30/05/2017, que respeitou integralmente os valor constantes da declaragédo

em causa e de que foram notificados os Requerentes, atraves da Nota Demonstrativa da

www.caad.org.pt geral@caad.org.pt

41.


https://www.caad.org.pt/
mailto:geral@caad.org.pt

) caad

CEMNTRO DE ARBITRAC
ADMINISTRATIVA

Liquidag&o, que constitui fundamentacdo legal que a sustente e que ndo foi contestada;

- a 22 liquidacédo, que resultou da apresentacdo da 2.2 declaracdo mod. 3 de IRS,
apresentada em 07/06/2018, a 1.2 de substituicdo, que deu origem a liquidacdo contestada n.°
2018..., datada de 15/06/2018, no valor de 46.309,41 €, em que o valor declarado de aquisi¢do
do bem em causa foi de € 220.062,23, sendo a Unica alteracdo a relativa ao valor das Despesas
e encargos, feita pelos Declarantes, que de € 126.191,24 constante da 1.* declaragdao de

30/05/2018 passou para € 42.063,75.

Esta liquidacdo é a contestada, com o fundamento de que a AT tera corrigido o valor
declarado de aquisi¢do do bem em causa, de € 220.062,23 para € 159.610,73, quando, de
facto, assim ndo aconteceu, porquanto, na liquidacdo a AT respeitou integralmente os valores
de aquisicao constantes da declaragdo em causa, que relativamente ao bem em causa foi de €
220.062,23 e ndo € 159.610,73, e de que foram notificados os Requerentes, através da Nota
Demonstrativa da Liquidacdo n.° 2018..., datada de 15/06/2018, no valor de 46.309,41 com
notificacdo dos meios e prazos de defesa e da Demonstracdo de Acerto de Contas, que
explicita serem devidos € 22.061,42, por terem em conta o valor da 1.* liquidagdo de €

24.247,99, com notificacao do prazo para pagamento daquele valor de € 22.061,62.
Né&o existe, portanto, qualquer falta de fundamento dos atos tributarios referidos.

Quanto ao referido em ii) Vicio da falta de fundamentacéo do acto de indeferimento de

recurso hierarquico
Vejamos, entdo, o que consta da apreciacdo do Recurso Hierarquico pela AT:

IV — BREVE APRECIACAO DO PEDIDO
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1. Tendo em conta os factos ja relatados em sede de reclamacéo graciosa, e agora em sede
de recurso hierarquico, verifica-se que os factos e fundamentos invocados no presente

recurso, sao 0s mesmos que ja foram analisados no processo de reclamacgao graciosa.

2. Ora, tal como se verifica do exposto, a liquidagdo reclamada teve como base os valores
indicados pela recorrente.

3. Como referido na informacéo que serviu de base a decisdo de indeferimento por parte do
Servigo de Finangas de Lisboa..., o valor de aquisigéo inscrito na linha 4005 do Quadro 4
do Anexo G, tanto na declaragéo inicial, como na segunda declaracéo entregue, que deu
origem a liquidagdo reclamada, foi de € 220.062,23.

4. Nos termos do disposto no art. 76° CIRS, a liquidacao de IRS tem por objeto o rendimento
coletavel determinado com base nos elementos declarados, sem prejuizo do disposto no n° 4
do art. 65° CIRS.

5. Ora, a liquidacgéo reclamada decorre da declaracéo entregue pela recorrente, tendo sido
efetuada com base nos elementos por si declarados.

6. Assim, ndo se vislumbra, relativamente a esta, qualquer erro na liquidagao resultante dos
elementos declarados, sendo que a decisdo em sede de reclamacédo graciosa refere isso

mesmo.

7. Desta forma, ndo nos parece ter existido qualquer vicio ou incorre¢do que motive a
alteracéo da deciséo de indeferimento do pedido formulado em sede de reclamacéao graciosa,

pelo que a mesma devera ser mantida.
8. Relativamente a declaracéo de substituicdo n°..., entregue pela reclamante em 06/11/2018,

que foi validada e deu origem a liquidacé@o n° 2018..., na qual a recorrente tera corrigido o
valor de aquisi¢do inscrito na linha 4005 do Quadro 4 do Anexo G, de € 220.062,23 para €
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159.610,73, néo foi esta o objeto reclamacéo graciosa aqui recorrida, pelo que ndo nos

pronunciaremos sobre a mesma.

9. Até porque, na verdade, analisados os documentos juntos ao processo pela recorrente bem
como a base de dados da AT, se verifica que nenhum dos valores inscritos tanto na
declaragéo inicial, como na posterior, que se encontra vigente, se mostram corretos, sendo
que, igualmente, ndo se mostram corretos os calculos indicados pela recorrente na sua

peticao.
10. Efetivamente, existem 3 momentos aquisitivos:

a) Em janeiro de 1995, com a morte do pai, em que a reclamante (assim como cada um dos
seus dois irmaos) adquire 6,25% do prédio de que o pai era comproprietario e que, a altura,
possuia um VPT total de € 61.059,75. Nesse momento a sua mde, que havia sido casada no
regime da comunhdo geral, adquire 31,25% do mesmo. Assim, na linha 4003 o valor de
aquisi¢do a inscrever seria de € 3.816,23 e o de realizagdo € 90.625,00 (correspondente a

mesma percentagem sobre o valor de realizagdo de € 1.450.000,00).

b) Em 2007, a recorrente adquire uma quota de 12,50% do prédio, por aquisicdo, em
conjunto com a sua mae e irmaos, da parte que pertencia ao comproprietario do prédio, pelo
valor total de € 350.000,00 (sendo que nessa data o prédio possuia um VPT de € 139.619,22).
Nesse momento a sua mde passa a ser proprietaria de 43,75% da totalidade do prédio.
Informacgdo Assim, na linha 4004 o valor de aquisi¢do a inscrever seria de € 87.500,00 e o
de realizacdo € 181.250,00 (correspondente a mesma percentagem sobre o valor de

realizacdo de € 1.450.000,00).

c) Em 2017, a data da morte de sua mae, a recorrente adquire 14,58333% do prédio,
correspondente a 1/3 da quota parte pertencente aquela. Nessa data, o prédio tinha um VPT
total de € 766.659,09, pelo que a percentagem de 43,75% que pertencia a propriedade de
sua made era de € 335.413,35. Assim, na linha 4005 o valor de aquisi¢ao a inscrever seria de

www.caad.org.pt geral@caad.org.pt

44,


https://www.caad.org.pt/
mailto:geral@caad.org.pt

) caad

CEMNTRO DE ARBITRAC
ADMINISTRATIVA

€ 111.804,45 e o de realizagdo € 211.458,33 (correspondente a mesma percentagem sobre o
valor de realizagdo de € 1.450.000,00).

11. Do que antecede, atendendo a que em sede de recurso hierarquico nenhum outro
elemento foi junto ao processo que pudesse alterar a decisdo proferida em sede de
reclamacéo graciosa, limitando-se a recorrente a referir elementos que constam de uma
declaracdo de rendimentos que deu origem a uma liquidacdo que ndo é o objeto da

reclamacdo graciosa, € nosso parecer que sera de manter a decisao recorrida.

V — PROPOSTA DE DECISAO

Em face ao supra exposto, propde-se a manutencéo da decisdo recorrida, proferida
por despacho da Chefe do Servico de Financgas de Lisboa ... em 31/05/2019, INDEFERINDO-
SE o pedido da recorrente, notificando-se a mesma para o exercicio do direito de audicéo,

nos termos da al. b) do n.° 1 do artigo 60.° da LGT — Lei Geral Tributéaria.

Como se pode constatar existe uma profusa fundamentagdo O Tribunal ja reconheceu
atras que a AT ndo andou bem na apreciacdo do Recurso Hierarquico, ao admitir que os entdo
Recorrentes terdo corrigido, na declaracdo entregue em 07/06/2018, o valor de aquisi¢do do
artigo ... (33,33%) em causa, de € 220.062,23 para € 159.610,73, o que, no entender da AT,
na apreciacao deste Recurso até estaria bem, porquanto, sendo 3 os beneficiarios da sucessao
de sua mée "o valor correspondente a aquisicao verificada em 2017 serd de € 159.610,73,
resultante da divisdo por 3 (quota do herdeiro) do valor patrimonial da parte adquirida (€
478.832,20). Assim, verifica-se que o valor inscrito se encontra correto conforme resulta da

analise da documentacéo justificativa da aquisicéo gratuita em 2017".
O Tribunal gostaria de recordar que esta apreciacdo do RH, cujo despacho de

indeferimento data de 31/05/2019, teria ja, certamente, por fundamento os valores constantes
da ultima declaragdo modelo 3 em sistema (a 4.%), entregue em 06/11/2018, ja existente no
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sistema, onde, de facto constava ja o valor de aquisicdo de € 159.610,73, declarado pelo

Requerentes.

De qualquer forma, este lapso em nada altera os direitos dos Requerentes, porquanto
a falha estd no facto de os Requerentes sempre afirmarem e insistirem, na Reclamacdo
Graciosa, no Recurso Hierdrquico e no exercicio dos seus direitos de audigdo e, bem assim,
no pedido de pronuncia arbitral que se aprecia agora, que na liquidacdo em causa, com o n.°
2018..., de 15/06/2018, a AT tera corrigido o valor de aquisicdo do bem em causa, o atual
artigo ... da freguesia ... (antigo artigo ... da extinta freguesia ...), sito na Rua ..., n.% ... em
Lisboa, de € 220.062, 23 para € 159.610,73.

Na realidade, este valor de aquisi¢do de € 159.610,73 apenas aparece muito mais
tarde, na 3.2 declaracdo mod. 3 apresentada em 06/11/2018 pelos Requerentes, 2.2 de
substituicdo, e cuja liquidacdo é alheia aos presentes autos.

Né&o tem, pois fundamento valido, o vicio apontado, tanto mais que a entdo Recorrente
refere no seu RH (art.° 10.°) "que no anexo G da declaracéo modelo 3 de IRS submetida pelos
ora Recorrentes em 07/06/2018, constava o montante de € 159.610,73, como valor de
aquisicdo do predio urbano inscrito na matriz da (antiga) freguesia de ..., Municipio de

Lisboa, sob o artigo ...".

E mais referem no RH (art.° 11.°) "Sucede que, os Recorrentes apenas procederam a
indicacdo do referido valor de aquisicdo por instrucdes expressas pelos técnicos da AT no

balcdo de atendimento do Servico de Financas de Lisboa - ...".

Para desfazer duvidas, bastaria aos Requerentes procederem a consulta de todas as
declaracGes apresentadas e verificar que, se houvesse essa indicagdo dos técnicos da AT, que
ndo se pbe em causa, tera sido quando da apresentagdo da Gltima declaragcdo mod. 3 de IRS
relativa ao ano de 2017, em 06/11/2018 pelos Requerentes, 2.2 de substituicdo, e cuja
liquidacéo, que se desconhece, é alheia aos presentes autos.
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Quanto ao referido em iii) Erro nos pressupostos em que assentou o indeferimento do

recurso hierarquico.

Ja foi constatado que a Administracdo Tributaria

2. Matéria de facto dada como provada

Como acaba de demonstrar-se, 0S Requerentes apresentaram as seguintes declaragdes
relativamente a 2017, em que se refere apenas o Anexo G, que € o Unico que é objeto de

controveérsia:

12DECL. DE IRS, ENTREGUE EM

30/5/2018
- Valores declarados no Anexo G - Quadro 4 - Linhas 4003, 4004 e 4005

ARTIGO U ... DA FREGUESIA

VALOR DE REALIZACAO VALOR DE AQUISICAO DESPESAS
QUOT
ANO | MES VALOR ANO | MES A VALOR E
ENCARGO
REALIZAC. PARTE | AQUISIC. S
2017 6| 94.333,94€ 1995 1| 6,25%| 2.387,50€
2017 6| 188.667,89 € 2007 4| 12,50% | 43.750,00 €
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2| 33,33%

220.062,23

€| 126.191,24

2.2 DECL. DE IRS ENTREGUE EM 7/6/2018 - 1.2 DE
SUBSTITUICAO

- Valores declarados no Anexo G - Quadro 4 - Linhas 4003, 4004 e 4005

ARTIGO U ... DA FREGUESIA

VALOR DE REALIZACAO VALOR DE AQUISICAO DESPESAS
QUOT
ANO | MES VALOR ANO | MES A VALOR E
ENCARGO
REALIZAC. PARTE | AQUISIC. S
2017 6| 94.333,94¢€ 1995 1| 6,25%| 2.387,50€
2017 6| 188.667,89 € 2007 4| 12,50% | 43.750,00 €
220.062,23
2017 6| 220.062,23 € 2017 2| 33,33% €| 42.063,75¢€

3.2DECL. DE IRS ENTREGUE EM 20/8/2018 - 2.2 DE SUBST. - CANCELADA
PELOS REQUERENTES, pelo que ndo produziu qualquer liquidagao.

42 DECL. DE IRS ENTREGUE EM 6/11/2018 - 3.2 DE
SUBSTITUICAO

- Valores declarados no Anexo G - Quadro 4 - Linhas 4003, 4004 e 4005

ARTIGO U ... DA FREGUESIA
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VALOR DE REALIZACAO VALOR DE AQUISICAO DESPESAS
QUOT
ANO | MES VALOR ANO | MES A VALOR |E
ENCARGO
REALIZAC. PARTE | AQUISIC. |S
2017 6| 94.333,94€ 1995 1| 6,25%| 2.387,50€
2017 6| 188.667,89 € 2007 4| 12,50% | 43.750,00 €
159.610,73
2017 6| 220.062,23 € 2017 2| 14,58% €| 44.692,30 €

Que relativamente a estas declaragdes mod. 3 de IRS, todas compostas pelo Rosto,
Anexo A - Trabalho Dependente e Pensdes, Anexo F - Rendimentos Prediais e Anexo G - Mais-
Valias e Outros Incrementos Patrimoniais e Anexo H - Beneficios Fiscais e Dedugfes foram

efetuadas trés liquidacoes de IRS, sendo que apenas duas séo relevantes para o0s autos:

Relativamente a 1.2 declaracdo do ano de 2017, que foi apresentada em 30/05/2017,
dentro do prazo legalmente estabelecido, mostrando-se identificada com os numeros ... e CAd.
de Validacéo ..., que deu origem a uma primeira liquidacdo, com o n.° 2018..., de 19/6/2018,

com nota de cobranca de € 24.247,99, que foi oportunamente notificada e paga.

Quanto a 2.2 declaragdo - a 1.2 de substituicao - entregue em 07/06/2018, que deu origem
a liquidacéo contestada, com o n.° 2018... - foi inscrito no Anexo G o valor de aquisi¢cdo do
referido artigo ... (33,33%) igualmente de € 220.062,23, apenas tendo alterado o valor das
Despesas e encargos de € 126.191,24 para € 42.063,75.

Esta 2.2 liquidagdo, 1.2 de substituicdo, deu origem a liquidacdo adicional objeto de
contestacdo, com o n.° 2018..., no valor de € 46.309,40, que deduzido do valor da 1.? liquidagdo
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de € 24.247,99, deu origem a nota de cobranca de € 22.061,42.

Esta liquidacdo foi notificada aos Requerentes através da Nota Demonstrativa da
Liquidagdo, que constitui fundamento bastante, em que se da a conhecer a data limite de
pagamento e 0s meios e datas de defesa, bem como através da Demonstracdo de Acerto de

Contas, em que se procede a notificagdo para pagamento da importancia de € 22.061,42.

Foi contra esta liquidacdo que os Requerentes reagiram, primeiramente através de
Reclamacdo Graciosa, que foi indeferida, de seguida através de Recurso Hierarquico, também

indeferido e, por ltimo, através do pedido de pronincia arbitral que se aprecia.

3. Dos factos néo provados

Como se deduz do que vem sendo dito e comprovado, fica demonstrado que a liquidacao
em causa ndo assentou no valor de aquisicdo do bem em causa de € 159.610,73, como entendem
- certamente, por lapso, os Requerentes - mas no valor declarado de € 220.062,23, que é o
constante da declaracdo de substituicdo apresentada em 07/06/2018 e com base na qual foi

efetuada a liquidacdo impugnada.
VIl - DO DIREITO: Fundamentacéo da decisdo de mérito

Fixada a matéria de facto, importa conhecer das questfes de direito suscitadas pelos
Requerentes.

AP.1. arbitral é apresentada contra a liquidag&o adicional de IRS n.° 2018..., no montante

de €46.309,41 e Demonstragdo de acerto de contas que os notifica para pagamento do montante

de € 22.061,42 - pagamento que efetuaram.
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Na mesma P.I. é posta em causa a legalidade do acto tributéario de IRS, do ano de 2017,
pelo facto de a AT considerar - erradamente, como invocam - o valor de aquisi¢do do imovel
em causa de € 159.610,73.

Por outro lado, ndo se conformam com a decisdo proferida em sede de recurso
hierarquico interposto do indeferimento da reclamacdo graciosa, por estar em causa a

apreciacdo da legalidade da liquidacéo adicional impugnada.

Alegam que, em seu entender, "o acto de indeferimento incumpre ndo s6 os mais
elementares deveres de fundamentacéo a que a Administracdo Tributaria esta vinculada nos
termos do artigo 77.° da LGT (e com assento constitucional), como também estdo errados os

Seus pressupostos".

E remetem para a exigéncia de fundamentacdo consagrada no artigo 268.°/3 da

Constituicdo e para o art.° 36.° do CPPT, que citam.

E que suscitando fundadas davidas a quantificacdo do ato tributario, entende que "o ato

tributario devera ser anulado, ex vi dos arts. 99./1/a) e 100.° do CPPT".

Mais invocam que a AT "violou as legitimas expectativas e garantias dos Demandantes
anteriormente constituidas, e o principio da confianca e da seguranca juridica insitos ao
principio do Estado de Direito, além de ter violado os principios da legalidade tributaria, da
proibicdo da retroatividade da lei fiscal e da certeza e seguranca juridica previstos, entre
outros, nos artigos 12.° da LGT, 12.° do CC e 103.%, n.° 3 da CRP".

Dir-se-ia que a AT teria praticado os maiores atropelos ao Estado de Direito, se, na

verdade,
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1. Tivesse procedido a uma liquidacdo adicional, violando o principio da verdade

declarativa, sem mais;

2. Se tivesse desrespeitado todos os valores constantes dos documentos de prova juntos
aos autos, tais como, entre outros, escrituras notarias de compra e venda, participac@es de ébito
e Relacdo de bens e todos os elementos que constituem o direito de audicdo relativamente a

Reclamacéo Graciosa, Recurso Hierarquico e Peti¢do Arbitral.

A verdade é que toda a contestacdo e defesa apresentada assentam num pressuposto
errado, que consiste no facto de a AT néo ter corrigido, como devia, o valor de aquisicdo do
prédio urbano inscrito na matriz da freguesia ... sob o artigo ..., pretensamente constante da 1.2
declaracdo Mod. 3 de IRS de substitui¢do, entregue em 07/06/2018, de € 159.610,73, de que
resultou a liquidacdo n.° 2018..., no valor de € 46.309,40, que deduzido do valor da 1.*
liquidacao de € 24.247,99, deu origem a nota de cobranga de € 22.061,42, que ¢ a liquidagdo

gue se contesta.

A verdade, como se vem demonstrando, é que o valor de aquisicdo declarado pelos
Requerentes nessa declaragédo de substituicdo (a 1.%) entregue em 07/06/2018, no Campo 4005
do Quadro 4 do Anexo G a essa declaracdo, sempre identificada como tal pelos Reclamantes,
Recorrentes e ora Impugnantes (Requerentes), foi de € 220.062,23, cuja liquidagéo foi efetuada

com respeito integral desse e doutros valores declarados.

Deste modo, ndo poderiam ter sido outras as decisdes, se ndo de indeferimento,
relativamente a Reclamacéo Graciosa e ao Recurso Hierarquico, ainda que 0s servicos tivessem
até concluido que nao deveria ter sido o valor declarado de aquisi¢ao do bem em causa, de €

220.062,23, mas um valor menor.

Alids, como se refere na decisdo de indeferimento que recaiu sobre a reclamacgéo

graciosa, esta tem como fundamentos, entre outros, o facto de ter sido reconhecido que:
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(..)

"3. ...0 valor de aquisicao inscrito na linha 4005 do Quadro 4 do Anexo G, tanto na
declaracdo inicial, como na segunda declaracdo entregue, que deu origem a
liquidagao reclamada, foi de € 220.062,23".

(..)

5. Ora, a liquidacdo reclamada decorre da declaracdo entregue pela recorrente,

tendo sido efetuada com base nos elementos por si declarados".

(..)

7. Desta forma, ndo nos parece ter existido qualquer vicio ou incorrecdo que motive a
alteracé@o da decisdo de indeferimento do pedido formulado em sede de reclamacéo

graciosa, 'pelo que a mesma deve ser mantida™.

Relativamente & alegada falta de fundamentacdo do acto de indeferimento do recurso

hierarquico,

Que se sustenta, em sintese, no facto de o ato em causa ndo indicar qualquer dispositivo
legal e aplicavel que fundamente e legitime a quantificacdo dos montantes apurados e a
liquidacdo do tributo em causa, nem indicar quaisquer razdes justificativas da liquidacédo

impugnada.

Ora, tendo a liquidacdo em causa, objeto de reclamacéo graciosa, de recurso hierarquico
e de impugnacdo arbitral, sido efetuada com respeito integral dos valores declarados, como,
alids, acabou por ser referido na apreciacdo da reclamacao e recurso, nao se podera falar em
falta de fundamentacdo ou noutros quaisquer pretensos vicios, porquanto nada tendo sido

corrigido, nenhuma justificagéo legal havia a fazer.

Quanto ao alegado erro nos pressupostos,
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O erro nos pressupostos que se invoca tem a ver com a decisao que recaiu sobre o recurso
hierarquico, a qual teve como fundamento, como bem refere a Requerida, o facto de nenhum

vicio poder ser imputado a decisdo que negou provimento a reclamacao graciosa.

N&o pode, pois, existir erro nos pressupostos, quando, mais uma vez se afirma, no
seguimento, alias, do que vem sendo afirmado na fixacdo dos factos, que toda a atuacdo da
Administracdo Tributaria se pautou por efetuar as liquidacdes de IRS relativas a 2017, com
respeito integral dos valores declarados, nas trés declaracfes modelo 3 (1.2 e de substituicdo)

que deram origem a liquidacdes adicionais.

E nem mesmo o facto de, aquando da apreciacdo do recurso hierarquico se entender que
o valor de aquisi¢do declarado relativamente ao bem em causa nédo dever ser aquele, mas outro
inferior, facto é que nao foram tiradas dai nenhumas consequéncias e foram sempre respeitados

escrupulosamente os valores declarados.

Se alguém se fundou em erros de pressupostos foram os reclamantes e recorrentes, que
pretendiam que a AT alterassem o valor de aquisicido do bem de € 159.610,73 para €
220.062,23, quando este foi o valor declarado pelos Requerentes nas 1.2 e 2.2 declaracfes

apresentadas e que foi respeitado em ambas as liquidagoes.

Dai que ndo tenham sido violadas quaisquer disposi¢cdes legais, designadamente as
citadas, em especial, entre outras, o artigo 266.° da CRP, os artigos 11.°, 59.°, 75.° e 77.° da

LGT, pelo que ndo ha lugar a qualquer fundamentacdo em contraposicao.

Realca-se, de novo, que apenas e s6 na declaracdo mod. 3 de IRS mais tarde apresentada
em 06/11/2018 é que os Requerentes indicaram, como se podem constatar do quadro inserto
relativo ao Ponto 2. Matéria de facto dada como provada, como valor de aquisicdo do bem em
causa, o de € 159.610,73, que originou uma 3.? liquidacdo (2.* adicional) de IRS relativa ao ano

de 2017 e que € alheia ao objeto do presente pedido de pronuncia arbitral.
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E dai, certamente, alguma eventual confusdo nos meios de defesa apresentados.

Suscita a Requerida nas suas alegacOes a excecdo dilatdria inominada da falta de

interesse em agir, mas o Tribunal, dada a factualidade comprovada, entende que néo se justifica

a existéncia desta excecdo, pelo que ndo a admite.

Termos em que ndo existe matéria de facto ou de direito que possa por em causa a

liquidacédo objeto de contestacdo e, em ultima instancia, de pronuncia arbitral

VI - Juros indemnizatérios

14. A Requerente pede ainda a condenacdo da Autoridade Tributaria no pagamento de
juros indemnizatérios, a taxa legal, calculados sobre o imposto, até ao reembolso integral da

quantia devida.

De harmonia com o disposto na alinea b) do artigo 24.° do RJAT, a decisao arbitral sobre
0 mérito da pretensdo de que ndo caiba recurso ou impugnacdo vincula a Administracdo
Tributaria, nos exatos termos da procedéncia da decisdo arbitral a favor do sujeito passivo,
cabendo-lhe “restabelecer a situagdo que existiria se o ato tributario objeto da decisdo arbitral
nao tivesse sido praticado, adotando os atos e operagdes necessarios para o efeito”. O que esta
em sintonia com o preceituado no artigo 100.° da LGT, aplicavel por forca do disposto na
alinea a) do n.° 1 do artigo 29.° do RJAT.

Ainda nos termos do n.° 5 do artigo 24.° do RJAT “¢ devido o pagamento de juros,
independentemente da sua natureza, nos termos previstos na Lei Geral Tributaria e no Cédigo
de Procedimento e de Processo Tributdrio”, o que remete para o disposto nos artigos 43.°, n.°
1, e 61° n 5, de um e outro desses diplomas, implicando o pagamento de juros
indemnizatérios desde a data do pagamento indevido do imposto até a data do processamento

da respetiva nota de crédito.
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Hé& assim lugar ao pagamento de juros indemnizatérios em relagdo a liquidagdes que
tenham sido consideradas ilegais, nos termos das citadas disposi¢Oes dos artigos 43.°, n.° 1, da
LGT e 61.° n° 5 do CPPT, calculados sobre as quantias que a Requerente pagou

indevidamente, a taxa dos juros legais (artigos 35.%, n.° 10, e 43.%,n.° 4, da LGT).

Facto € que, porém, ndo podendo ser considerada ilegal a liquidacdo objeto de
impugnacéo arbitral, por ter sido efetuada, com respeito integral pelos valores declarados pelos
Requerentes e com aplicacdo das normas legais aplicaveis, ndo ha lugar ao pagamento de juros

indemnizatorios.

IX — Decisao

Termos em que se decide:

1. Julgar improcedente o pedido de pronuncia arbitral formulado e, em consequéncia,
manter na ordem juridica, o ato tributario de liquidacdo objeto dos presentes autos, com todas
as legais consequéncias.

2. Julgar improcedente o pedido de pagamento de juros indemnizatérios, pelos
fundamentos anteriormente expressos.

3. Condenar os Requerentes nas custas do processo, no montante de € 2.142,00.

Valor da causa

A Requerente indicou como valor da causa 0 montante de € 46.309,41, que nao foi
contestado pela Requerida e corresponde ao valor da liquidacéo a que se pretendia obstar, pelo
que se fixa nesse montante o valor da causa, nos termos do artigo 97.°-A, n.° 1, a) do CPPT,
aplicavel por forca do disposto nas alineas a) e b) do n.° 1 do artigo 29.° do RJAT e do n.° 2 do

artigo 3.° do Regulamento das Custas nos Processos de Arbitragem Tributaria.
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Custas
Fixa-se o valor da taxa de arbitragem em € 2.142,00, nos termos da Rabela | do
Regulamento das Custas dos Processos de Arbitragem, a pagar pelos Requerentes, uma vez que

0 pedido foi julgado totalmente improcedente, nos termos dos artigos 12.%, n.° 2 e 22.%, n.° 4,
ambos do RJAT e artigo 4.°, n.° 4 do citado Regulamento.

Notifique-se.

Lisboa, 28 de outubro de 2020

O Arbitro Singular,

José Rodrigo de Castro
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