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CAAD: Arbitragem Tributaria
Processo n.°;: 259/2019-T

Tema: IRC - Imparidade em inventarios — Presuncdo de veracidade da

contabilidade.

DECISAO ARBITRAL

| — Relatério

n.°..., requereu a0 CAAD a constituicdo de tribunal arbitral, nos termos do artigo 10° do
Decreto-Lei n.° 10/2011, de 20 de janeiro (Regime Juridico da Arbitragem em Matéria
Tributaria, doravante apenas designado por RJAT), em que é Requerida a Autoridade Tributaria
e Aduaneira, com vista a anulagcdo da liquidacdo de IRC n.° 2018..., respeitante a IRC do ano
de 2014, no valor de € 42.258,61; da liquidacdo de juros compensatorios n° 2018..., no
montante de € 5.843,92 e da correspondente demonstragdo de acerto de contas, doc. n.° 2018...,

no montante €: 48.102,53 (quarenta e oito mil, cento e dois euros e cinquenta e trés céntimos).

2. O pedido de constituicdo do tribunal arbitral foi aceite pelo Exmo. Senhor Presidente do
CAAD e notificado a Autoridade Tributéria e Aduaneira.

Nos termos e para os efeitos do disposto no n.° 1, do artigo 6.°, do RJAT, por decisdo do Senhor
Presidente do Conselho Deontoldgico, devidamente comunicada as partes, nos prazos
legalmente aplicaveis, foi designado arbitro o signatario, que comunicou ao Conselho
Deontolégico e ao Centro de Arbitragem Administrativa a aceitacdo do encargo no prazo
regularmente aplicavel.

O Tribunal Arbitral foi constituido em 26 de junho de 2019.

Av.? Duque de Loule n.° 72 A« 1050-091 LISBOA - 213189 027 / 217653 423 - www.caad.org.pt < geral@caad.org.pt


https://www.caad.org.pt/
mailto:geral@caad.org.pt

K)caad

CENTRO DE ARBITRACEM
ADMINISTRATIVA

3. Os fundamentos apresentados pela Requerente, em apoio da sua pretensdo, foram, no

essencial e em sintese, 0s seguintes:

a. A requerente é uma sociedade comercial por quotas que tem o seguinte objeto social:
“Comércio, promogdes, exportagdes e representagdes de medicamentos, produtos de
saude, suplementos alimentares, biocidas e materiais € equipamentos da area da saude”.

b. No ambito da sua atividade, foi alvo de uma acao inspetiva credenciada pela ordem de
servigo n.° O12018..., com extens&o ao ano de 2014.

c. No seu relatério, a Inspecdo Tributéaria propds uma correcdo ao lucro tributavel de IRC
de 2014, na importancia total de € 173.291,25, a qual, adicionada ao lucro tributavel
declarado de € 11.704,31, originou o lucro tributavel total de € 184.995,56.

d. Correcdo que resultou da soma de uma corre¢do ao custo das mercadorias vendidas e
das matérias consumidas, no valor de € 17.666,20, a qual ndo se contesta, por ter sido
originada pela contabilizacdo indevida em compras, de valores respeitantes a 2013 e ja
contabilizadas naquele exercicio.

e. E do valor de € 155.625,05, resultante da contabilizagdo a débito da conta 652 — Perdas
por imparidade em inventérios, por contrapartida do crédito da conta 329 - Mercadorias
— Perda por imparidade acumuladas.

f. Perda por imparidade que a Inspecdo Tributaria considerou ndo poder ser considerada,
com base nos seguintes argumentos:

-Que as referidas mercadorias, constantes do quadro 4, a paginas 7 do relatorio
da Inspecdo Tributéria, que se junta como documento n.° 4, apenas constava do
inventario inicial da requerente, o valor de € 6.821,35 das mercadorias em causa.
-Que, dos mesmo produtos, apenas tinha sido vendido, em 2014, o valor de €
3.003,12, conforme quadro 6, a paginas 8 do mesmo relatorio.

-E que, notificada a empresa para apresentar faturas de compras das mercadorias
em causa, Ihe foi apresentada a fatura PA-1, de 2013.04.01, da B..., Ld.2, com o
NIPC..., no valor de € 159.065,27.
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-Mas que, consultado o sistema e-Fatura, se tinha constatado que que 0s
elementos da referida fatura da B... ndo tinham sido comunicados a AT, nos
termos do artigo 3.° do Decreto-Lei n.° 198/2012, de 24 de agosto.
-Concluindo que as perdas por imparidade, no valor de € 155.625,05 foram
registadas na contabilidade indevidamente.
Confirma-se o referido pela Inspecdo Tributaria, quanto ao valor dos produtos
constantes do inventario inicial de 2014, de € 6.821,35, o que resultou de manifesto erro
de inventariacao.
Erro derivado do facto de a impugnante possuir, a data, 0s seus produtos em 8 armazéns,
e de uma deficiente coordenacdo do processo de inventariacao.
E que os referidos produtos foram efetivamente adquiridos e a sua existéncia em
armazém era real.
Também se confirma o constante do relatério da Inspecdo, quanto ao valor das vendas
dos produtos em causa, no ano de 2014, no valor de 3.003,12.
Quanto ao argumento referido no n.° 11, de que a B... ndo tinha comunicados a AT, nos
termos do artigo 3.° do Decreto-Lei n.° 198/2012, de 24 de agosto, os elementos da
fatura da venda dos produtos a impugnante, é de referir que essa comunicacdo ndo tinha
que ter sido efetuada.
Com efeito, estabelecia o n.° 1 do artigo 3.° do referido Decreto-Lei, na sua redacéo, a
data, que as pessoas, singulares ou coletivas, que tivessem sede, estabelecimento estavel
ou domicilio fiscal em territério portugués e aqui praticassem operacées sujeitas a IVA,
estariam obrigadas a comunicar a Autoridade Tributaria a Aduaneira (AT), por
transmissdo eletrénica de dados, os elementos das faturas emitidas nos termos do
Cadigo do IVA.
. Ora, pela referida transmissao, nao foi emitida qualquer fatura nos termos do Cddigo do
IVA, ja que, 0 que esteve em causa foi a transmisséo de uma de uma parte de um
patrimonio suscetivel de constituir um ramo de atividade independente, ndo sujeito a
IVA nos termos do n.° 4 do artigo 3.° do Cédigo do IVA.
O qual refere, expressamente, que as referidas operacbes ndo s@o consideradas

transmissoes.
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0. Ora, de acordo com a alinea b) do n.° 1 do artigo 29.° do referido Cddigo, os sujeitos
passivos apenas sdo obrigados a emitir faturas pelas transmissdes de bens ou prestacdo
de servicos, tal como vém definidas nos artigos 3.° e 4.° do mesmo diploma.

p. O que ndo se verificou no caso em apreciacao, ja que, como se Viu, resulta do n.° 4 do
artigo 3.° do Cadigo, que esta operacdo ndo é considerada como uma transmissao
definida no artigo 3.° do Cddigo, mas antes uma operagdo nao sujeita a IVA, ou seja,
fora do campo do imposto.

g. Mas esta nem é uma questdo que diga respeito a impugnante, mas antes a B... .

r. No que respeita a contabilizacdo da imparidade, a mesma podia ser contabilizada até ao
limite da diferenca entre o custo de aquisi¢cdo ou de producdo dos inventarios e 0
respetivo valor realizavel liquido referido a data do balango, quando este fosse inferior
aquele, de acordo com o n.° 1 do artigo 28.° do Codigo do IRC.

s. Acontece que a validade dos produtos em causa terminou em outubro de 2014, pelo que,
no termo do periodo de tributacdo (31 de dezembro de 2014), o seu valor de mercado,
ou seja, o seu valor realizavel liquido era nulo.

t. Esses produtos acabaram por ser oferecidos a C...— IPSS.

u. Verifica-se, assim, que se encontravam verificadas as condic¢des para a contabilizacéo
da imparidade, ou seja, que o valor realizavel liquido dos bens em causa era nulo, ja que
0s seus precos de venda correntes no mercado, a data de 31 de dezembro de 2014 eram
igualmente nulos.

v. Do que resulta que, contrariamente a conclusdo do relatério da Inspecdo Tributéria, a
contabilizacao das perdas por imparidade nao foi indevida, mas perfeitamente legal.

w. Pelo que a impugnante obteve, em 2014, ndo um lucro tributavel, mas um prejuizo
devendo, em consequéncia, ser anuladas as liquidacbes de IRC e de juros
compensatorios nos valores de 42.258,61 e de € 5.843,92, respetivamente, no valor total

de 48.102,53.
4. A ATA — Administragdo Tributaria e Aduaneira, chamada a pronunciar-se, contestou a

pretensdo da Requerente, defendendo-se por impugnacéo, no essencial e em sintese, com 0s

fundamentos seguintes:
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Concluiram os SIT, que o sujeito passivo registou na contabilidade “perdas por
imparidade em inventarios” de mercadorias que ndao constam do inventdrio de
existéncias iniciais, nem consta da contabilidade qualquer aquisicdo daquelas
mercadorias no ano de 2014 pelo que tais perdas por imparidade, no montante de €
155.625,05, sdo indevidas, devendo aquele valor ser acrescido ao lucro tributavel, nos
termos dos artigos 23.° e 28.°, ambos do cddigo do IRC pelos seguintes motivos:

-Do inventario inicial das existéncias de mercadorias, reportado a 2013/12/31, que foi
apresentado pela empresa e rubricado pelo sécio gerente D..., constata-se que dos
produtos constantes da relacdo de artigos objeto das perdas por imparidade em
inventarios em questdo, e mencionada na pagina 7 do relatério da Inspe¢do Tributaria
apenas constam produtos, também mencionados nessa mesma péagina do relatério, no
valor de € 6.821,35, valor que o sujeito passivo, Requerente, confirma.

-No ano de 2014, ndo se encontram contabilizadas quaisquer aquisi¢Ges dos produtos
constantes da referida relagéo.

-Daqui resulta que se os produtos ndo constavam dos inventarios iniciais, nem foram
comprados no decurso do exercicio de 2014, ndo existindo qualquer evidéncia dos
mesmos nas suas demonstragdes financeiras, eles ndo existiam na empresa e, portanto,
ndo era de todo possivel a empresa efetuar uma imparidade relativa a produtos que ndo
possuia.

-Pelo que, os SIT notificaram a empresa para apresentar "Fotocdpias das faturas de
compras dos produtos objeto das imparidades registadas no ano de 2014", tendo a R.
apresentado a fatura n® PA-1 de 2013/04/01, no valor de € 159.065,27, emitida pela B...,
Lda, NIPC:..., de que também ¢é gerente o sécio gerente da A..., D..., da qual consta,
entre outros, a quase totalidade dos produtos constantes da referida relacao.

-Da consulta ao sistema e-Fatura, consta que nos anos de 2013 a 2015, a empresa B...,
Lda, NIPC:..., apenas emitiu & A... a fatura n.°201300027, em 2013/04/29, no valor de
€1.172,95, acrescido de IVA a taxa normal.

Daqui resulta que se os produtos ndo constavam dos inventarios iniciais, nem foram
comprados no decurso do exercicio de 2014, ndo existindo qualquer evidéncia dos

mesmos nas suas demonstracdes financeiras, eles ndo existiam na empresa e, portanto,
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ndo era de todo possivel a empresa efetuar uma imparidade relativa a produtos que néo
possuia.

c. Narealidade, tais bens s6 poderdo constituir parte integrante do inventario inicial a data
de 2014-01-01 se, e apenas so, se também fizerem parte do correspondente inventario a
data de 2013-12-31.

d. Concluindo, parece-nos claro que néo existiu qualquer engano na inventariacdo das
mercadorias no final de 2013 e que as perdas por imparidade em inventarios foram
indevidamente contabilizadas uma vez que tais mercadorias ndao existiam na empresa
no inicio de 2014 nem nas compras entretanto efetuadas, conforme ficou

categoricamente provado nos pontos anteriores.

5. Verificando-se a inexisténcia de qualquer situacdo prevista no art. 18° n° 1, do RJAT, que
tornasse necessaria a reunido arbitral ai prevista, foi dispensada a realizacdo da mesma, com
fundamento na proibicdo da pratica de atos indteis.

Foi realizada reunido arbitral destinada a producéo de prova testemunhal, tendo sido inquiridas
as testemunhas indicadas pela Requerente.

As partes foram notificadas para alegacGes escritas que a Requerente apresentou, ndo o tendo
feito a Requerida.

6. O tribunal é materialmente competente e encontra-se regularmente constituido nos termos do
RJAT.

As partes tém personalidade e capacidade judiciarias, sdo legitimas e estdo legalmente
representadas.

O processo nao padece de vicios que o invalidem.

7. A questdo que cumpre solucionar é da invocada ilegalidade das liquidagbes objeto do

processo, por vicio de violagédo de lei.

Il — A matéria de facto relevante
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8. Consideram-se provados os seguintes factos:

1.A Requerente é uma sociedade comercial por quotas que tem o seguinte objeto social:
“Comércio, promogdes, exportacdes e representacoes de medicamentos, produtos de saude,
suplementos alimentares, biocidas e materiais e equipamentos da arca da saude”.

2.No ambito da sua atividade, foi alvo de uma agéo inspetiva credenciada pela ordem de servico
n.° O12018..., com extens&o ao ano de 2014.

3.No respetivo relatorio de Inspecdo consta, além do mais, 0 seguinte:

It - DESCRIGAO DOS FAGTOS E FUNDAMENTOS DAS CORREGOES MERAMENTE ARITMETICAS
lit.1) PERDAS POR IMPARIDADE EM INVENTARIOS NAO ACEITES COMO GASTOS DO EXERCICIO DE

2014

O n® 1 do arl.” 28.° do CIRC dispde que sdc dedutiveis no apuramento do lucro tributavel os ajustamentos em
inventarios reconhecidos no pericdo de tributagio até ao limite da diferenca entre o custo de aquisicdo ou de
produg3o dos inventarios e o respetivo valor realizavel liquido referido & data do balango, quando este for inferior
aquele.

O n.° 2 do mesmo art.® define valor realizave!l liquido como o prego de venda estimado no decurso normal da
atividade do sujeito passivo nos termos de n.” 4 do art.® 26.°, deduzido dos custos necessérios de acabamento e

venda.

De acordo com o n.? 4 do art.’ 26.° do CIRC, consideram-se pregos de venda os constantes de elementos oficiais
ou 0s Ultimos que em condig6es normais tenham sido praticades pelo sujeilo passivo ou ainda os que, no termo
do periodo de tributagfo, forem correntes no mercado, desde que sejam considerados idéneos ou de controlo

inequivaco.

No ano de 2014, a contabilidade regista na conta "652 — Perdas por imparidade — Em inventarios”, por
contrapartida da conta *329 — Mercadorias — Perdas por imparidade acumuladas”, o montante de €155.625,05.

A documentar aquele registo encontra-se uma relagao de produtos em que foi considerado o valor realizavel

liquido nule, ou seja, menciona o valor do custo igual ao valor da imparidade.

(..)
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No sentido de verificar a dedutibifidade daquela imparidade nos termos da lei, apuramos que:

- Do inventario inicial das existéncias de mercadorias, reportado a 2013/12/31, que nos foi apresentado pela

empresa e rubricado pelo socio gerente D... , NIF: , dos produtos

relacionados no Quadro 4, apenas constam os seguintes produtos nas seguintes quantidades e valores:

Quadro § (Valores em euros)
Designagao Quant. | Prego Unit. Valor

Aicool gel limao 500m! _ i3] 085

Aicool gel limao 51 155 5,33

Sterixpress 1l 1590‘ 3,70

Total |

- No ano de 2014, ndo se encontram contabllizadas quaisquer aquisigbes dos produtos constantes da referida

relacao.
. Através do Saft-PT de faturagsio, refativo ao ano de 2015, foram vendidos os seguintes produtas nas seguintes

quantidades e valores:

Quadro 6 {valores em euros)
Designagaa Ano de 2013 Ano de 2014
Quant Quant | Prego Unit
Aicool gel limao 500mI 756| 1932 1,32
Alcool gel limao 51 n_ a0 18| 1000

Oleo améndoas 125mi | 0 0,00
|Sterixpress 11 40| 6,60
[Total f

Face ao exposio, concluimos que o sujeilo passivo registou na contabilidade “perdas por imparidade em
inventarios” de mercadorias que n3oc constam do inventario de existéncias iniciais, nem consta da contabilidade
qualquer aquisigao daquelas mercadorias no ano de 2014.

Notificada a empresa para nos apresentar “Folocopias das faturas de compras dos produtos objeto das
imparidades registadas no ana de 2014%, a .. apresentou-nos a fatura n.° PA-1 de 2013/04/01, no valor de
€155.065,27, emitida pela B . Lda, NIPC: de que também &
gerente o sbcio gerente daa..., D... _da qual consta, entre outros, a quase totalidade

tos produtos constantes da referida relacao.
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Da consulta ao sistema e-Fatura, consta que nos ancs de 2013 a 2015, a empresa . B...

, Lda, NIPC: , apenas emifiu & ... a fatura n.® 201300027, em 2013/04/29, no valor de
€1.172,95, acrescido de IVA a taxa normal, ou seja, a fatura n.® PA-1 de 2013/04/01, que nos foi apresentada nao
consta do sistema e-fatura.

Face ao exposto, concluimos que as perdas por imparidade em inventarios registadas na contabilidade, no ano de
2014, no montante de €155.625,05, séo indevidas, devendo aquele valor ser acrescido ao lucro tributavel, nos
termas dos art.’s 23.° e 28.°, ambas do codigo do IRC.

lil.5) RESUMO DAS CORREC}GES DE NATUREZA MERAMENTE ARITMETICAS EM SEDE DE IRC
Quadro 9 {Valores em euros)
Ano Descrigfo Declarado Corracgdas técnicas Corrigldo
Referéncla Valor
2014 |Lucre tributavel declarado =l le—s. I PR T R ] (S
Cuslos das mercadorias vendidas e das materas consumidas (CMVMC) PLeIIL2) 1766620 )
Total - CMVMC ' 17.666,20)
Imparidade de inventdrios {perdasfreversdes) Pte 1.1} 155.525.05)
Total dos gastos e perdas 173.2901,26]
Total das correcgtes propostas 173.291,25
Lucra tributavel comiglda; 3 11.704,31 113.:91,25' 184.996,56

4.Na sequéncia deste relatorio, a Requerida efetuou as liquidac6es objeto do presente processo.
5.Na contabilidade da Requerente consta do inventério inicial de 2014 da Requerente o valor
de €6.821,35.

6. No ano de 2014 a Requerente ndo contabilizou aquisicdo de mercadorias que originaram as
imparidades que contabilizou.

Factos nédo provados

Com relevancia para a decisdo da causa ndo se provou que o inventario inicial de 2014 da

Requerente, do qual constava o valor de € 6.821,35, fosse na realidade no valor de 158.628,17
€.
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Com interesse para a deciséo da causa inexistem factos ndo provados.

9. A convicgdo do Tribunal quanto a decisdo da matéria de facto considerada provada alicergou-
se nos documentos constantes do processo, designadamente das asser¢fes constantes do
relatério de inspecdo tributéria que, nos que respeita aos factos dados como provados, ndo
mereceu qualquer contestacao da Requerida.

Quanto a matéria de facto dada como nédo provada, a convicgdo do tribunal quanto a deciséo
sobre a mesma resulta da analise critica da prova apresentada e produzida no processo, bem
como da sua ponderacdo global em conjunto com as alegacfes e afirmacdes das partes nos
articulados.

O ponto de partida para a analise da questdo é a de que na contabilidade da Requerente constava
como valor do inventario inicial de 2014 reportado a 31.12.2013 o valor de € 6.821,35 e ndo
de 158.628,17 €, montante que a Requerente nesta acdo vem alegar como valor correto.

A Requerente alega, para o efeito, erros de inventariagdo “Erro derivado do facto de a
impugnante possuir, a data, os seus produtos em 8 armazéns, e de uma deficiente coordenacgéo
do processo de inventariagdo” (arts. 14° e 15° da p.i.).Todavia, ndo produziu qualquer prova
referente a este alegado erro, ndo obstante ter apresentado como testemunha o seu contabilista
certificado, E..., que revelou grande proximidade a empresa e a sua organica e funcionamento,
tendo declarado executar 0s seus servigos para a empresa nas proprias instalacdes desta (tendo
também declarado ser ainda contabilista certificado da empresa B..., Lda, e que a mesma
empresa laborava nas mesmas instalacdes da Requerente, sendo também gerente da mesma o
gerente da impugnante).Tal testemunha revelou aliés, que as instala¢cbes da empresa da empresa
consistem numa nave industrial onde funcionam quer os servi¢gos administrativos, quer o
armazem, com distribuicdo dos produtos por vérias divisdes, dentro da mesma nave, nada
mencionando a respeito da alegada ‘“deficiente coordenacao do processo de inventariagdo”, e
nédo se confirmando a alegacdo da impugnante no sentido dos produtos estarem dispersos por
oito armazeéns.

Por outro lado, esta testemunha, contabilista certificado da empresa, ndo mencionou a

existéncia de qualquer erro de inventariacdo, nem a empresa promoveu qualquer retificacdo
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contabilistica ou fiscal da mesma. Pelo contrario, a Requerente confirmou o valor constante do
inventario no decurso do procedimento inspetivo, entregando ao inspetor tributério, inventario,
rubricado pelo seu socio gerente, com o valor que nesta acdo alega ndo estar correto.

Acresce, de acordo com regras da experiéncia e do normal acontecer, salvo circunstancias
excecionais que ndo ser verificam, seria de muito dificil verificagdo um erro de inventariacdo
da dimensdo alegadamente em causa nos presentes autos (isto €, ter-se-ia inventariado vinte e
trés vezes menos mercadoria em valor do que a mercadoria real!), tanto mais que, como ja se
referiu, de acordo com depoimento da Unica testemunha apresentada com conhecimento direto
da Requerente, todas as mercadorias se encontravam num Unico imdvel, onde toda a empresa
laborava.

Ainda que, em tese, ndo fosse de excluir, em absoluto, a possibilidade da Requerer fazer prova
dum erro de inventariacdo da ordem de grandeza em causa, teria a mesma de ser substancial e
convincente, designadamente com testemunhos de trabalhadores e outros colaboradores, com
conhecimento direto dos factos, que de forma inequivoca explicassem as razfes de tdo grande
lapso. Porém, a Requerente apenas apresentou como testemunha com conhecimento direto da
Requerente o seu contabilista certificado que, sobre o alegado erro, nada disse, 0 mesmo
sucedendo com a outra testemunha indicada, F..., que declarou que ndo conheceu de forma
direta a Requerente.

Por altimo ndo se pode olvidar o facto da Requerida ter entregado ao inspetor tributario
subscritor do RIT inventario rubricado pelo proprio gerente da Requerente de que consta
apenas o valor de € 6.821,35, donde resulta a assungdo de tal valor muito tempo ap0s a
ocorréncia das alegadas imparidades cujo reconhecimento, referente ao exercicio de 2014,
implicaria a detecdo do alegado erro, muito tempo anos do inicio da inspecéo tributaria.
Nestas circunstancias, € indubitavel que ndo pode o tribunal considerar provado o alegado erro
de inventariagéo e afastar a presuncao de veracidade dos elementos constantes da contabilidade
do sujeito passivo.

Acrescente-se que a conviccdo do tribunal ndo foi posta pelo depoimento da testemunha F...
gue, como acima se referiu, declarou que nao conheceu diretamente a Requerente, mas apenas

uma pessoa de nome G..., que cré ser socio da impugnante, mas que viu apenas uma vez, tendo
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0s contactos sido feitos, essencialmente, por telefone e e-mail, ndo tendo mencionado qualquer
contacto com o gerente da Requerente, D... .

Do depoimento desta testemunha néo resultou que a mesma tivesse visitado as instalacfes da
Requerente ou acompanhado a carga do material, ndo revelando qualquer conhecimento direto
sobre a origem dos materiais em causa. Nestas circunstancias, o depoimento desta testemunha
revela-se manifestamente inidéneo para produzir prova de que os bens que referiu terem sido
doados a instituicdo que representava, fossem propriedade da impugnante e fizessem parte do

Seu inventario.
-111- O Direito aplicavel

10. Nos termos do n° 1, do artigo 28°, do Codigo do Imposto sobre 0 Rendimento das Pessoas
Coletivas:

“Sao dedutiveis no apuramento do lucro tributavel as perdas por imparidade em inventarios,
reconhecidas no mesmo periodo de tributacdo ou em periodos de tributacdo anteriores, até ao
limite da diferenca entre o custo de aquisicdo ou de producédo dos inventarios e o respetivo valor

realizavel liquido referido a data do balanco, quando este for inferior aquele.”

A pretensdo anulatéria da Requerente alicerca-se em alegado erro de inventariacdo. Segundo a
Requerente o valor dos inventarios no dia 31.12.2013 ndo era de 6.821,35 €, como constava
da contabilidade e fez constar de inventario que entregou a Requerida no ambito do
procedimento inspetivo que precedeu a liquidacdo objeto do processo, mas sim de 158.628,17
€.

A verificar-se ser este o valor dos inventarios em 1.01.2014, ndo ocorreria impossibilidade da
ocorréncia das imparidades. J& com base no valor constante da contabilidade e do inventario
que a Requerente entregou a inspecao tributaria, tal impossibilidade ocorrera, uma vez que,
como consta do RIT e a Requerente ndo contesta, o sujeito passivo ndo contabilizou em 2014
aquisicao de mercadorias a que respeitam as imparidades.

E incontestavel que s6 pode haver imparidades em inventarios existentes pelo que a pretensio

da Requerente esta dependente da existéncia do invocado erro de inventariacao.
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Vejamos.

Dispde o artigo 74° n° 1, da Lei Geral Tributaria que “O 6nus da prova dos factos constitutivos

dos direitos da administragdo tributaria ou dos contribuintes recai sobre quem os invoque.”

Por sua vez nos termos do artigo 75° do mesmo diploma:

“1 - Presumem-se verdadeiras e de boa-fé as declaracfes dos contribuintes apresentadas nos
termos previstos na lei, bem como os dados e apuramentos inscritos na sua contabilidade ou
escrita, quando estas estiverem organizadas de acordo com a legislacdo comercial e fiscal, sem

prejuizo dos demais requisitos de que depende a dedutibilidade dos gastos.
2 - A presuncao referida no nimero anterior ndo se verifica quando:

a) As declaragdes, contabilidade ou escrita revelarem omissdes, erros, inexactiddes ou indicios
fundados de que néo reflectem ou impecam o conhecimento da matéria tributavel real do sujeito

passivo;

(..)"

Ora, néo tendo sido feita a prova do invocado erro de inventariacdo que, se demonstrado, seria
idéneo a afastar a presuncdo estabelecida no citado artigo 75° n° 1, da LGT, o valor a
considerar em inventarios em 1.01.2014 ¢é o constante da contabilidade, 6.821,35 €, e ndo o de
158.628,17 €, pelo que, pelas razdes expostas, € forcoso concluir ndo se verifica a alegada
imparidade em inventarios, ndo tendo incorrido a Requerida em violagéo do artigo 28° n° 1, do
CIRC, ao praticar os atos de liquidagéo sub-judice.

Em conformidade, ndo pode a pretensdo da Requerente deixar de improceder.

-1VV- Decisédo
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Assim, decide o Tribunal arbitral julgar totalmente
improcedente o pedido de pronuncia arbitral, mantendo-

se na ordem juridica as liquidacdes objeto do processo.

Valor da agdo: €: 48.102,53 (quarenta e oito mil, cento e dois euros e cinquenta e trés céntimos),
nos termos do disposto no art. 306°, n.° 2, do CPC e 97.%-A, 12n.° 1, alinea a), do CPPT e 3.9,

n.° 2, do Regulamento de Custas nos Processos de Arbitragem.

Custas pela Requerente, no valor de 2142,00 € (dois mil cento e quarenta e dois euros), nos
termos do n° 4 do art. 22° do RJAT.

Notifique-se.

Lisboa, CAAD, 13.12.2019

O Arbitro

Marcolino Pisdo Pedreiro
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