) caad

CENTRO DE ARBITRAGEM
ADMINISTRATIVA

CAAD: Arbitragem Tributaria
Processo n.%: 308/2019-T

Tema: IMT — Artigo 49.° do EBF. Fundos de investimento imobiliario; Alienagao de

imoéveis.

DECISAO ARBITRAL

Os arbitros Maria Fernanda Macds (arbitro presidente), Dr. Ricardo Rodrigues Pereira
e Dra. Adelaide Moura (arbitros vogais), designados pelo Conselho Deontoldgico do Centro

de Arbitragem Administrativa para formarem o Tribunal Arbitral, acordam no seguinte:

I. RELATORIO
1. No dia 24 de abril de 2019, a sociedade comercial A..., S. A., NIPC..., com sede
no.., ..., ..., (doravante, Requerente), apresentou pedido de constitui¢do de tribunal arbitral, ao

abrigo das disposi¢des conjugadas dos artigos 2.%, n.° 1, alinea a), e 10.%, n.° 2, do Decreto-Lei
n. 10/2011, de 20 de janeiro, que aprovou o Regime Juridico da Arbitragem em Matéria
Tributaria, com as alteragcfes introduzidas pelo artigo 228.° da Lei n.° 66-B/2012, de 31 de
dezembro, pelo artigo 9.° da Lei n.° 118/2019, de 17 de setembro e pelo artigo 17.° da Lei n.°
119/2019, de 18 de setembro (doravante, abreviadamente designado RJAT), com vista a
prondncia deste tribunal relativamente a:

- Declaragdo de ilegalidade e anulacdo parcial da liquidacdo de IMT n.°..., datada de
19.12.2017;

- Restituicao do montante de imposto indevidamente pago (€ 975.000,00), acrescido de
juros indemnizatorios, calculados nos termos legais.
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A Requerente juntou 5 (cinco) documentos, ndo tendo requerido a producdo de

quaisquer outras provas.
E Requerida a Autoridade Tributéria e Aduaneira (doravante, Requerida ou AT).

2. Como resulta do pedido de pronincia arbitral (doravante, PPA), a Requerente faz
assentar a impugnacéo do ato tributario controvertido, sumariamente, no seguinte:

Em 28 de novembro de 2014, no ambito da sua atividade (compra e venda de iméveis
e revenda dos imdveis adquiridos para esse fim), a Requerente celebrou um contrato de compra
e venda com o Fundo de Investimento Imobiliario Aberto — B..., atualmente designado por
Fundo Especial de Investimento Imobiliario Aberto — C..., através do qual adquiriu, para
revenda e pelo valor global de € 30.000.000,00, diversas fra¢cGes autdbnomas destinadas a
atividades comerciais do prédio urbano designado por “D...”.

A entidade alienante é e sempre foi um fundo de investimento aberto, com sede em
Portugal, constituida e a operar de acordo com a legislacdo portuguesa, encontrando-se
registada na Comissdo do Mercado de Valores Mobiliarios.

Em virtude de os referidos imdveis terem sido adquiridos para revenda, a Requerente
beneficiou da isencéo de IMT prevista no artigo 7.° do Codigo do IMT.

Uma vez que os ditos imdveis ndo foram revendidos no prazo de 3 anos, a AT procedeu,
em 19 de dezembro de 2017, a emissdo do ato de liquidacdo de IMT controvertido, no montante
global de € 1.950.000,00, valor este que a Requerente pagou integralmente no dia 20 de
dezembro de 2017.

Posteriormente, em 26 de outubro de 2018, a Requerente apresentou um pedido de
revisao oficiosa do mencionado ato de liquidacdo de IMT, por entender que o mesmo padece
de ilegalidade, por violacao do artigo 49.° do EBF, na redacéo em vigor a data da aquisi¢éo dos
sobreditos imoveis; até a presente data ndo recaiu qualquer decisdo sobre aquele pedido de
revisdo oficiosa.

A data da transmiss&o dos aludidos imdveis estava em vigor o artigo 49.° do EBF, com
a redacéo introduzida pela Lei n.° 83-C/2013, de 31 de dezembro, o qual estatuia que “Sao

reduzidas para metade as taxas (...) de imposto municipal sobre as transmissdes onerosas de
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imoveis aplicaveis aos prédios integrados em fundos de investimento imobilidario abertos (...)
que se constituam e operem de acordo com a legislagdo nacional”.

O teor literal daquela norma é absolutamente claro quanto ao respetivo ambito de
aplicacdo: a isencdo ali consagrada — a reducdo para metade da taxa de IMT — aplica-se as
transmissdes onerosas de prédios integrados em fundos de investimento imobiliario abertos que
se constituam e operem de acordo com a legislacdo nacional. Deste modo, o direito a isengéo
de metade da taxa de IMT pressupde que o imdvel objeto da transmissdo se encontre integrado
no patriménio de fundo de investimento imobiliario aberto, constituido e a operar de acordo
com a legislacdo portuguesa. Assim, a isencdo consagrada nesta norma legal beneficia os
adquirentes de imdveis alienados por fundos de investimento imobiliario abertos, constituidos
e a operar de acordo com a legislacdo portuguesa.

Nessa perspetiva, 0s sujeitos passivos de IMT que tenham adquirido — durante a vigéncia
da referida norma legal — imdveis integrados em fundos de investimento imobiliario abertos,
constituidos e a operar de acordo com a legislagdo nacional, tém, inequivocamente, direito a
dita reducédo para metade da taxa de imposto.

O caso concreto é subsumivel no artigo 49.° do EBF, na redacdo introduzida pela Lei
n. 83-C/2013, de 31 de dezembro, devendo dar-se por verificado o direito da Requerente a
beneficiar da referida taxa reduzida de IMT, o qual resulta imediatamente da lei, pois ndo
pressupde um pedido prévio por parte do sujeito passivo, nem a préatica de qualquer ato de
reconhecimento por parte da AT; consubstancia, pois, um beneficio fiscal de caracter
automatico, na acecao do artigo 5.%, n.° 1, do EBF.

Por outro lado, a circunsténcia de a liquidacdo de IMT controvertida ter sido precedida
de uma outra — na qual a Requerente beneficiou da isencéo prevista no artigo 7.° do Cédigo do
IMT — também néo coloca em causa o direito ao beneficio fiscal consagrado no artigo 49.° do
EBF, na medida em que a caducidade daquela outra isencdo nao faz extinguir este outro
beneficio fiscal, cujos pressupostos se verificavam no momento da aquisi¢do dos ditos imoveis.

Nestes termos, deve o0 ato de liquidacdo de IMT controvertido ser declarado ilegal, por
violacgdo do disposto no artigo 49.° do EBF, na redagéo introduzida pela Lei n.° 83-C/2013, de

31 de dezembro, impondo-se, consequentemente, a sua anulacdo parcial, com todos os legais
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efeitos, designadamente com o reembolso a Requerente de € 975.000,00, correspondente a
metade da taxa de IMT.

3. O pedido de constituicdo do tribunal arbitral foi aceite e automaticamente notificado
a AT em 02 de maio de 20109.

4. A Requerente ndo procedeu a nomeacao de arbitro, pelo que, ao abrigo do disposto
no artigo 6.%, n.° 2, alinea a) e do artigo 11.°, n.° 1, alinea a), do RJAT, o Senhor Presidente do
Conselho Deontoldgico do CAAD designou os signatarios como arbitros do tribunal arbitral

coletivo, que comunicaram a aceitacdo do encargo no prazo aplicavel.

Em 17 de junho de 2019, as partes foram notificadas dessa designacdo, ndo tendo
manifestado vontade de recusar a designacdo dos arbitros, nos termos conjugados do artigo
11.°,n.°1, alinea b), do RJAT e dos artigos 6.° e 7.° do Cddigo Deontoldgico do CAAD.

5. Assim, em conformidade com o preceituado na alinea c) do n.° 1 do artigo 11.° do
RJAT, o Tribunal Arbitral coletivo foi constituido em 08 de julho de 2019.

6. No dia 20 de setembro de 2019, a Requerida, devidamente notificada para o efeito,
apresentou a sua Resposta na qual impugnou, especificadamente, os argumentos aduzidos pela
Requerente, tendo concluido pela improcedéncia da presente acdo, com a sua consequente
absolvicéao do pedido.

A Requerida juntou um documento e ndo requereu a producdo de quaisquer outras
provas, tendo ainda procedido a juncdo aos autos do respetivo processo administrativo
(doravante, PA).

7. A Requerida alicercou a sua Resposta, essencialmente, no argumento de que a

liquidacdo de IMT controvertida esta correta, uma vez que 0s imoveis em causa integravam o

dito fundo imobiliario antes da alteracdo ao artigo 49.° do EBF introduzida pela Lei n.° 83-
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C/2013, de 31 de dezembro, cujo regime transitorio constante do respetivo artigo 209.°
estabelecia que este novo regime se aplicava “aos prédios que, no momento de entrada em
vigor da presente lei, integram os fundos de investimento imobiliario abertos ou fechados de
subscricao publica, os fundos de pensdes e os fundos de poupanca-reforma que se constituam
e operem de acordo com a legislacdo nacional, bem como os prédios que venham a integrar
estas entidades”’; assim, a AT sustenta que o aludido beneficio da reducdo da taxa de IMT se
aplicava aos prédios que viessem a ser integrados em fundos de investimento, no futuro, durante

a sua vigéncia.

8. O Tribunal dispensou a realizacdo da reunido a que alude o artigo 18.° do RJAT,
concedeu prazo para a apresentacao de alegacGes escritas facultativas e sucessivas, tendo fixado

o0 dia 07 de janeiro de 2020 como data limite para a prolacdo da deciséo arbitral.

9. Apenas a Requerente apresentou alegacGes, nas quais reiterou a posicao
anteriormente assumida no pedido de pronudncia arbitral.
N
Il. SANEAMENTO
10. O Tribunal Arbitral foi regularmente constituido e é competente em razdo da
matéria, atenta a conformacédo do objeto do processo (cf. artigos 2.2, n.° 1, alinea a) e 5.° do
RJAT).

O pedido de prondncia arbitral é tempestivo, porque apresentado no prazo previsto no
artigo 10.%, n.° 1, alinea a), do RJAT.

As partes gozam de personalidade e capacidade judiciarias, tém legitimidade e
encontram-se regularmente representadas (cf. artigos 4.° e 10.°, n.° 2, do RJAT e artigo 1.° da

Portaria n.° 112-A/2011, de 22 de marco).

O processo ndo enferma de nulidades.
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N&o foram invocadas quaisquer excecOes ou questdes prévias que obstem ao
conhecimento de mérito e que cumpra conhecer.

**k*k

I11. FUNDAMENTAGAO

I11.1. DE FACTO

§1. FACTOS PROVADOS

11. Com relevo para a decisdo, consideram-se provados os seguintes factos:

a) A Requerente, anteriormente designada “E..., S. A.”, ¢ uma sociedade comercial que
tem por objeto social a compra, desenvolvimento e promocgdo, incluindo a reabilitacdo, de
prédios urbanos para arrendamento ou outros tipos de contratos de utilizacdo; podera
desenvolver atividades acessorias, entendendo-se como tal aquelas que no seu conjunto
representem menos de 20 das rendas ou outra remuneragdo obtida com o arrendamento ou
cedéncia da utilizacdo dos seus imoveis em cada exercicio fiscal (incluindo, sem limitar,
operacdes imobiliarias diferentes das acima referidas, nomeadamente a compra de imoveis para
revenda) ou aquelas que se possam considerar acessérias nos termos da lei aplicadvel em cada
momento. [cf. documento n.° 1 anexo ao PPA]

b) Em 28 de novembro de 2014, no &mbito da sua atividade, a Requerente celebrou um
contrato de compra e venda com o Fundo de Investimento Imobilidrio Aberto “B...”, através do
qual adquiriu, para revenda, pelo valor global de € 30.000.000,00 (trinta milhdes de euros), as
fragdes autonomas destinadas a atividades comercias identificadas pelas letras “A”, “B”, “C” e
“D” do prédio urbano designado por “D...”, sito na Unido das Freguesias de ... e ..., concelho
de ..., descrito na ... Conservatdria do Registo Predial de ... sob o n.° ... da freguesia de ... e
inscrito na respetiva matriz predial sob os artigos matriciais n.°s U-...-A, U-...-B, U-...-C e U-...-
D. [cf. documento n.° 2 anexo ao PPA]

¢) O Fundo de Investimento Imobiliario Aberto “B...”, atualmente designado Fundo
Especial de Investimento Imobiliario Aberto “C...”, é e sempre foi um fundo de investimento
imobiliério aberto, com sede em Portugal, constituido e a operar de acordo com a legislagdo
portuguesa, encontrando-se registado na Comissdo do Mercado de Valores Mobiliarios. [cf.

documento n.° 3 anexo ao PPA]
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d) A Requerente adquiriu os aludidos imdveis para revenda, pelo que beneficiou da
isencdo de IMT estatuida no artigo 7.° (“Isen¢do pela aquisi¢do de prédios para revenda”) do
Caodigo do IMT. [cf. documento n.° 2 anexo ao PPA]

e) Em 13 de dezembro de 2017, a Requerente requereu ao Chefe do Servico de Finangas
de Lisboa-... que procedesse a liquidacdo de IMT relativamente a sobredita compra que efetuou
das referenciadas fragdes autbnomas ao Fundo de Investimento Imobiliario Aberto “B...”, em
virtude de ndo as ter revendido no prazo de 3 (trés) anos. [cf. PA]

f) Nessa sequéncia, em 19 dezembro de 2017, foi emitida a liquidacdo de IMT n.°..., no
montante total de € 1.950.000,00 (um milhdo novecentos e cinquenta mil euros) — coleta
resultante da aplicagdo da taxa de 6,5% sobre a matéria coletavel de € 30.000.000,00 —, com
data limite de pagamento em 20.12.2017. [cf. documento n.° 4 anexo ao PPA e PA]

g) Em 20 de dezembro de 2017, a Requerente procedeu ao pagamento integral do
aludido montante de imposto. [cf. documento n.° 5 anexo ao PPA e PA]

h) Em 26 de outubro de 2018, deu entrada no Servi¢o de Finangas de Lisboa-... um
pedido de revisao oficiosa apresentado pela Requerente, autuado sob o n.°...2018... e tendo por
objeto a liquidacdo de IMT referenciada no facto provado f), nos termos e com os fundamentos
constantes do respetivo requerimento inicial constante do PA e que aqui se da por inteiramente
reproduzido, tendo ali sido peticionado a final que “seja a liquida¢do de IMT em andlise
parcialmente anulada, sendo reembolsado o imposto indevidamente pago, no valor global de
€ 975.000, acrescido dos correspondentes juros indemnizatorios” .

i) Até a presente data, aquele pedido de revisdo oficiosa ndo foi objeto de qualquer
deciséo por parte da AT.

j) Em 24 de abril de 2019, a Requerente apresentou o pedido de constitui¢do de tribunal

arbitral que deu origem ao presente processo. [cf. Sistema de Gestdo Processual do CAAD]
82. FACTOS NAO PROVADOS
12. Com relevo para a apreciacdo e decisdo da causa, ndo ha factos que ndo se tenham

provado.

83. MOTIVACAO QUANTO A MATERIA DE FACTO
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13. Os factos pertinentes para o julgamento da causa foram escolhidos e recortados em
funcdo da sua relevancia juridica, a face das solugdes plausiveis das questdes de direito, nos
termos da aplicacédo conjugada dos artigos 123.°, n.° 2, do CPPT, 596.%, n.° 1 e 607.%, n.° 3, do

CPC, aplicaveis ex vi artigo 29.°, n.° 1, alineas a) e ), do RJAT.

A conviccdo do Tribunal fundou-se nos factos articulados pelas partes, cuja aderéncia a
realidade ndo foi posta em causa e no acervo probatdrio de natureza documental (incluindo o
processo administrativo) carreado para os autos, o qual foi objeto de uma analise critica e de
adequada ponderacdo a luz das regras da racionalidade, da l6gica e da experiéncia comum e
segundo juizos de normalidade e razoabilidade.

I11.2. DE DIREITO

81. O THEMA DECIDENDUM

14. A questdo de mérito submetida a apreciacdo deste Tribunal consiste, nuclearmente,
em determinar se a liquidacdo de IMT controvertida padece de vicio de violacdo de lei, por
errada interpretacdo e aplicacdo do artigo 49.° do EBF, na redacdo resultante da Lei n.° 83-
C/2013, de 31 de dezembro.

O Tribunal € ainda chamado a pronunciar-se sobre os pedidos de reembolso do montante

de imposto pago e de pagamento de juros indemnizatorios.

A problematica juridico-tributaria subjacente a questdo decidenda ja foi objeto de
analise em diversas decisbes arbitrais, designadamente nas prolatadas nos processos n.°
544/2016-T, n.° 677/2016-T, n.° 440/2017-T, n.° 547/2017-T, n.° 580/2017-T, n.° 622/2017-T,
n. 260/2018-T, n.° 563/2018-T e n.° 656/2018-T; embora a perspetiva de abordagem a adotar
seja aqui diferente da prosseguida na quase totalidade daqueles processos arbitrais (o fundo de
investimento imobiliario é aqui a entidade alienante dos imdveis, 0 que apenas acontecia no
ultimo dos citados processos arbitrais), desde ja salientamos que ndo vislumbramos motivos
para nos afastarmos das posicdes ali vertidas, nos segmentos que se afiguram aplicaveis ao caso

sub judice.
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82. O BENEFIcCIO FISCAL, EM SEDE DE IMT, PREVISTO NO ARTIGO 49.c DO EBF

§2.1. DA EVOLUGAO DO REGIME LEGAL

15. O regime legal do beneficio fiscal, em sede de IMT, previsto no artigo 49.° do EBF
conheceu uma evolucao legislativa de que, seguidamente, daremos conta; a apreciacao juridico-
tributaria da situacdo sub judice sera efetuada tendo em consideracdo a redacdo daguela norma
legal que estava em vigor a época dos factos, uma vez que, como estatui o0 artigo 5.%, n.° 1, do
Caodigo do IMT, a incidéncia do IMT regula-se pela legislacdo em vigor ao tempo em que se
constituir a obrigacao tributéria, sendo que o n.° 2 do mesmo artigo determina que a obrigacao

tributaria constitui-se no momento em que ocorrer a transmissao.

16. O regime juridico dos fundos de investimento imobiliario foi instituido pelo Decreto-
Lei n.° 246/85, de 12 de julho.

Posteriormente, o Decreto-Lei n.° 1/87, de 3 de janeiro, veio criar diversos incentivos
fiscais a constituicdo de fundos de investimento imobiliario, pois, como referido no respetivo
preambulo, “[o] Governo reconhece o importante contributo que este novo tipo de institui¢coes
financeiras podera trazer a formacao das poupancas e a sua mobilizacdo para investimentos
no sector imobiliario. Acrescem os efeitos positivos que por essa via se induzirdo nas industrias
da construgdo e no mercado de arrendamento de imoveis para habitacdo e para escritorios”,

para 0 que se tornava necessario “definir um quadro fiscal adequado”.
No artigo 1.° desse diploma legal consignou-se, desde logo, o seguinte:
Sao isentas de sisa as aquisi¢cbes de bens imoveis efectuadas para um fundo de

investimento imobiliario pela respectiva sociedade gestora.

Mais tarde, foi aprovado o Decreto-Lei n.° 189/90, de 8 de junho, em cujo preambulo se

da conta da criacdo, no &mbito do EBF, da “isencdo de contribui¢do autarquica para os prédios
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integrados em fundos de investimento imobiliario com o objectivo de incentivar esta forma de
investimento ”; foi, assim, aditado ao EBF o artigo 56.°, com a seguinte redacdo:
Ficam isentos de contribuicdo autarquica os prédios integrados em fundos de

investimento imobiliario.

Na sequéncia da revisdo operada ao EBF pelo Decreto-Lei n.° 198/2001, de 3 de julho,
aquela norma do EBF foi renumerada — passando a ser o artigo 46.° — e alterada, tendo passado
a ter a seguinte redacéo:

Ficam isentos de contribuicAo autarquica os prédios integrados em fundos de
investimento imobiliario e equiparaveis, em fundos de pensfes constituidos de acordo com a

legislacdo nacional e em fundos de poupanca-reforma.

No ano seguinte, o artigo 46.° do EBF foi alterado pelo artigo 38.°, n.° 1, da Lei n.° 32-
B/2002, de 30 de dezembro (LOE 2003), passando a ter a seguinte redacao:

Ficam isentos de contribuicdo autarquica os prédios integrados em fundos de
investimento imobiliario e equiparaveis, em fundos de pensdes e em fundos de poupanca-

reforma, que se constituam e operem de acordo com a legislagdo nacional.

No ano subsequente, no uso da autorizacdo legislativa concedida pela Lei n.° 26/2003,
de 30 de julho, foi aprovado o Decreto-Lei n.° 287/2003, de 12 de novembro, por via do qual
se procedeu a reforma da tributacdo do patriménio, aprovando os novos Cddigo do IMI e
Caodigo do IMT e procedendo a alteragdes de diversa legislacdo tributaria conexa com a mesma
reforma; foram, entdo, objeto de revogacdo, além de outros diplomas legais, 0 Codigo da
Contribuicdo Autéarquica e o Coédigo do Imposto Municipal de Sisa e do Imposto sobre as

Sucessdes e Doagoes.

Nos termos do disposto no respetivo artigo 28.°, ficaram estabelecidas as seguintes

remissoes:
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1 - Todos os textos legais que mencionam Cddigo da Contribuicdo Autarquica ou
contribuicdo autdrquica consideram-se referidos ao Cédigo do Imposto Municipal sobre
Iméveis (CIMI) ou ao imposto municipal sobre imoveis (IM1).

2 - Todos os textos legais que mencionem Codigo do Imposto Municipal de Sisa e do
Imposto sobre as Sucessdes e DoacgOes, imposto municipal de sisa ou imposto sobre as
sucessOes e doagOes consideram-se referidos ao Cddigo do Imposto Municipal sobre as
Transmissdes Onerosas de Imoveis (CIMT), ao Cddigo do Imposto do Selo, ao imposto
municipal sobre as transmissdes onerosas de iméveis (IMT) e ao imposto do selo,

respectivamente.

Ademais, ficou estatuido o seguinte no n.° 6 do respetivo artigo 31.°:

Mantém-se em vigor os beneficios fiscais relativos a contribuicdo autarquica, agora
reportados ao IMI, bem como os respeitantes ao imposto municipal de sisa estabelecidos em
legislacéo extravagante ao Codigo aprovado pelo Decreto-Lei n.° 41969, de 24 de Novembro

de 1958, e no Estatuto dos Beneficios Fiscais, que passam a ser reportados ao IMT.

Posteriormente, a Lei n.° 53-A/2006, de 29 de dezembro (LOE 2007), através do seu
artigo 82.°, alterou o artigo 46.° do EBF, tendo este passado a ter a seguinte redacao:

1 - Ficam isentos de imposto municipal sobre imoveis (IMI) e de imposto municipal
sobre as transmissdes onerosas de iméveis (IMT) os prédios integrados em fundos de
investimento imobiliario, em fundos de pensbes e em fundos de poupanca-reforma que se
constituam e operem de acordo com a legislagéo nacional.

2 - Os imoveis integrados em fundos de investimento imobiliario mistos ou fechados de
subscricdo particular por investidores ndo qualificados ou por instituicdes financeiras por
conta daqueles n&o beneficiam das iseng¢des referidas no nimero anterior, sendo as taxas de

IMI e de IMT reduzidas para metade.

No uso da autorizacéo legislativa concedida pelo artigo 91.° da Lei n.° 67-A/2007, de
31 de dezembro (LOE 2008), foi aprovado o Decreto-Lei n.° 108/2008, de 26 de junho, que
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alterou e republicou o EBF, tendo o artigo 46.° sido renumerado, passando agora a ser o artigo
49.°, com a seguinte redacéo:

1 - Ficam isentos de imposto municipal sobre imoveis e de imposto municipal sobre as
transmissdes onerosas de imoveis os prédios integrados em fundos de investimento imobiliario,
em fundos de pensdes e em fundos de poupanca-reforma, que se constituam e operem de acordo
com a legislacéo nacional.

2 - Os imdveis integrados em fundos de investimento imobiliario, mistos ou fechados de
subscricdo particular, por investidores ndo qualificados ou por institui¢cbes financeiras por
conta daqueles, ndo beneficiam das isen¢des referidas no nimero anterior, sendo as taxas de
imposto municipal sobre iméveis e de imposto municipal sobre as transmissdes onerosas de

imoveis reduzidas para metade.

Em momento posterior, por via do artigo 109.° da Lei n.° 3-B/2010, de 28 de abril (LOE
2010), o artigo 49.° do EBF foi, mais uma vez, objeto de alteracdo, passando a estatuir o
seguinte:

1 - Ficam isentos de imposto municipal sobre imoveis e de imposto municipal sobre as
transmissdes onerosas de imdveis os prédios integrados em fundos de investimento imobiliario
abertos, em fundos de pensdes e em fundos de poupanc¢a-reforma, que se constituam e operem
de acordo com a legislacéo nacional.

2 - (Revogado)

No mesmo ano, aquela norma do EBF foi novamente alterada pelo artigo 119.° da Lei
n.° 55-A/2010, de 31 de dezembro (LOE 2011), tendo passado a ter a seguinte redacao:

1 - Ficam isentos de imposto municipal sobre imoveis e de imposto municipal sobre as
transmissdes onerosas de imdveis os prédios integrados em fundos de investimento imobiliario
abertos ou fechados de subscricdo publica, em fundos de pensbes e em fundos de poupanca-
reforma, que se constituam e operem de acordo com a legislagéo nacional.

2- ..
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A Lein.° 83-C/2013, de 31 de dezembro (LOE 2014) veio consignar no seu artigo 206.°
uma nova alteracdo a mesma norma do EBF, a qual passou a ter a seguinte redacg&o:

1 - Sao reduzidas para metade as taxas de imposto municipal sobre imoveis e de imposto
municipal sobre as transmissdes onerosas de imoveis aplicaveis aos prédios integrados em
fundos de investimento imobiliario abertos ou fechados de subscri¢cdo publica, em fundos de
pensdes e em fundos de poupanca-reforma que se constituam e operem de acordo com a
legislacao nacional.

2- ..

Ainda no dominio do mesmo diploma legal, importa também atentarmos na disposicao
transitéria no &mbito do EBF, vertida no respetivo artigo 209.°, com o seguinte teor:

O regime tributario resultante da nova redacdo dada ao n.° 1 do artigo 49.° do EBF,
aprovado pelo Decreto-Lei n.° 215/89, de 1 de julho, € aplicavel aos prédios que, no momento
de entrada em vigor da presente lei, integram os fundos de investimento imobiliario abertos ou
fechados de subscricéo publica, os fundos de pensdes e os fundos de poupanca-reforma que se
constituam e operem de acordo com a legislacao nacional, bem como os prédios que venham

a integrar estas entidades.

Por ultimo, nos termos do disposto no artigo 215.°, n.° 1, alinea g), da Lei n.° 7-A/2016,
de 30 de marco (LOE 2016), o artigo 49.° do EBF foi revogado; igual destino teve o artigo 1.°
do Decreto-Lei n.° 1/87, de 3 de janeiro, que foi revogado pelo artigo 319.° da Lei n.° 71/2018,
de 31 de dezembro (LOE 2019).

§2.2. DA CARACTERIZACAO E AMBITO DE APLICACAO DO BENEFICIO FISCAL

17. Como resulta do anteriormente exposto, a apreciacdo juridico-tributaria do caso
concreto devera ser efetuada tendo presente a redacdo do artigo 49.° do EBF decorrente da Lei
n. 83-C/2013, de 31 de dezembro:

1 - Sdo reduzidas para metade as taxas de imposto municipal sobre imoveis e de imposto
municipal sobre as transmissdes onerosas de imoveis aplicaveis aos prédios integrados em

fundos de investimento imobiliario abertos ou fechados de subscricdo publica, em fundos de
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pensdes e em fundos de poupanca-reforma que se constituam e operem de acordo com a
legislacdo nacional.
2- ...

Trata-se de um beneficio fiscal de carater automético porque o direito ao beneficio
resulta direta e imediatamente da lei, operando, portanto, ope legis, pela mera verificagéo do
respetivo pressuposto de facto, ndo carecendo de qualquer ato posterior de reconhecimento por
parte da AT (cf. artigo 5.°, n.° 1, do EBF).

18. Noutra ordem de consideragdes, como foi referido no acérdéo arbitral proferido no
processo n.° 544/2016-T, “uma leitura conjunta da nova disposi¢do do artigo 46.°do EBF e da
regra precedente do artigo 1.° do Decreto-Lei n.° 1/87, de 3 de Janeiro, permite razoavelmente
concluir que a partir da entrada em vigor da nova redaccao do artigo 46.° do EBF passariam
a estar isentas do IMT, ndo apenas as aquisi¢cbes de bens iméveis levadas a cabo por
sociedades gestoras de fundos de investimento imobiliario com o intuito de as mesmas
passarem a integrar esses fundos — tal como estabelecido na regra precedente — como também
os prédios integrados nos fundos imobiliarios — tal como estabelecido naquele artigo 46.° do
EBF. Por outras palavras, a isencdo de IMT valeria doravante quer para iméveis adquiridos
para virem a integrar fundos imobiliarios, como até entdo se estabelecia, quer para esses
mesmos imaveis se e enquanto integrados em fundos imobiliarios, nos termos do artigo 46.° do
EBF. No primeiro caso, a isencdo seria aplicavel sempre que o fundo se encontrasse na posi¢ao
de adquirente do imdvel. No segundo caso a isen¢do seria aplicavel sempre que o fundo se
encontrasse na posicao de alienante do imovel. Assim, é forgoso concluir-se pela inexisténcia
de uma incompatibilidade entre as novas disposi¢des e as regras precedentes.

(...)

N&o obstante as diferencas estruturais que separam ambas as isencdes, a verdade é que
em ambos 0s casos as sociedades gestoras de fundos de investimento sdo colocadas numa
posicdo economicamente vantajosa: ou porque ndo tém que pagar o IMT quando adquirem

imoveis para os integrar no respectivo fundo de investimento imobiliario, ou porque 0s podem
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colocar no mercado mais facilmente em virtude de o prospectivo adquirente estar isento de
IMT. (...)

Com efeito, apesar de, nos termos do artigo 4.° do CIMT, o IMT dever ser suportado
pelo adquirente do bem imovel — que na generalidade dos casos serd alguém inteiramente
alheio a actividade de investimento imobiliario — a verdade € que esta isencdo coloca os fundos
de investimento imobiliario numa posicdo economicamente favoravel e competitiva no seio do
mercado imobiliario, na medida em que lhes permite escoar 0s seus bens imoveis mais
facilmente, a um preco mais atractivo do ponto de vista do consumidor, porque esta isento de
IMT ou beneficia de uma reducgéo de taxa.

Por esse motivo, a isengédo do actual artigo 49.° do EBF, mesmo na sua verséo atenuada
de reducéo das taxas de IMT para metade, constitui um suplemento ndo despiciendo e ndo
redundante relativamente a isencdo estabelecida pelo artigo 1.° do Decreto-Lei n.° 1/87, de 3
de Janeiro. Trata-se de uma isencao estrutural e teleologicamente distinta desta Gltima, cuja
introducé@o e manutencao na ordem juridica assenta numa distinta valoracéo de politica fiscal.

(...)

Com efeito, para além do distinto teor literal, as duas isencGes em discussdo sao
estruturalmente diferentes, econdémica e fiscalmente compativeis, e, em rigor,

complementares.”

Como acima ja se frisou, outras decisdes arbitrais alinharam pelo mesmo diapasao,
citando-se aqui, a titulo meramente exemplificativo, o aresto arbitral proferido no processo n.°
622/2017-T, no qual é dito que “importa fazer notar que o ambito aplicativo da isencéo
inicialmente criada pela Lei 53-A/2006, mediante a alteracdo do artigo 46.° do EBF — que
passou a prever a isencdo de IMI e de IMT em relacéo a prédios integrados em fundos de
investimento imobiliarios —, ndo é coincidente com o da isencéo contemplada no artigo 1.° do
Decreto-Lei n.° 1/87, que se refere a aquisicdes de imoveis efectuadas para um fundo de
investimento imobiliario pela respectiva sociedade gestora. Na verdade, por efeito da nova
disposi¢do do artigo 46.° do EBF, passaram a estar isentas do IMT os prédios ja integrados
nos fundos imobiliarios, ao passo que a isencédo a que se referia o diploma de 1987 abrangia

as aquisicoes de bens imdveis efectuadas por sociedades gestoras de fundos de investimento
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imobiliario para passarem a integrar o patrimonio desses fundos. O que significa que o EBF
veio ampliar a isengdo, cobrindo ndo apenas as situagdes em que o fundo se encontrasse na
posicdo de adquirente do imdvel, mas também aquelas em que o fundo age na posicéo de

alienante do imovel (...).”

Como também ja tivemos ocasido de afirmar, ndo descortinamos qualquer motivo para
divergirmos desta jurisprudéncia arbitral e, nessa medida, reiteramos aqui o entendimento de
que o beneficio fiscal, em sede IMT, consagrado no artigo 49.° do EBF, na redacao resultante
da Lei n.° 83-C/2013, de 31 de dezembro, visa as situagcdes em que os fundos de investimento
imobiliario abertos ou fechados de subscricdo publica agem na posicdo de alienantes dos
imoveis e aplica-se quer aos imoveis que, a data da entrada em vigor deste diploma legal,
integravam os ditos fundos de investimento imobiliario, quer aos imdveis que, posteriormente,
vieram a integrar esses mesmos fundos de investimento (cf. artigo 209.° da Lei n.° 83-C/2013,
de 31 de dezembro).

Consequentemente, consideramos que o diferente entendimento plasmado no Parecer
do Centro de Estudos Fiscais e Aduaneiros, junto pela AT a sua resposta, ndo reflete aquela que
é a correta exegese hermenéutica das normas legais em apreco, designadamente porque
“confunde o facto tributario (a transmissdo) com os pressupostos da isengdo (o objeto da

transmissdo)”’, como bem afirma a Requerente.

83. O CAsO CONCRETO: SUBSUNGCAO NORMATIVA

19. Resultou provado que a Requerente adquiriu os aludidos imoveis, por contrato de
compra e venda celebrado em 28 de novembro de 2014, a um fundo de investimento imobiliario
aberto, com sede em Portugal, constituido e a operar de acordo com a legislacéo portuguesa (cf.

factos provados b) e c)).
Nessa conformidade, uma vez que esta preenchido o respetivo pressuposto de facto, tem

a Requerente direito ao beneficio fiscal, em sede de IMT, estatuido no artigo 49.° do EBF, na
redacdo resultante da Lei n.° 83-C/2013, de 31 de dezembro — em vigor a data da transmissao
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dos imdveis objeto da liquidacdo de IMT controvertida —, ou seja, & redugdo para metade da
taxa de imposto que, a data, era aplicavel a referenciada transmisséo e que se cifrava em 6,5%
(cf. artigo 17.°, n.° 1, alinea d), do Codigo do IMT); assim, a aquisicdo dos aludidos imdveis
pela Requerente ao Fundo de Investimento Imobiliario Aberto “B...” deveria ter sido tributada,
em sede de IMT, a taxa de 3,25%, dai resultando o montante total de imposto a pagar de €

975.000,00 (€ 30.000.000,00 x 3,25%).

N&o o tendo sido, como comprovadamente ndo foi (cf. facto provado f)), a liquidagédo
de IMT controvertida padece de vicio de violacdo de lei, por errada interpretacéo e aplicacao
do disposto no artigo 49.° do EBF, na redagédo resultante da Lei n.° 83-C/2013, de 31 de
dezembro, devendo, por isso, ser anulada na parte em que excede metade da taxa de IMT que,
a data, era aplicavel a referenciada transmissdo e que se cifrava em 6,5%; 0 mesmo vicio

invalidante fulmina o indeferimento técito do pedido de revisao oficiosa n.° ...2018... .

20. N&o é obstativo desta conclusdo o facto de a Requerente, anteriormente, ter
beneficiado da isencdo prevista no artigo 7.° (“Isen¢do pela aquisicdo de prédios para
revenda”) do Codigo do IMT (cf. facto provado d)), a qual caducou em virtude de os aludidos
imdveis nao terem sido revendidos no prazo de trés anos (cf. facto provado e)), atento o disposto
no artigo 11.°, n.° 5, do Codigo do IMT.

Porquanto, o direito aos beneficios fiscais deve reportar-se a data da verificacdo dos
respetivos pressupostos (cf. artigo 12.° do EBF) e, no caso concreto — como acima foi
evidenciado —, aquando da referenciada transmissao estava preenchido o pressuposto de facto
de que dependia a aplicacdo in casu do beneficio fiscal, em sede de IMT, estatuido no artigo
49.° do EBF, na redacgdo resultante da Lei n.° 83-C/2013, de 31 de dezembro, pelo que, a
caducidade da dita isencé@o néo teve por efeito a reposi¢céo automatica da tributagdo-regra (cf.
artigo 14.°, n.° 1, do EBF), pois a operatividade do facto tributario em sede de IMT foi entdo
impedida por aquele beneficio fiscal emergente automaticamente da lei (ver, neste sentido, a

deciséo arbitral proferida no processo n.° 20/2018-T).
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84. O REEMBOLSO DO MONTANTE DE IMPOSTO INDEVIDAMENTE PAGO, ACRESCIDO
DE JUROS INDEMNIZATORIOS

21. A Requerente peticiona, ainda, o reembolso do montante de imposto indevidamente
pago — € 975.000,00 (novecentos e setenta e cinco mil euros) —, acrescido de juros
indemnizatorios, calculados nos termos legais; sendo que resultou comprovado que a
Requerente procedeu ao pagamento integral do valor resultante do ato tributario controvertido

(cf. facto provado Q)).

22. O artigo 24.%,n.° 1, alinea b), do RJIAT preceitua que a decisdo arbitral sobre o mérito
da pretensdo de que ndo caiba recurso ou impugnacao vincula a administracao tributéria a partir
do termo do prazo previsto para o recurso ou impugnacdo, devendo esta, nos exatos termos da
procedéncia da decisdo arbitral a favor do sujeito passivo e até ao termo do prazo previsto para
a execucdo espontanea das sentencas dos tribunais judiciais tributarios, restabelecer a situacéo
que existiria se o ato tributario objeto da decisdo arbitral ndo tivesse sido praticado, adotando
0s atos e operacdes necessarios para o efeito, 0 que esta em sintonia com o preceituado no artigo
100.°da LGT (aplicavel por forca do disposto na alinea a) do n.° 1 do artigo 29.° do RJAT) que
estabelece, que «a administracdo tributaria esta obrigada, em caso de procedéncia total ou
parcial de reclamacao, impugnacao judicial ou recurso a favor do sujeito passivo, a imediata
e plena reconstituicéo da legalidade do acto ou situacéo objecto do litigio, compreendendo o
pagamento de juros indemnizatorios, se for caso disso, a partir do termo do prazo da execucao

da decisao».

Embora o artigo 2.%, n.° 1, alineas a) e b), do RJAT utilize a expressdo «declaracao de
ilegalidade» para definir a competéncia dos tribunais arbitrais que funcionam no CAAD, néo
fazendo referéncia a decisdes condenatorias, devera entender-se que se compreendem nas suas
competéncias 0s poderes que em processo de impugnacao judicial sdo atribuidos aos tribunais
tributéarios, sendo essa a interpretacdo que se sintoniza com o sentido da autorizacéo legislativa
em que o Governo se baseou para aprovar o RJAT, em que se proclama, como primeira diretriz,

que «o processo arbitral tributario deve constituir um meio processual alternativo ao processo
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de impugnacao judicial e & ac¢éo para o reconhecimento de um direito ou interesse legitimo

em matéria tributaria».

O processo de impugnacdo judicial, apesar de ser essencialmente um processo de
anulacdo de atos tributarios, admite a condenacdo da Administracdo Tributaria no pagamento
de juros indemnizatérios, como se depreende do estatuido no artigo 43.°, n.° 1, da LGT e no
artigo 61.°, n.° 4, do CPPT.

Assim, 0 n.° 5 do artigo 24.° do RJAT, ao dizer que «é devido o pagamento de juros,
independentemente da sua natureza, nos termos previstos na lei geral tributéria e no Cddigo
de Procedimento e de Processo Tributario», deve ser entendido como permitindo o

reconhecimento do direito a juros indemnizatorios no processo arbitral.

Por outro lado, dependendo o direito a juros indemnizatorios do direito ao reembolso de
guantias pagas indevidamente, que sdo a sua base de calculo, esta insita na possibilidade de
reconhecimento do direito a juros indemnizatorios a possibilidade de apreciacéo do direito ao

reembolso dessas quantias.

Isto posto, cumpre, entdo, apreciar os pedidos de reembolso dos montantes de imposto

e de juros compensatérios pagos e de pagamento de juros indemnizatérios.

84.1. DO REEMBOLSO DO MONTANTE DE IMPOSTO INDEVIDAMENTE PAGO

23. Na sequéncia da declaracdo de ilegalidade e anulacdo parcial do ato de liquidacédo
de IMT controvertido, ha lugar a reembolso do imposto pago indevidamente, por forca do
disposto nos artigos 24.°, n.° 1, alinea b), do RJAT e 100.° da LGT, pois tal afigura-se essencial
para restabelecer a situacdo que existiria se 0 mencionado ato tributario ndo tivesse sido

praticado nos termos em que foi.

Destarte, procede o pedido de reembolso do montante de € 975.000,00 (novecentos e

setenta e cinco mil euros).
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84.2. DO PAGAMENTO DE JUROS INDEMNIZATORIOS

24. O artigo 43.°, n.° 1, da LGT determina que “sdo devidos juros indemnizatorios
quando se determine, em reclamacdo graciosa ou impugnacdo judicial, que houve erro
imputavel aos servicos de que resulte pagamento da divida tributaria em montante superior ao
legalmente devido”, estatuindo o n.° 5 do artigo 61.°do CPPT que 0s “juros sdo contados desde
a data do pagamento indevido do imposto até a data do processamento da respetiva nota de
crédito, em que sdo incluidos ”’; por seu turno, da alinea c) do n.° 3 do artigo 43.°da LGT decorre
que sdao também devidos juros indemnizatérios quando a revisdo do ato tributério por iniciativa
do contribuinte se efetuar mais de um ano apds o pedido deste, salvo se o atraso ndo for

imputavel a administracao tributaria.

A alusdo a revisdo do ato tributario remete-nos para o artigo 78.° da LGT, cujon.’ 1
estatui que a revisao dos atos tributarios pela entidade que os praticou pode ser efetuada por
iniciativa do sujeito passivo, no prazo de reclamacdo administrativa e com fundamento em
qualquer ilegalidade, ou, por iniciativa da administracao tributaria, no prazo de quatro anos
apos a liquidacdo ou a todo o tempo se o tributo ainda ndo tiver sido pago, com fundamento
em erro imputavel aos servigos; o n.° 7 do mesmo artigo 78.° determina que interrompe o prazo
da reviséao oficiosa do ato tributario ou da matéria tributavel o pedido do contribuinte dirigido

ao 6rgdo competente da administracdo tributaria para a sua realizacao.

No citado n.° 1 do artigo 78.° da LGT, esta pois prevista a possibilidade de revisdo dos
atos tributarios por iniciativa do sujeito passivo, no prazo de reclamacdo administrativa,
devendo entender-se que o legislador esta aqui a referir-se ao prazo de reclamagéo graciosal, o
qual € de 120 dias (cf. artigo 70.°, n.° 1, do CPPT).

! Neste sentido, Anténio Lima Guerreiro, Lei Geral Tributaria, Anotada, Lisboa, Editora Rei dos Livros, 2001, p.
343; Joaquim Freitas da Rocha, Licoes de Procedimento e Processo Tributario, 3.2 Edicdo, Coimbra, Coimbra
Editora, 2009, p. 193; e, Serena Cabrita Neto e Carla Castelo Trindade, Contencioso Tributario, Volume I,
Coimbra, Almedina, 2017, p. 602.
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No caso de ser reconhecida a ilegalidade do ato de liquidagé&o invocada pelo sujeito
passivo, ndo sO haverd lugar a restituicdo do montante de imposto indevidamente pago, como
devera ser reconhecido o direito a juros indemnizatdrios, nos termos do artigo 43.%, n.° 1, da
LGT e do artigo 61.°, n.° 5, do CPPT, ou seja, desde a data do pagamento indevido até a data
do processamento da nota de credito, em que séo incluidos.

No entanto, como resulta do citado n.° 7 do artigo 78.° da LGT, a revisdo oficiosa dos
atos tributarios também podera ser efetuada a pedido do contribuinte. Porém, se o pedido de
revisdo dos atos tributérios for realizado dentro dos prazos em que a Administracdo Tributéria
a pode efetuar, os efeitos decorrentes do reconhecimento da ilegalidade do ato de liquidagéo
sdo diferentes dos que resultam quando o pedido de revisao é efetuado dentro do prazo de
reclamacdo graciosa. Com efeito, apesar de o ato de liquidacéo ser igualmente anulado, o direito
do sujeito passivo a juros indemnizatdrios ndo é reconhecido nos mesmos termos, ou seja, desde
da data do pagamento indevido até a data do processamento da nota de crédito, em que séo
incluidos; nesse caso, tais juros apenas serdo devidos se a Administracdo Tributaria s6 efetuar
a revisdo do ato de liquidacdo mais de um ano apds a deducdo do pedido e o atraso lhe for

imputével, nos termos do disposto no artigo 43.%, n.° 3, alinea c), da LGT.

Neste exato sentido, Diogo Leite Campos, Benjamim Silva Rodrigues e Jorge Lopes de
Sousa (Lei Geral Tributaria, Anotada e Comentada, 4.2 Edicdo, Lisboa, Encontro da Escrita
Editora, 2012, pp. 717 e 718) afirmam o seguinte:

«Assim, nos casos em que o pedido de revisao do acto tributario é apresentado no prazo
de 120 dias, a contar dos factos referidos no art. 102.°, n.° 1, do CPPT, é de entender que nao
ha razéo para que o Estado se dispense do dever de reparar integralmente os danos provocados
pelos seus actos ilegais, com plena reconstituicdo da situacao juridica que existiria se 0 acto
ilegal n&o tivesse sido praticado.

Por isso, se 0 contribuinte reage nesse prazo, através de um pedido de revisao do acto
tributario, devera ser dada a sua pretensdo o tratamento de uma reclamagdo graciosa,
designadamente a nivel dos efeitos no caso de reconhecimento da ilegalidade imputada pelo
contribuinte, que vao desde a restituicdo da quantia indevidamente cobrada a atribuicéo de
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juros indemnizatérios desde a data do pagamento indevido até a data da emissao da nota de
crédito, no caso de se reconhecer que 0 erro ndo é imputével ao contribuinte, nos termos dos
arts. 100.°e 43.,n.°1, da LGT € 61.°,n.° 3 [n.° 5], do CPPT.

(...)

A mesma argumentacdo ndo vale, porém, para 0s casos em que o pedido da revisdo é
apresentado fora do prazo de 120 dias a contar dos factos previstos no art. 102.°, n.° 1, do
CPPT.

Na verdade, (...), nesse caso ja se fazem sentir as razoes de seguranca juridica que
justificam o estabelecimento de preclusdo de direitos de anulagéo de actos tributarios e, por
isso, os efeitos atribuidos ao pedido de revisdo ja ndo sao os mesmos, como decorre da alinea
c) do n.° 3 do art. 43.°da LGT, ao estabelecer que sdo devidos juros indemnizatorios quando
a revisdo do acto tributario por iniciativa do contribuinte se efectuar mais de um ano apés o
pedido deste, salvo se o atraso nao for imputavel a administracdo tributéria, e nao juros

indemnizat6rios desde a data do pagamento indevido.»

Neste mesmo sentido, tem vindo reiteradamente a pronunciar-se o Supremo Tribunal
Administrativo, sendo de mencionar aqui, a titulo de exemplo e pela sua relevancia, os acordaos
proferidos pelo Pleno da Seccdo de Contencioso Tributario, em 23 de maio de 2018, no
processo n.° 01201/17 e em 24 de outubro de 2018, no processo n.° 099/18.3BALSB (ver, ainda

e entre outra, a jurisprudéncia citada naqueles arestos).

25. Dito isto, voltando ao caso sub judice, resulta do acima exposto que a Requerente
suportou uma prestacdo tributaria legalmente indevida — concretamente no montante de €
975.000,00 (novecentos e setenta e cinco mil euros) —, tendo, pois, direito ao respetivo

reembolso.

Ademais, verifica-se que a ilegalidade e a consequente anulacéo parcial da liquidagéo
de IMT controvertida é imputavel a AT por, naquela liquidagdo, ter incorrido em vicio de
violacdo de lei, consubstanciado na incorreta interpretacdo e aplicacdo do artigo 49.° do EBF,
na redacao resultante da Lei n.° 83-C/2013, de 31 de dezembro; o mesmo vale para a ilegalidade
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do indeferimento tacito do pedido de revisdo oficiosa n.° ...2018..., que é também totalmente

imputavel a AT.

Destarte, tendo presentes os factos provados h) e i) e atendendo ao acima exposto,
concluimos que a Requerente tem direito a juros indemnizatorios, nos termos do disposto no
artigo 43.°, n.° 3, alinea c), da LGT, calculados desde 27 de outubro de 2019 até a data do
processamento da respetiva nota de crédito, em que sao incluidos, a taxa legal supletiva, nos
termos estatuidos nos artigos 43.°, n.°4 e 35.°, n.° 10, da LGT, 61.° do CPPT e 559.° do Cddigo
Civil e da Portaria n.° 291/2003, de 8 de abril.

*

26. A finalizar, importa referir que foram conhecidas e apreciadas as questdes relevantes
submetidas a apreciacdo deste Tribunal, ndo o tendo sido aquelas cuja deciséo ficou prejudicada
pela solucdo dada a outras.

—

IV. DECISAO

Nos termos expostos, acordam neste Tribunal Arbitral em julgar procedente o pedido
de pronuncia arbitral e, consequentemente:

a) Declarar ilegal e anular, parcialmente, a liquidagdo de IMT n.l.., datada de

19.12.2017, com as legais consequéncias;

b) Declarar ilegal o indeferimento tacito do pedido de revisdo oficiosa n.° ...2018...,

com as legais consequéncias;

c) Condenar a Autoridade Tributaria e Aduaneira:

e areembolsar o montante de € 975.000,00 (novecentos e setenta e cinco mil
euros) a Requerente, acrescido de juros indemnizatérios, calculados nos
termos legais;

e no pagamento das custas do presente processo.

*

VALOR DO PROCESSO
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Em conformidade com o disposto nos artigos 306.%, n.° 2, do CPC ex vi artigo 29.°, n.°
1, alinea e), do RJAT, 97.°-A, n.° 1, alinea a), do CPPT ex vi artigo 29.%, n.° 1, alinea a), do
RJAT e 3.2, n.° 2, do Regulamento das Custas nos Processos de Arbitragem Tributéaria, é fixado

ao processo o valor de € 975.000,00 (novecentos e setenta e cinco mil euros).

*

CUsTAS

Em conformidade com o acima decidido e nos termos do disposto nos artigos 12.°, n.°
2,e22.° n°4,do RJAT e no artigo 4.°, n.° 4, e na Tabela | anexa ao Regulamento de Custas
nos Processos de Arbitragem Tributaria, 0 montante das custas é fixado em € 13.464,00 (treze

mil quatrocentos e sessenta e quatro euros), a cargo da Requerida.

*

Notifique.
Lisboa, 15 de novembro de 2019.
Os Arbitros,
(Maria Fernanda Macas)

(Ricardo Rodrigues Pereira — Relator)

(Adelaide Moura)
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