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CAAD: Arbitragem Tributaria
Processo n.%: 540/2019-T

Tema: IRS de 2012 — Rendimentos de capitais obtidos no estrangeiro — Directiva
da Poupanca — Decreto-Lei 62/2005 de 11 de Marco.

DECISAO ARBITRAL

| - RELATORIO

a) Em 14 de Agosto de 2019 os Requerentes, A... e B..., vieram deduzir pedido de
prondncia arbitral, ao abrigo do Regime Juridico da Arbitragem em Matéria Tributaria
(RJAT), tendo em vista obter pronuncia sobre a “(1) ilegalidade da deciséo de
indeferimento expresso do procedimento de reclamacéo graciosa que correu termos
junto da Autoridade Tributaria e Aduaneira (AT), Direcdo de Financas de ..., sob 0
n.% ..2017... (2) bem como, em termos mediatos, com vista & anulagdo do ato de
liquidacdo adicional de Imposto sobre o Rendimento das Pessoas Singulares (IRS), ...
respetivos juros compensatorios, relativamente ao ano de 2012, com o n.° 2016..., de
07/12/2016 (3) e da liquidagéo corrigida por aquela com o n.° 2016..., de 15/11/2016”,
impugnacao na parte relativa a 30 318,57 euros;

b) E Requerida a AUTORIDADE TRIBUTARIA E ADUANEIRA, adiante designada
por AT ou Requerida;

c) Os Requerentes pedem ao Tribunal Arbitral Singular (TAS) que na procedéncia do
pedido de pronuncia arbitral (PPA) proceda a “ (1) anulacé@o da decisdo de reclamacéo
graciosa ... bem como, em termos mediatos, a anulacao do ato tributario de liquidacdo
de IRS/2012, com 0 n.° 2016..., de 07/12/2016, e inerentes juros compensatorios, com o
inerente reembolso dos montantes pagos em excesso (2) seja reconhecido o direito dos
Requerentes a juros indemnizatorios, a liquidar a final, no momento do reembolso do
imposto e juros compensatorios pagos indevidamente”.
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d) O pedido de constituicdo do TAS foi aceite pelo Senhor Presidente do CAAD e

e)

f)

9)

automaticamente notificado a AT no dia 14-08-2019.

Pelo Conselho Deontologico do CAAD foi designado arbitro o signatario desta deciséo,

tendo sido notificadas as partes em 14.08.2019, que ndo manifestaram vontade de

recusar a designacdo, nos termos do artigo 11.° n.° 1 alineas a) e b) do RJAT e dos

artigos 6.% e 7.° do Cdédigo Deontoldgico.

O Tribunal Arbitral Singular (TAS) encontra-se, desde 21 de Outubro de 2019,
regularmente constituido para apreciar e decidir o objeto deste dissidio (artigos 2.°, n.°
1, alinea a) e 30.5, n.° 1, do RJAT).

A fundamentar o pedido, os Requerentes alegam a seguinte factualidade:

Que em 2012 “... eram titulares de duas contas bancarias sediadas em bancos
estabelecidos no estrangeiro (no caso, na Suica), ... no C... e no D...” e “...
declararam no Anexo J — Rendimentos Obtidos nos Estrangeiro - ... relativos a
estas contas e que totalizavam € 64.736,13”

Aconteceu que “... em margo de 2016, ... foram surpreendidos pelo Oficio n.°...,
datado de 24 de marco de 2016, da Divisdo de Tributacdo e Cobrancga da
Direcéo de Finangas de ... ... no qual se anunciava que “de acordo com a
informac&o recebida, ao abrigo daquela Diretiva, da SUICA, V. Exa. auferiu no
ano de 2012 rendimentos de juros no valor de € 241 303,83, que ndo foram
incluidos na declaragdo Modelo 3 de IRS (campo 422 do Anexo J)”.
Responderam o0s Requerentes a AT referindo que ndo auferiram tais
rendimentos e juntaram documentos.

Em resposta, referiu a AT no Oficio n.°..., de 14 de Novembro de 2016: “em face
do exposto, e considerando que o contribuinte veio apresentar provas
esclarecedoras que permitem contrariar a informagéo comunicada inicialmente
pela Autoridade fiscal da Suica, afigura-se-nos que sera de promover a
correcao oficiosa da declaracéo de IRS do ano de 2012 mediante o tratamento

informatico de documento de correcdo, passando a constar do anexo no Q.4
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campo 422 do anexo J do sujeito passivo com o NIF ... a importincia de (€ 105
764,95)”.

Concluem os Requerentes que a diferenca de valores, entre o declarado pelos
Requerentes (27 428,95 euros) e o valor que a AT refere que deve ser declarado
(105 764,95 euros), resulta do facto do C... ter comunicado as Autoridades
Fiscais da Suica, ndo s6 os juros pagos, mas também a valorizacéo de unidades
de participacdo, sem ocorrer 0 seu resgate, rendimentos que apenas Sao
tributados, segundo a lei portuguesa, por altura da colocacdo a disposicao de

rendimentos aos seus detentores.

h) Seguidamente ao nivel da fundamentacdo de direito, referem os Requerentes que as

liquidacGes padecem de erro sobre os pressupostos de facto e de direito, porguanto,

como a AT reconhece no projecto de decisdo da reclamacdo graciosa “a diferenca

poderd ser explicada pelo juros indiretos, entdo a liquidagdo do IRS aqui contestada,

também por este motivo, € totalmente ilegal, porquanto releva algo que nédo é

considerado como um rendimento obtido para efeitos do Cédigo do IRS”.

i) Defendem ainda os Requerentes que as liquidagdes aqui em causa padecem do vicio de

falta de fundamentacéo, uma vez que “numa base de total incerteza, ... € utilizado pela

propria AT a expressdo “poderdo ter vencido ou ter sido apurado”, inculca-se uma

obrigacao tributaria sobre os Requerentes”.

I) Notificada a Requerida, respondeu em 18.11.2019 e juntou o PA.

m) Em impugnacdo refere o seguinte:

A Requerida concorda com 0s Requerentes quanto a conta bancaria de onde
resultam os valores aqui em dissonancia, quando refere: “0S Requerentes
contestam o valor sujeito a IRS de 2012, relativo aos rendimentos sob a forma
de juros visados pelo disposto na Convencdo pagos pelo C... (Suica) com
suporte na conta n....”.

Refere que “no ambito do procedimento tendente a liquidacdo adicional de

imposto que suportou o ato objeto do pedido arbitral, tomou-se por base a
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informacao transmitida pela Autoridade Tributaria Suica, ao abrigo do disposto
na Diretiva”.

E acrescenta: que “foi recolhida uma Declaracao Oficiosa de Correcdo do IRS
de 2012 e feita a liquidacdo impugnada com base nessa declaragdo oficiosa,
tendo sido adicionado no campo 422 do quadro 4 do Anexo J (rendimentos
obtidos no estrangeiro), em 2012, o total de € 105.764,95 ( €101.009 + €
4.755,95)”, “nesta conformidade, os rendimentos visados pelo disposto na
Convencao seriam de inscrever no campo 418 do quadro 4 do anexo J, com
fonte na Suica, pelo valor global de € 105.764,95”, ¢ que

Quando os Requerentes apresentaram a reclamacéo graciosa, a AT recorreu de
novo a troca de informacdo com a Autoridade Fiscal da Suica a fim de se
determinar: “(1) qual a entidade que comunicou as autoridades fiscais suicas 0s
rendimentos auferidos em 2012 naquele territdrio pelos Requerentes: se a
entidade onde esta domiciliada a conta (C...- Suica) ou a entidade gestora da
mesma (E... Suisse); (2) qual o motivo de divergéncia de entendimento entre os
valores considerados pela entidade onde estd domiciliada a conta (C...-
Switzerland) e a entidade gestora da mesma (Banco E... Suisse); (3) qual o
disposto na Diretiva e quais os agentes pagadores; (4) e caso tenham sido
auferidos rendimentos que ndo sejam passiveis de comunicacdo ao abrigo da
Diretiva, qual a sua natureza e respetivo montante.”

Refere que “a autoridade fiscal da Suica enviou resposta as autoridades fiscais
portuguesas confirmando os valores anteriormente comunicados: € 105.764,95
pagos pelo C... (Switzerland)”, concluindo que “a informacéo recebida das
autoridades fiscais suicas, ao abrigo da troca de informacdo prevista na
Diretiva da Poupanca, é valida, constando dessa informacéo, o banco, o n.° da
conta, os titulares e os montantes de rendimento”.

E acrescenta: “uma vez demonstrada a validade da informacéo que AT disp0e,
0 6nus da prova inverte-se, cabendo aos Requerentes demonstrarem que 0s
rendimentos que as autoridades fiscais sui¢cas comunicaram sao falsos, de

acordo com o n.° 1 do artigo 74.° da LGT pois o0 6nus da prova dos factos
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constitutivos dos direitos invocados recai sobre quem os invoca. Neste sentido,
ndo foram apresentados pelos Requerentes documentos que inequivocamente
possam provar a inexisténcia ou montante inferior ao comunicado”;

“Faltando prova do alegado pelos Requerentes, por informacédo corretiva
enviada pela Autoridade fiscal da Suica ou certificado emitido pelo agente
pagador suico contendo informacdo com o sentido e alcance do alegado,
mantém-se a informacéo prestada e confirmada pela Autoridade Fiscal Suica
que prevalece, mesmo perante qualquer elemento divergente constante da
declaracéao preparada pela Entidade Gestora da Carteira de titulos, que ndo é

agente pagador suico para efeitos do disposto na Convencéo”;

viii “Nesta conformidade, os rendimentos sob a forma de juros visados pelo disposto

X

na Diretiva e da titularidade dos Requerentes em 2012, a inscrever no campo
418 do campo 4 do anexo J, com fonte na Suica, para efeitos de IRS, passam a
ser no valor total equivalente a € 131.739,74 (€ 105.764,95 pagos pelo C...
Switzerland + € 25.974,79 pagos pelo D... (Suisse) SA”.

E porque na declaracdo de rendimentos do ano de 2012, os rendimentos da
categoria E totalizam € 170.501,08, “atende-se aos rendimentos da categoria E
de igual modo com fonte na Suica e que os Requerentes inscreveram no campo
411 do quadro 4 do Anexo J no montante de € 11.332,39”, resultando que “0S
rendimentos da categoria E do IRS de 2012 da titularidade dos Requerentes com
fonte na Suiga totalizam € 143.072,13 (131.739,74 + 11.332,39)”.

Termina referindo: “acresce que tendo em conta o supra exposto, encontram-
se a decorrer os procedimentos necessarios com vista a revogacao parcial do
ato de liquidacdo adicional de IRS do ano de 2012 passando a constar como
rendimentos da categoria E com fonte na Suica, no campo 418, do quadro 4 do
anexo J o valor de € 131.739,74 acrescendo no campo 411 € 11.332,39,

mantendo-se os rendimentos da categoria G declarados”.
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Quanto a invocada falta de fundamentagio refere que a “néo entende porquanto esta
foi acompanhada pela informagédo/fundamentacéo n.° .../2016 conforme facilmente
se verifica pelo Processo Administrativo™.

No que diz respeito ao pedido de juros indemnizatorios ao abrigo do n° 1 do artigo
43° da LGT refere que “a data dos factos, a Administracdo Tributaria fez a
aplicagdo da lei nos termos em que como Orgdo executivo estad adstrita
constitucionalmente, ndo se pode falar em erro dos servi¢os nos termos do disposto
no artigo 43° da LGT”.

Foi dispensada a realizagcdo da reunido de partes do artigo 18° do RJAT e os

Requerentes prescindiram da inquiricdo da testemunha arrolada.

Em 06.12.2019 os Requerentes apresentaram um requerimento suscitando a
ampliacdo do pedido, referindo:

i “Apesar do processo arbitral tributario identificado supra estar a correr 0s
seus termos legais e ser o IRS/2012 o objeto do mesmo, 0s Requerentes
receberam a 02-12-2019, uma nova liquidagdo do IRS/2012, sob o n.°
2019..., bem como a respetiva demonstracdo de acerto de contas
identificada sob o n.° 2019..., documentos através dos quais a Autoridade
Tributaria e Aduaneira (AT) comunicou o estorno da liquidacdo n.° 2016...,
visada no presente processo arbitral tributario, e simultaneamente procedeu
a nova liquidagéo sob o n.° 2019..., no qual foi apurado um saldo adicional
a favor da AT no montante de € 2.400,70, e com data-limite de pagamento
até 06-01-2020, conforme documento n.° 1 aqui junto em anexo”;

il “Ora, foi com total estranheza que 0s Requerentes receberam agora esta
nota de liquidacgéao de IRS/2012, porquanto tal como identificado na peti¢ao
inicial, o objeto do presente processo arbitral tributario, e na esteira da
reclamacéo graciosa anteriormente submetida, assenta na liquidagéo n.°
2016..., de 07/12/2016, bem como na liquidacdo anterior corrigida por
aquela com o n.° 2016..., de 15/11/2016, pelo que ndo se compreende de
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todo a razdo para haver uma nova liquidacéo de IRS/2012 promovida pela
AT”;

“Mas mais grave que tudo é quando se atenta na fundamentacdo da AT
aposta na nota de liquidacao agora recebida pelos Requerentes, conforme
se passa a citar: “‘a liquidagdo efetuada corresponde a execuc¢édo da decisdo
proferida no processo contencioso identificado, no ambito do qual foi
remetida a V. Exa. a respetiva fundamentacdo. (...) Fica V. Exa. notificado
da liquidacao de IRS relativa ao ano a que respeitam os rendimentos acima
identificados — conforme nota demonstrativa — resultante da execucdo da

proferida no processo de Deciséo Arbitral com o n.°...2019....”

r) Notificada a Requerida para responder referiu o seguinte: “0 que se verifica é que

0s Requerentes vém requerer a ampliacéo do valor do pedido arbitral, quando o

mesmo foi substancialmente reduzido dos € 30.080,72 (valor que foi indicado no

pedido) para € 2.400,70, conforme documento 1 que juntam ao pedido de

ampliacéo, pelo que se requer a correcdo do valor para € 2.400,70, valor este

apurado apds o acerto de contas”.

Face a contradicao que resulta da resposta da Requerida, tendo em conta o valor da

liquidacdo inicialmente impugnada, vieram 0s Requerentes, por requerimento de
23.02.2020, referir:

“... basta atentar na demonstracéo de acerto de contas identificada sob o
n.° documento 2019..., e que foi junta como “documento n.° 1" ao
requerimento de ampliacdo do pedido arbitral, para se constatar que nao
existe qualquer reducdo de valor, e bem pelo contrario”;

“De facto, a AT substituiu a Gltima liquidacao que estava a ser impugnada
—equetinha o n.° 2016..., de 7 de dezembro de 2016, junta a peti¢do inicial
como “documento n.’2”, com um valor total a pagar de € 51.903,48 — por
uma liquidagéo nova com o n.° 2019..., no qual o valor de imposto, pasme-

se, e ao contrario do argumentado pela AT, aumentou para € 54.304,18,
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pelo que resultou num saldo apurado a pagar a mais pelos Requerentes de
€2.400,707;

iii “Ora, € facilmente entendivel que se tivesse havido revogacao (parcial) do
ato de liquidacédo nunca poderia a demonstracéo de acerto de contas dar
origem a um acréscimo de valor a pagar pelos Requerentes”.

IV “Sendo ... no minimo estranho que tenha havido uma “alegada’ revogagdo
(parcial) do ato de liquidacdo e os Requerentes nunca terem sido
informados no processo, ou fora do mesmo, desse ato”.

vV  “Sendo certo que a revogagdo do acto tributario so pode ocorrer nos “
30 dias (uteis) a contar do conhecimento pelo dirigente maximo do servico
da administracdo tributaria do pedido de constituicdo do tribunal arbitral
(artigo 13.°, n.1, do RJAT)”.

vi “Ora, se o pedido de constituicdo do tribunal arbitral apresentado pelos
Requerentes ocorreu a 13 de agosto de 2019, e que no prazo de dois dias
a contar da rececao do pedido de constitui¢do do tribunal, o Presidente do
Centro de Arbitragem Administrativa deve dar conhecimento do pedido,
por via eletrénica, a administracdo tributaria (artigo 10.%, n.3, do RJAT),
entdo € totalmente claro que a haver revogacao, o que ndo se concede por
tudo o que ja foi alegado, entdo a mesma é totalmente ilegal, porquanto

teria ocorrido para além dos 30 dias (Uteis)”.

t) As partes apresentaram alegacdes escritas em 08.01.2020.

Il - SANEAMENTO

a) As partes sdo legitimas, gozam de personalidade juridica e de capacidade judiciaria e
estdo representadas (artigos 4.° e 10.%, n.° 2, do RJAT e artigo 1.° da Portaria n.° 112-
AJ2011, de 22 de Marco).

b) Tempestividade - o pedido de pronuncia arbitral foi apresentado no CAAD em 14 de
Agosto de 2019. A Requerente impugna o acto expresso de indeferimento da reclamacao
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graciosa da liquidacdo aqui em causa, que Ihe foi notificado em 15 de Maio de 2019,
conforme ultima folha do PA junto pela AT com a resposta.

Assim, nos termos conjugados dos artigos 102°, n° 1, alinea b), do CPPT e 10° n° 1,
alinea a), do RJAT, o pedido de pronuncia arbitral é tempestivo.

O processo arbitral ndo padece de nulidades.

Cumpre apreciar.

Il - MERITO
I11-1- MATERIA DE FACTO

Factos provados

Considera-se como provada a seguinte matéria de facto:

a)

b)

c)

d)

No ano de 2012 os Requerentes eram titulares de duas contas bancérias sediadas em
bancos estabelecidos na Suica, no C... e no D... — artigo 3° do PPA e posicéo global
consonante de ambas as partes;

Relativamente a conta bancaria domiciliada no D..., na Suica, ndo ocorreu qualquer
divergéncia quanto ao valor que foi declarado no Anexo J da declaragéo de IRS (Modelo
3), de € 25.974,79 — conforme artigos 23° e 24° do PPA e posi¢ao global consonante
de ambas as partes;

A conta bancéria cujos movimentos estdo na génese da divergéncia a dirimir neste
processo, € a domiciliada no C... (Suisse), gerida pelo E... (Suisse), sob o n.° de
portofolio ..., IBAN CH9... — conforme artigo 25° do PPA e documento n® 7 em
anexo ao PPA;

Relativamente as aplicacdes com origem na referida conta do C... (Suisse) o total de
rendimentos auferidos pelos Requerentes, sujeitos a IRS em 2012, foi de 27 428,95
euros — conforme artigo 25° do PPA e documentos n° 7 e 8 juntos com o PPA,;
Com referéncia a carteira de investimentos (portfolio), dos Requerentes, gerido pelo

E... (Suisse), os produtos financeiros identificados no quadro seguinte, que produziram
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rendimentos em 2012, séo obrigacdes que integram activos de fundos de investimento,

situacdo em que o C... (Suisse), comunica as autoridades fiscais da Suica a producéo do

rendimento no momento em que este € obtido no préprio Fundo:

ISIN Valor
IE 59,00 €
I1E 14 030,31 €
| IE 17 214,93 €
IE 32,16 €
LU 2 895,56 €
LU 25 324,78 €
LU 57,64 €
LU 5,39 €
LU 16 927,94 €
LU 3 808,80 €
LU 1731,09 €
LU 5 530,91 €

87 618,51 €

- conforme artigo 55° e 56° do PPA e documentos n° 7 e 8 juntos com o PPA, face

posicdo global da AT quanto as informac6es suscitadas a autoridade fiscal da

Suica;

Em 05 de Marco de 2016 os Requerentes apresentaram, via internet, uma declaracao de

substituicdo Modelo 3 de IRS, relativa ao ano de 2012, constando no Anexo J, no quadro

4, campos 408 e 411, o seguin

te:

[= ¥

RENDIMENTOS OBTIDOS NO ESTRANGEIRO

| RENDIMENTOS DO TRABALHO DEPENDENTE (Cat. A) E PENSOES (Cat. H)
= =T > MONTANTE DO IMPOSTO PAGO NG IMPOSTO RETIDO
[ NATUREZA DO RENDIMENTO SEGURANGA SOCIAL MONTANTE BC 5STO PAGE AEOSTO RETID:
TRABALHO DEPENDENTE 401
REMUNERAGOES PUBLICAS
ver instrugdes) s 402 18 -
|"PENSCES a16
| PENSOES PUBLICAS (verinstrugoes) a7
| renoAS TEMPORARIAS OU VITALICIAS a19
RENDIMENTOS EMPRESARIAIS E PROFISSIONAIS (Cat.B)
| TRABALMOINDEPENDENTE 403
COMERCIAIS E INDUSTRIAIS 404
AGRICOLAS. SILVICOLAS OU PECUARIOS 405 B
PROPRIEDADE | CTUAL (RENDIMENTOS ABRANGIDOS PELO ART. 58.° DO I
= 406
EBF - PAR TA vt . | M
g AL OU INDUSTRIAL. RENDIMENTOS
3 r ATIVIDADES GERADORAS DE | 42g
AIS. SALDO POSITIVO DAS MAIS E
e IMONIAIS L -
407
420
418
422
408 53.403,74
423 = =
410
424
409
| OUTROS RENDIMENTOS DE CAFITAIS NAO REFERIDOS NO N.° 5 (Campo 408) £ N.2 12
| npoA24) DO ART 72 SDOCIRS - sem retengAo am Portugal 411 11.332,39 Fa
RENDIMENTOS PREDIAIS (Cat.F) E MAIS-VALIAS (Cat.G)
RENDIMENTOS PRED 412
INSTRUMENTOS FINANCEIROS DERIVADOS. WARRANTS E CERTIFICADOS 425
| OUTROS INGREMENTOS PATRIMONIAIS (exceto mais-valias) a1s
| Soma 64.736,13

e no quadro 6, campos 601 e 602 do mesmo anexo, 0 seguinte:
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[ 6 I DISCRIMINAGAO DOS RENDIMENTOS OBTIDOS NO ESTRANGEIRO I

o SAlS OSTO PAGO NO ESTRANGE
IDENTIFICAGAO DO PAIS MONTANTE DO IMPOSTO > ESTRAR
‘ INSTALAGAO FIXA NO PAIS DA FONTE

RENDIMENTO
sm | nNAo | . = VA

x| 756 11.332,39
| x| 756 53.403,74

TOTAL 64.736,13 0,00 0,00

- conforme artigo 4° do PPA e documento n® 3 em anexo ao PPA,;

Por oficio de 24.03.2016 a AT comunicou ao Requerente marido o seguinte: “De acordo
com a informacao recebida, ao abrigo daquela Diretiva, da SUICA, V. Exa. auferiu no
ano de 2012 rendimentos de juros no valor de € 241.303,83, que nao foram incluidos
na declaragdo Modelo 3 de IRS (campo 422 do Anexo J)” - — conforme artigo 5° e 60°
do PPA e documento n° 4 em anexo ao PPA;

Por carta com data de 11 de Abril de 2016 os Requerentes responderam a AT referindo:
“Desconhecem a obtengdo do valor de juros creditados no montante de 241.303,83€ ao
abrigo da Diretiva da Poupanca (Suica) na sua conta junto de qualquer dos Bancos
supra mencionados. Tanto quanto foi informado pela Gestao de Ativos dos supracitados
bancos poderdo as obrigacOes dentro de fundos de investimento ter sofrido uma
valorizacé@o no ano de 2012, mas ndo deram lugar a pagamento de juros pois ndo houve
transmissdo das mesmas.

Pelo exposto é o que me cumpre informar, requerendo desde ja cOpia da comunicacéo
dos alegados juros recebidos para junto da entidade comunicante obter

esclarecimentos da proveniéncia desse alegado rendimento” — conforme artigo 6° e

62° do PPA e documento n® 5 em anexo ao PPA;

11.
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Por oficio com data de 14.11.2016, a AT comunicou aos Requerentes 0 seguinte:
“solicitado apoio a Direcdo de Servigos de Relagoes Internacionais, na andlise dos
documentos apresentados, foi por esta informado que por se verificar diferenca de
valores, foi solicitado a um pedido de informagdes a Suica no sentido de confirmacéo
do valor dos rendimentos de juros auferidos na Suica, no ano de 2012. Na resposta
recebida pela administragdo fiscal da Suica, foi confirmado pelo C... (Sui¢a) que os
valores comunicados em Euro estavam corretos (€100 938,00 + €71,00) e que os
valores comunicados em USD deveriam ser corrigidos, sendo o valor correto de USD
6 275 (€4 755,95).

Assim, devera ser considerado que o contribuinte auferiu juros no C... (Sui¢a) no ano
de 2012 os rendimentos acima indicados no valor total de 105 764,95 euros.
Conclusédo: Em face do exposto, e considerando que o contribuinte veio apresentar
provas esclarecedoras que permitem contrariar a informagéo comunicada inicialmente
pela Autoridade fiscal da Suica, afigura-se-nos que serd de promover a corre¢do
oficiosa da declaracéo de IRS do ano de 2012 mediante o tratamento informatico de
documento de correcéo, passando a constar do anexo no Q.4 campo 422 do anexo J do
sujeito passivo com o NIF ... a importincia de € 105.764,95.” — conforme artigo 7°, 8°
e 65° do PPA e documento n® 6 em anexo ao PPA;

Em data ndo apurada foram os Requerentes notificados da liquidacdo de IRS de 2012 n°
2016 ... de 15.11.2016 de que resultou um valor a pagar de 51 752,72 euros e da
demonstragdo de acerto de contas ID Documento 2016 ..., compensagdo 2016 ... de
17.11.2016, onde consta a liquidacdo de IRS de - € 47 810,48 e de juros compensatorios
de - €3 942,24, 0 que soma um total de - € 51 752,72 e um estorno da liquidagéo 2016 ...

no valor de + € 21 822,76, resultando um valor final a pagar de € 29 929,96 — conforme

parte inicial do PPA e folhas 19 e 20 do PA junto pela AT com a Resposta;

Em data também n&o apurada foram os Requerentes notificados de uma nova liquidagéo
de IRS de 2012, corrigindo a anterior, com o0 n° 2016 ... de 07.12.2016 de que resultou
um valor a pagar de € 51 903,48 e da demonstragéo de acerto de contas ID Documento
n° 2016 ..., compensacdo n° 2016 ... de 12.12.2016, onde consta o estorno da liquidagéo
n° 2016 ... de 15.11.2016 de + 51 752,72; acerto da liquidacdo de n° 2012 ... de -

www.caad.org.pt geral@caad.org.pt
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€47 942,98, resultando um valor final a pagar de € 158,76 - conforme parte inicial do
PPA e folhas 21 e 22 do PA junto pela AT com a Resposta;

Em 14-03-2017 foi aberto um procedimento de reclamacéo graciosa que tomou o
n°...2017..., deduzido pelos Requerentes contra as liquidacdes referidas nas duas alineas
anteriores, tendo a AT por oficio de 03.04.2019 notificado 0s Requerentes do projecto
de decisdo, para audicdo prévia, onde se escreveu:

“Face a questdo suscitada pelo reclamante, interpelaram, novamente, estes Servicos, a
Direcao de Servicos das Relacdes Internacionais, ja que essa mesma questdo se prendia
com a no¢do de “pagamento de juros"” que decorre da Diretiva 2003/48/CE, de 03.06.
Na sequéncia do nosso pedido de colaboracédo a DSRI, foi despoletado o mecanismo de
troca de informacdo com as autoridades fiscais suicas e colocadas as seguintes
questoes:

- Qual a entidade que comunicou as autoridades fiscais suicas ao abrigo da Diretiva
da Poupanca os rendimentos auferidos em 2012 naquele territério pelo contribuinte
A..., com o NIF..., se a entidade onde esta domiciliada a conta (C...— Switzerland) ou
a entidade gestora da mesma (Banco E... Suisse)?

- Qual o motivo da divergéncia de entendimento entre os valores considerados pela
entidade onde esta domiciliada a conta (C...) e a entidade gestora da mesma, conforme
guadro anexo?

- Qual o valor que deve ser efetivamente considerado como auferido em 2012, na Suica,
ao abrigo da Diretiva da Poupanca pelo contribuinte A... e quais as respetivas
entidades pagadoras?

- Caso tenham sido auferidos rendimentos que ndo sejam passiveis de comunicacdo ao
abrigo da Diretiva Poupanca. qual a sua natureza e respetivo montante?

Em resposta, datada de 07.03.2019, as autoridades fiscais suicas confirmaram que 0s
rendimentos auferidos pelo reclamante ascendem aos que ja anteriormente tinham sido
comunicados, pagos pelo C..., no valor total de € 105.764,95 (€ 100.938,00 + € 71 e
ainda USD 6.275);

Foi ainda esclarecido que a diferenca entre o montante comunicado pela
Administracéo Tributaria Federal da Suica e que foi confirmada pelo C... (Suisse), SA

www.caad.org.pt geral@caad.org.pt
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(€ 71,00, € 100.938,00 e USD 6.275) e a quantia declarada pelo ora reclamante pode
provavelmente ser explicada pelos juros indiretos (lucro obtido na venda, resgate ou
recompra de ac¢des de fundos de investimento).
Assim, em face do exposto, e na sequéncia da informacéo adicional enviada pelas
autoridades fiscais suicas confirmam-se os valores ja anteriormente comunicados, ou
seja, €105.764,95 pagos pelo C... (Switzerland), pelo que devera ser indeferida a
presente reclamagdo graciosa”. - conforme artigo 69° do PPA, documento n® 9 em
anexo ao PPA e pagina 49 do PA junto com a Resposta pela AT.

m) Consta de folhas 46 do PA junto pela AT com a Resposta, uma informagéo da DSRI da

AT dirigida a Direc¢do de Financgas de ..., com o seguinte teor:

16. Foi ainda esclarecido que a diferenga entre 0 montante comunicado pela Administracao
Tributéria Federal ga Syica e que foi confirmado pelo C... (Suisse) SA (€71,00, €
100.938,00 e USD 6.275) e a quantia declarada pelo Sr. - .
27.428 95) pode provavelmente ser explicada pelos juros indiretos (lucro obtido na venda, resgate
ou recompra de agdes de fundos de investimento) / “The difference between the amount
communicated by Swiss federal Tax Administration and which have been confirmed by .-
(Suisse) SA, (€71,00, €100.938,00 and USD 6.275) and the amount declared.by'Mr. A
' (€27.428,95) could probably be explained by the u)‘dnrect interests
(income realised upon the sale, redemption or repurchase of investment fund shares)".
n) Os Requerentes, face a notificagdo referida em I), exerceram o direito de audicao prévia,
tendo referido nomeadamente que: “Os contribuintes explicaram, valor a valor, titulo
a titulo, todos os rendimentos que deveriam ser sujeitos a IRS, pelo que ndo se

compreende que a liquidacdo adicional ndo seja corrigida em sede de reclamacao.

Tal como referido, perante a discrepancia de rendimentos obtidos efetivamente e 0s
comunicados pelo C... ao abrigo da Diretiva da Poupanca, os Reclamantes solicitaram
informacéo ao E... (Suisse), que lhes explicou a origem das diferencas. As diferencas
resultam do facto de o C... ndo comunicar os rendimentos distribuidos por Fundos de
Investimento aos detentores das unidades de participacdo, mas sim o0s rendimentos
gerados dentro do préprio fundo, tal como decorre da directiva da poupanga. Contudo,
de acordo com a legislacéo fiscal portuguesa, o rendimento é considerado obtido — e,
portanto, tributado em IRS — no momento em que é feita a distribui¢éo [cf. alinea j) do
n° 2 do artigo 5° do Cdédigo do IRS]. Assim, houve casos em que 0 Banco reportou mais

14.
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rendimentos do que os contribuintes, e outros em que declarou menos”. — conforme
paginas 54, 55 e 56 do PA junto pela AT com a Resposta ao PPA;

Por oficio de 10.05.2019 a AT comunicou aos Requerentes a decisdo final de
indeferimento da reclamagdo graciosa com base na seguinte fundamentagao: “a Diretiva
20003/48/CE do Conselho, de 3 de junho de 2003 relativa a tributacéo dos rendimentos
da poupanca sob a forma de juros, no artigo 6° estabelece o que se deve entender por
pagamento de juros.

De acordo com o citado artigo 6° entende-se por "pagamento de juros:

«a) Os juros pagos ou creditados em conta referentes a créditos de qualquer natureza,
com ou sem garantia hipotecaria e com direito ou ndo a participar nos lucros do
devedor, nomeadamente os rendimentos da divida publica e de obrigacdes de
empréstimos, incluindo prémios atinentes a esses titulos (...)»

«b) Os juros vencidos ou realizados na altura da cesséo, do reembolso ou do resgate
dos créditos referidos na alinea a)»

«c) Os rendimentos provenientes de pagamento de juros, quer estes sejam efetuados
diretamente, quer por intermédio de uma entidade referida no n® 2 do artigo 4°,
distribuidos por:

1) OICVM autorizados nos termos da Diretiva 85/611/CEE

ii) entidades que beneficiem da possibilidade prevista no n° 3 do artigo 4°, e

iii) organismos de investimento coletivo estabelecidos fora do territério referido no
artigo 7%

Resulta, por conseguinte, daquela norma, que na definicdo de "pagamento de juros”,
estdo compreendidos “juros creditados”; "juros capitalizados™; rendimentos
provenientes de pagamento de juros (...) distribuidos".

Nessa medida, o conceito de "pagamento de juros™ nos termos da Diretiva ndo se
restringe a nocdo de "efetivo pagamento” aos beneficiarios, abrange por exemplo o
conceito de "juros creditados e "juros capitalizados™ e na alinea c) é que se pressupde
efetivamente uma "distribuicéo”.

Tendo, a comunicacéao efetuada pelo C... quanto aos juros, obedecido a esta nogao de

"pagamento de juros™ que decorre do artigo 6° da Diretiva, € for¢oso concluir gue tais
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juros nédo tendo sido pagos efetivamente foram "creditados”, "capitalizados” ou
"distribuidos", pelo que dispondo o artigo 74° da LGT quanto ao énus da prova que «1-
O onus da prova dos factos constitutivos dos direitos da administracdo tributaria ou
dos contribuintes recai sobre quem os invoque.», competia ao reclamante, demonstrar
que a divergéncia entre o que foi comunicado pelo C... e 0 que efetivamente recebeu,
ndo se trata afinal de juros "creditados”, "capitalizados" ou “distribuidos".

Ou seja, que aquela comunicagdo, a luz da nogdo abrangente de “pagamento de juros"
dada pelo artigo 6° da Diretiva enferma de erros, o0 que nao fez, limitando-se a arguir
que apenas recebeu o montante que declarou e ndo o montante que o C... comunicou.
SO desfeita essa davida, é que podera ser invocada a legislacdo nacional para
enquadrar o "pagamento de juros”, ao abrigo e de harmonia com o artigo 1°, n° 1 da
Diretiva que estabelece que «1 - A presente directiva tem por objectivo final permitir
que os rendimentos da poupanga sob a forma de juros, pagos num Estado-Membro a
beneficiarios efectivos que sejam pessoas singulares com residéncia fiscal num outro
Estado- Membro, sejam sujeitos a uma tributacdo efectiva em conformidade com a
legislacdo deste ultimo Estado-Membros.

Ora a legislagéo fiscal portuguesa no que se refere a juros apela para a sua sujei¢ao a
tributac@o em diferentes momentos, nomeadamente, no momento do seu vencimento, no
apuramento do seu quantitativo, etc, ndo se restringindo - a nocédo de pagamento ao
beneficiario efetivo exclusivamente (Cfr. artigo 7° do CIRS em conjugacéo com o art.
5° do mesmo Cddigo).

Afirmando-se na informacdo prestada pelas autoridades fiscais suicas que a
discrepancia se deve a juros indiretos, tal ndo significa, por conseguinte, que a luz da
legislacao nacional ndo estejam sujeitos a tributacdo, atento que se poderao ter vencido
ou ter sido apurado o seu quantitativo, designadamente.

Para se poder concluir nesse sentido, seria necessario que o reclamante tivesse feito
prova de que tipo de produtos financeiros subscreveu, o que nao fez, limitando-se a
falar em unidades de participa¢éo em fundos de investimento sem que junte prova.
Face ao exposto, gozando de fé publica a comunicacao feita pelas autoridades fiscais

da Suica de que o montante dos juros auferidos pelo reclamante ascendem a
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importancia de € 105.764,95 é esse o valor que tém de ser considerado, ja que as
alegacgdes do reclamante ndo sdo suficientes para pér em causa aquele valor”. —
conforme paginas 60 e seguinte do PA junto pela AT com a resposta e documento
n°1 em anexo ao PPA.

p) Em 02 de Dezembro de 2019 foram os Requerentes notificados de uma nova liquidagéo
de IRS de 2012, corrigindo a anterior, com 0 n°® 2019 ... de 22.11.2019 de que resultou
um valor a pagar de € 54 304,18 e da demonstracao de acerto de contas 1D n° Documento
2019 ..., compensacgdo n° 2019 ... de 22.11.2019, onde consta o estorno da liquidagdo n°
2016 ... de + 51 903,48 e 0 acerto de liquidacdo com o n° 2019 ... de - €54 304,18,
resultando um valor final a pagar de € 2 400,70 — conforme requerimento da

Requerente de 06.12.2019 e documentos n° 1 e 2 em anexo;

q) Em 25 de Fevereiro de 2017, os Requerentes pagaram € 30 318,57 relativamente as
liquidagdes referidas em j) e k) — conforme artigo 78° do PPA e documento n® 10 em
anexo ao PPA;

r) Em 14 de Agosto de 2019 os Requerentes entregaram no CAAD o presente pedido de
prondncia arbitral (PPA) — registo de entrada no SGP do CAAD do pedido de

prondncia arbitral.

Factos ndo provados

N&o existe outra factualidade alegada que ndo tenha sido considerada provada e que seja
relevante para a composic¢éo da lide processual.

Fundamentacédo da fixacdo da matéria de facto
Relativamente a matéria de facto, o Tribunal ndo tem que se pronunciar sobre tudo o que foi
alegado pelas partes, cabendo-lhe, sim, o dever de selecionar os factos que importam para a

decisdo e discriminar a matéria provada da ndo provada (conforme artigo 123.°, n.° 2, do CPPT

e artigo 607.%, n.° 3, do CPC, aplicaveis ex vi artigo 29.°, n.° 1, alineas a) e e), do RJAT).
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Deste modo, os factos pertinentes para o julgamento da causa sdo escolhidos e recortados em
funcdo da sua relevancia juridica, a qual é estabelecida em atencdo as varias solucdes plausiveis
da(s) questdo(Ges) de direito (conforme anterior artigo 511.°, n.° 1, do CPC, correspondente ao

atual artigo 596.°, aplicavel ex vi do artigo 29.°, n.° 1, alinea ), do RJAT).

Assim, tendo em consideracdo as posi¢Oes assumidas pelas partes e a prova documental junta,
consideraram-se provados, com relevo para a decisdo, os factos acima elencados, indicando-se,
por cada ponto levado a matéria de facto assente, 0s meios de prova que se consideraram

relevantes, como fundamentacéo.

A AT ndo colocou em causa a genuinidade do contetdo das reproducdes mecanicas juntas

autos, nem invocou a sua falsidade ou outra adulteracdo, na forma ou no contetdo.

Quanto aos factos constantes das alineas d) e e), fulcrais para a resolucdo deste litigio, tendo
em conta:

(1) a presuncéo de veracidade e boa-fé que beneficiam as declaracdes dos contribuintes (artigo
75°da LGT);

(2) 0 6nus que comete a AT em esclarecer a situacdo tributaria, face a informac&o recebida da
Autoridade Fiscal da Suica (artigo 74°n° 1 da LGT);

considerou este TAS que ndo foi pedida pela AT portuguesa a AT Suica, a informacao, de forma
desagregada, tal como se configura ser praticado em situacédo inversa (quanto aos rendimentos
da poupanca gerados em Portugal e pagos a residentes na Suica), tendo em conta o que consta
nas instrucdes de preenchimento dos Modelos 35 e 36 do IR, que ddo expressdo pratica a troca
de informacdes entre Estado portugués e os outros Estados que aplicam o mesmo regime

juridico, ao nivel dos rendimentos da poupanca, a saber:
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01 Contrato de muatuo

02 | Abertura de crédito

03 | Contrato de reporte

04 Depdsito bancario

05 | Certificados de depdsito
06 | Titulos de crédito

07 | Conta corrente

08 | Suprimentos

09 | Unidades de participagao

10 | Juros contéveis apurados na transmissao de titulos de divida

11| Outras aplicagdes

Mesmo que assim ndo fosse, face ao que se provou em m) da matéria de facto, a prépria
informacdo recolhida pela AT, aponta para a duvida, quando se afirma que a diferenca de
valores em litigio “could probably be explained by the indirect interests”. Duvida que néo veio

a ser afastada.
[11-2- DO DIREITO
I11-2-Quanto ao mérito
A) Quanto a ampliacéo do pedido

Na pendéncia deste processo, vieram 0s Requerentes, por requerimento de 06.12.2019, juntar
uma nova liquidacdo de IRS que lhes foi notificada, do ano de 2012, que alterava, para mais,
as liquidacdes antes impugnadas, conforme resulta das alineas j), k) e p) da matéria de facto
provada.

Pediram a ampliagdo do pedido inicial, uma vez que da nova liquidagéo do IRS de 2012,

resultou um valor a pagar de mais 2 400,70 euros.
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Notificada a AT para se pronunciar veio referir que “0 que se verifica é que os Requerentes vém
requerer a ampliacéo do valor do pedido arbitral, quando o mesmo foi substancialmente
reduzido dos € 30.080,72 (valor que foi indicado no pedido) para € 2.400,70, conforme
documento 1 que juntam ao pedido de ampliacéo. Pelo que se requer a correcao do valor para

€ 2.400,70, valor este apurado apos o acerto de contas”.

No entanto, ndo foi o que se demonstrou.

Refere o n° 2 do artigo 265° do CPC, aplicéavel por forca da alinea €) do n° 1 do artigo 29° do
RJAT que “o autor pode, em qualquer altura, reduzir o pedido ou amplia-lo, até ao
encerramento da discussdo em 1?2 instancia se a ampliacdo for o desenvolvimento ou a

consequéncia do pedido primitivo”.

A ampliacéo pressupde que, dentro da mesma causa de pedir, a pretenséo inicial se modifique

para um mais. E o gue acontece no caso presente.

Nestes termos procede o pedido de amplia¢do, no sentido de abranger a liquidacéo de IRS de
2012, referida em p) da matéria de facto provada.

B) Quanto a questdo de fundo a decidir.
Os Requerentes referem que as liquidagdes e a deciséo de indeferimento da reclamacéo graciosa
padecem de erro sobre os pressupostos de facto e de direito (artigos 58° e 72° do PPA) e de falta

de fundamentacéo.

Vejamos, em primeiro lugar, o acto imediatamente impugnado, ou seja, a decisdo de

indeferimento da reclamacéo graciosa.
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e A aplicacdo como fonte imediata de direito interno, da Directiva 2003/48/CE do
Conselho, de 03.06.2003

A decisdo de indeferimento da reclamacao graciosa constitui, neste caso, a fundamentacao das
liquidacGes. Essa decisdo esta sustentada no texto da Directiva da Poupanca, mais

concretamente no seu artigo 6° que define o que deve considerar-se “pagamento de juros”.

Né&o se faz alusdo v.g. ao artigo 7° da Decisdo do Conselho (2004/911/CE) de 2 de Junho de
2004, relativa a assinatura e a celebracdo do Acordo entre a Comunidade Europeia e a
Confederacdo Suica que prevé medidas equivalentes as previstas na Directiva 2003/48/CE do

Conselho relativa a tributacdo dos rendimentos da poupanga sob a forma de juros.

Uma “directiva” ¢ um acto legislativo que fixa um objectivo geral que todos os paises da UE
devem alcancar. Cabe a cada pais elaborar a sua propria legislacdo para dar cumprimento a esse

objectivo.

Ora, no caso, Portugal, transp6s o regime juridico da aludida directiva. através do Decreto-Lei
n° 62/2005, de 11 de Marco, pelo que deu pleno cumprimento ao que se encontra regulado no

acto legislativo da Unido.

A AT néo invoca qualquer erro na transposi¢cdo do normativo comunitario e é evidente que o
regime do artigo 6° da Directiva, correspondera ao artigo 4° do Decreto-Lei n° 62/2005, de 11
de Marco, conjugado com os regimes dos artigos 5° e 6° do Codigo do IRS. Ou seja, o legislador
portugués tera adoptado a redac¢do do artigo 4° do Decreto-Lei n® 62/2005, de 11 de Marco,
porque tinha no Codigo do IRS as normas que definiam as presuncdes e 0 momento da

tributacdo dos diversos tipos de rendimentos de capitais.
Pelo que, desde logo, se pode concluir que a decisdo impugnada, padece de desconformidade

com a lei, porquanto tem a fundamenta-la uma norma inaplicavel, directamente, no direito

interno portugués, ao invés do recurso aos regimes do Decreto-Lei n® 62/2005, de 11 de Margo
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e dos artigos 5° e 6° do Cddigo do IRS, que sdo normativos de aplicacdo interna que regulam a
situacdo em aprego neste caso.

e Atroca de informacdes entre a AT da Suica e a AT de Portugal.

A este propdésito j& se pronunciaram varios tribunais constituidos no ambito do CAAD.
Aderimos ao que se escreveu na decisdo CAAD Processo 68/2019-T, por ter contornos em tudo

semelhantes:

“38. ... as autoridades fiscais suicas comunicaram a AT a informacdo de que foram pagos
rendimentos sob a forma de juros, na quantia de € ..., reportados ao Requerente. Fizeram-no,

desde logo, porque os mesmos se enquadram no conceito amplo de “pagamento de juros’

relevante para efeitos de obrigacdo de comunicacdo de informacdo. No entanto, a

comunicacdo foi feita de forma sintética, pela totalidade, sem desagregar a informacéo

relativamente as varias subcategorias de rendimento.

39. Este aspeto reveste-se de grande importancia préatica, na medida em que, se é certo que,
nos termos e para efeitos do regime de comunicacéo da informacéo da Diretiva e do Acordo,
as operacdes subjacentes aos rendimentos em causa devem ser qualificadas como
“pagamentos de juros”, dai ndo decorre necessariamente que, uma vez desagregadas, as
mesmas devam sempre ser consideradas como “juros” para efeitos de tributa¢do em sede de
Categoria E.

40. A tributacdo direta continua a ser competéncia reservada aos Estados, ndo tendo sido
objeto de harmonizacao pelo direito da Unido Europeia em matéria de incidéncia subjetiva e
objetiva — sem prejuizo da sua subordinagdo aos respetivos principios estruturantes (v.g. ndo
discriminacdo em razdo da nacionalidade e residéncia, salvaguarda da concorréncia nao
falseada no mercado interno). De resto, quer a Diretiva Poupanga, quer o Acordo, apontam
para o objetivo de que a tributacéo efetiva dos rendimentos auferidos pelo beneficiario efetivo
seja feita em conformidade com a legislagdo do Estado da sua residéncia. Assim sendo,

continua entre nés a ser ao CIRS que cabe qualificar os diferentes tipos de rendimento,
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incluindo os obtidos no estrangeiro, para efeitos de subsuncédo as diferentes categorias de
tributacéo.

41. No caso concreto, foi com base na informacéo transmitida, resultante do mecanismo de
troca automatica, que foi desencadeado o processo referente a correcao da declaracdo modelo
3 de IRS do ano de .... Pretendia-se, desse modo, aplicar aos juros pagos o disposto no artigo
5.°do CIRS, respeitante a Categoria E, dos rendimentos de capitais, que inclui, nomeadamente,

0s juros e outras formas de remuneracao de titulos de participacéo.

48. A tributacdo dos rendimentos das diferentes categorias depende da verificacdo do
correspondente facto tributério, constitutivo da relagéo juridico-tributaria (artigo 36.°, n.°1,
da LGT). Os principios da justica e da verdade material obrigam a que sejam tomados em
conta os elementos probatérios adequados e necessarios a respetiva comprovacdo. A AT
incumbe, no procedimento, realizar todas as diligéncias necessarias a descoberta da verdade
material, ndo estando subordinada & iniciativa do autor do pedido. Nos termos do artigo 100.°,
n.°1, do CPPT, «sempre gque da prova produzida resulte a fundada davida sobre a existéncia e

quantificagdo do facto tributario, devera o ato impugnado ser anulado»”.

Ora, como ficou provado em I) da matéria de facto assente, a AT portuguesa colocou perante a
AT da Suica diversas questbes, sem pedir a desagregacdo, por subcategorias de rendimentos,

em funcédo de cada produto financeiro em concreto que 0s gerou.

A resposta facultada pela AT de Suica e que consta em m) dos factos provados, ndo parece
suficientemente esclarecedora quanto a aludida desagregacdo de valores indicados, face ao
procedimento que serd usado pela AT portuguesa, para comunicar as autoridades fiscais de
outros estados, mormente a Suica, quanto a situacgdes idénticas, conforme modelos 35 e 36 do

IR, que aqui servira de termo de comparagé&o.
De qualquer forma, como acima se referiu, perante a resposta da AT da Suica, subsistira a

duvida sobre se os valores ai referidos, devem ou nédo considerar-se sujeitos a IRS, logo em

2012, pelo que sempre sera de aplicar o regime do 100.%, n. °1, do CPPT.
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e A apreciacdo da prova realizada neste processo

Em processo tributario e quanto ao juizo ou convicgéo na apreciacdo da prova (livre apreciacdo

da prova), tal como no processo civil, vigora a regra da probabilidade prevalecente.

O TAS relevou o esforgo probatorio levado a efeito pelos Requerentes, ao nivel dos factos que
integram o Documento n° 7 junto com o PPA. Trata-se do documento que serviu de base para
0s Requerentes preencherem a sua declaracéo de IRS, emitido pela entidade gestora da carteira

de investimentos dos Requerentes.

Ai se faz uma discriminacgdo do que sdo juros, juros acumulados e dividendos, o que demonstra

a consisténcia do que é referido.

Essa robustez, face ao referido pelos Requerentes no quadro do artigo 57° do PPA, fluira ainda

do facto de, quanto

e ao rendimento gerado pelo produto financeiro ISIN ... (592,78 €);

e a0 rendimento gerado pelo produto financeiro ISIN ... (1 500,00 €);

e a0 rendimento gerado pelo produto financeiro ISIN ... (5273,80 € em vez de 102,55 €
declarados pelo C...); e

e a0 rendimento gerado pelo produto financeiro ISIN ... (2 143,75 € em vez de 299,13 €
declarados pelo C...);

ter ocorrido a consideracdo de um valor superior ao que foi considerado pelo C..., na

comunicacdo que fez a AT da Suica.

O documento é elaborado pelo E..., por colaboradores ligados a um Banco sediado em Portugal
(0...), que conhecem ou ¢ suposto conhecerem, a realidade da aplicagdo do regime da “directiva

da poupanca” e o normativo interno de IRS.
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Um outro aspecto relevante, consiste na constatacao de que o E... (SUISSE) est& no centro da
questdo fulcral aqui a dirimir (desagregacéo dos sub-rendimentos por produtos financeiros que

os originam, habil para a aplicacéo do direito interno portugués).

Com efeito, € possivel configurar que os Requerentes, residentes em Portugal, certamente
clientes da casa-mde (o E... de Portugal), utilizam os servigos do E... SUISSE (entidade
relacionada) sem se deslocarem pessoalmente a Suica para concretizar as aplicacGes

financeiras.

Como resulta do que se provou em c) da matéria assente, o que 0s Requerentes possuem no E...
SUISSE € uma carteira de investimentos, gerida por aquela entidade relacionada do E... SA,
entidade de direito portugués. Assim, todos os investimentos ou aplicacbes financeiras dos
Requerentes passam pela entidade relacionada do E... SA, que assim conhece todas as
caracteristicas das aplicagdes financeiras que agencia a investidores residentes em Portugal,

clientes da casa mae.

Em caso de davida, quanto a consisténcia do contetdo do documento emitido, sempre poderia
a AT questionar o proprio E... Suisse (entidade relacionada com o E... SA) quanto as
caracteristicas de cada um dos produtos financeiros identificados pelo codigo ISIN, no sentido

de explicar a razdo de ciéncia do documento emitido.

Sendo o E... Suisse comprovadamente o gestor da carteira de investimentos dos Requerentes na
Suica, seria de aplicar aqui, com as necessarias adaptacoes, o regime do n° 3 do artigo 119° do
Codigo do IRS, por interpretacdo extensiva, face ao raciocinio da paridade de razdo,
considerando que é a entidade mais habilitada a colaborar com a AT portuguesa, porque esta
demonstrado que foi a mais habilitada para documentar correctamente os Requerentes, quanto
aos rendimentos que devem ser, ou ndo devem ser, declarados no ano de 2012, em razéo do

ordenamento fiscal portugués.
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*k*k

Em face do exposto, deve obter procedéncia o pedido de pronuncia arbitral, uma vez que a
deciséo de indeferimento da reclamacéo graciosa e as liquidagdes oficiosas aqui impugnadas,
padecem da desconformidade da alinea a) do artigo 99° do CPPT, quer quanto a quantificacdo

dos rendimentos, quer quanto aos factos tributarios que lhe serviram de base.

A solucéo a que aqui se chegou, garante plenamente os direitos dos Requerentes, pelo que o
TAS ndo tem que se pronunciar sobre a alegada falta de fundamentacéo dos actos impugnados,

cuja apreciacdo fica prejudicada.

*k*

C) - Direito ao reembolso do valor do IRS e acréscimos pagos a mais e direito a juros

indemnizatorios.
Direito ao reembolso do valor do IRS e acréscimos, pagos a mais

O processo de impugnacdo judicial, apesar de ser essencialmente um processo de anulagéo de
atos tributarios, admite a condenacdo da Administracdo Tributaria no pagamento de juros
indemnizatérios, como se depreende do estatuido no artigo 43°n.° 1, da LGT e no artigo 61° n°
4, do CPPT.

O n°5do artigo 24° do RJAT, ao dizer que «é devido o pagamento de juros, independentemente
da sua natureza, nos termos previsto na lei geral tributaria e no Codigo de Procedimento e de
Processo Tributario», deve ser entendido como permitindo o reconhecimento do direito a juros

indemnizatdrios no processo arbitral.
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Por outro lado, dependendo o direito a juros indemnizatorios de direito ao reembolso de
quantias pagas indevidamente, que sdo a sua base de célculo, esta insita na possibilidade de
reconhecimento do direito a juros indemnizatorios a possibilidade de apreciacdo do direito ao

reembolso dessas quantias.

Na sequéncia da ilegalidade dos atos de liquidacdo controvertidos, ha lugar a reembolso do
imposto e demais acréscimos pagos ilegalmente, por forca do disposto nos artigos 24° n° 1,
alinea b), do RJAT e 100° da LGT, pois tal afigura-se essencial para restabelecer a situacao que

existiria se o ato tributario objeto da decisé@o arbitral ndo tivesse sido praticado.

Destarte, procede o pedido de reembolso da quantia paga de € 30 318,57 (alinea q) da matéria

de facto provada).
Direito a juros indemnizatérios

A Requerente formulou ainda um pedido de condenacdo da AT no pagamento de juros

indemnizatorios, por isso ha que apurar se tem direito aos mesmos.

O artigo 43.° n° 1 da LGT dispde que: «sdo devidos juros indemnizatorios quando se
determine, em reclamacéo graciosa ou impugnacao judicial, que houve erro imputavel aos
servicos de que resulte pagamento da divida tributaria em montante superior ao legalmente

devido».

Por outras palavras, sdo trés os requisitos do direito aos referidos juros: i) a existéncia de um
erro em acto de liquidacdo de imposto imputavel aos servicos; ii) a determinacdo de tal erro em
processo de reclamagédo graciosa ou de impugnacdo judicial e iii) 0 pagamento de divida

tributaria em montante superior ao legalmente devido.

Deste modo, ¢é logo possivel formular uma questdo: é admissivel determinar o pagamento de

juros indemnizatorios em processo arbitral tributario? A resposta a questao é afirmativa. Com
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efeito, o artigo 24.° n° 5 do RJAT dispbe que: “é devido o pagamento de juros,
independentemente da sua natureza, nos termos previstos na Lei Geral Tributéria e no Cédigo

de Procedimento e de Processo Tributario™.

A ilegalidade das liquidages adicionais é imputavel & Administracdo Tributaria, que as emitiu
com base em pressupostos de direito e de facto que ndo se verificavam.

No presente caso € de aplicar o regime do n°1 do artigo 43° da LGT.

Consequentemente, os Requerentes tem direito a juros indemnizatdrios, nos termos dos artigos
43.°n.°1,da LGT e 61.°do CPPT, contados desde a data em que pagaram o valor liquidado a
mais de IRS, que é de 26 308,74 €, conforme Modelo 50 que constitui 0 Documento n°® 10 junto

com o PPA (uma vez que a parcela de 3 621,22 euros € relativa a juros).

Os juros indemnizatorios sdo devidos sobre a referida quantia de 26 308,74 €, a taxa legal
supletiva, nos termos dos artigos 43.°, n.°s 1, e 35.°, n.° 10 da LGT, do artigo 24.°, n.° 1, do
RJAT, do artigo 61.°, n.% 3 e 4, do CPPT, do artigo 559.° do Cédigo Civil e Portaria n.°
291/2003, de 8 de Abril, desde a data em que ocorreu 0 pagamento, em 25.02.2017 e até a
emissdo da respectiva nota de crédito.

IV. DECISAO

Termos em que, com os fundamentos expostos, julga-se procedente o pedido de pronuncia
arbitral e consequentemente
1. Anula-se a decisdo de indeferimento do procedimento de reclamacao graciosa a que se
alude em |) e 0) da matéria de facto provada;
2. Anulam-se os actos tributarios de liquidacdo de IRS a que se alude em j), k) e p) da
matéria de facto provada;
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3. Condena-se a AT a proceder ao reembolso da quantia de € 30 318,57 (alinea q) da
matéria de facto provada).

4. Condena-se ainda a AT no pagamento dos juros indemnizatorios, contados desde
25.02.2017, calculados sobre € 26 308,74 €, a taxa de juro legal, contados até a data do

processamento da respectiva nota de crédito.
V - VALOR DO PROCESSO
Fixa-se o valor do processo em 32 481,42 €, nos termos do artigo 97.° - A do Cddigo de
Procedimento e de Processo Tributario (CPPT), aplicavel por forca do disposto no artigo 29.°,
n. 1, al. a) do RJAT e do artigo 3., n.° 2 do Regulamento de Custas nos Processos de
Arbitragem Tributéaria (RCPAT).

VI-CUSTAS

Custas de € 1 836,00, a suportar pela Requerida, conforme o artigo 22.%, n.° 4 do RJAT e da
Tabela | anexa ao RCPAT.

Notifique.
Lisboa, 19 de Fevereiro de 2020

Tribunal Arbitral Singular,

Augusto Vieira
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