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CAAD: Arbitragem Tributaria
Processo n.%: 413/2018-T

Tema: IRC - Periodizag&o do lucro; Fundada davida.

DECISAO ARBITRAL

| - RELATORIO

1. No dia 29 de Agosto de 2018, A... Lda, NIPC ..., com sede Na AV. ..., ce, coomeery wemee e,
apresentou pedido de constituicdo de tribunal arbitral, ao abrigo das disposi¢des
conjugadas dos artigos 2.° e 10.° do Decreto-Lei n.° 10/2011, de 20 de Janeiro, que
aprovou o Regime Juridico da Arbitragem em Matéria Tributaria, com a redaccéo
introduzida pelo artigo 228.° da Lei n.° 66-B/2012, de 31 de Dezembro (doravante,
abreviadamente designado RJAT), visando a declaracéo de ilegalidade parcial do acto
de liquidacdo adicional de IRC n.° 2014... de 05/11/2014, referente ao ano de 2010, e
respectivos juros compensatorios, no valor total de € 262.749,40, bem como dos actos
de indeferimento da reclamacao graciosa e recurso hierarquico que tiveram aquele acto

de liquidag&o como objecto.

2. Para fundamentar o seu pedido alega a Requerente, em sintese, vicio de violagdo de lei,
por violacdo do disposto nos artigos 17., n.° 1 e 18.° n.% 1 e 3, alinea a), ambos do
CIRC, por erronea qualificacdo dos factos tributarios, bem assim como por erro nos
pressupostos de facto e de direito e, ainda com fundamento em inconstitucionalidade

material por viola¢do do disposto no art.° 104.°, n.° 2, da CRP.
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No dia 30-08-2018, o pedido de constituicdo do tribunal arbitral foi aceite e
automaticamente notificado a AT.

A Requerente ndo procedeu a nomeacéo de arbitro, pelo que, ao abrigo do disposto na
alinea a) do n.° 2 do artigo 6.° e da alinea a) do n.° 1 do artigo 11.° do RJAT, o Senhor
Presidente do Conselho Deontolégico do CAAD designou os signatarios como arbitros
do tribunal arbitral colectivo, que comunicaram a aceitacdo do encargo no prazo

aplicavel.

Em 18-10-2018, as partes foram notificadas dessas designacdes, ndo tendo manifestado

vontade de recusar qualquer delas.

Em conformidade com o preceituado na alinea c) do n.° 1 do artigo 11.° do RJAT, o
Tribunal Arbitral colectivo foi constituido em 08-11-2018.

No dia 12-12-2018, a Requerida, devidamente notificada para o efeito, apresentou a sua

resposta defendendo-se por impugnagao.

No dia 22-02-2019 realizou-se a reunido a que alude o artigo 18.° do RJAT, onde foram

inquiridas as testemunhas, no acto, apresentadas pela Requerente.

Tendo sido concedido prazo para a apresentacao de alegacOes escritas, foram as mesmas
apresentadas pelas partes, pronunciando-se sobre a prova produzida e reiterando e

desenvolvendo as respectivas posi¢des juridicas.
Foi indicado que a decisdo final seria notificada até ao termo do prazo previsto no art.°

21.%/1 do RJAT, prazo esse que foi prorrogado por 2 meses, nos termos do n.° 1 do

mesmo artigo.
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11. O Tribunal Arbitral é materialmente competente e encontra-se regularmente

constituido, nos termos dos artigos 2.°,n.° 1, alineaa), 5.°¢e 6.%,n.° 2, alinea a), do RJIAT.

As partes tém personalidade e capacidade judiciarias, sdo legitimas e estdo legalmente

representadas, nos termos dos artigos 4.° e 10.° do RJAT e artigo 1.° da Portaria n.° 112-

A/2011, de 22 de Margo.
O processo ndo enferma de nulidades.

Assim, ndo ha qualquer obstaculo a apreciacdo da causa.

Tudo visto, cumpre proferir:

1. DECISAO
A. MATERIA DE FACTO

A.1. Factos dados como provados

1- No ambito de procedimento de inspeccdo tributaria de natureza externa, com a

Ol2014..., a AT procedeu a desconsideracdo fiscal de certos gastos relevados

contabilisticamente pela Requerente, por entender que ndo reuniam 0S requisitos

necessarios para poderem ser fiscalmente dedutiveis, nos termos do disposto no artigo

18.° n.° 3 al. a) do CIRC, uma vez que considerou que 0s encargos em causa diziam

respeito a obra de ..., freguesia de ..., que se encontrava em curso nesse exercicio, ndo

tendo ainda gerado os correspondentes réditos.
2- Os referidos gastos eram inerentes a:

U M/Ewo
Corregdes contestadas Valor
Gastos de outros periodos de inbutacio 860 048 06
Reintegragdes de imdvess nio dedutivels ’ 59226
Reintegracdes de viaturas ndo dedutivers | 251803
Total 873.058,35

Quaaro 1 - Corregdes eleluadas 008 resultados Ascas

3- Os resultados fiscais foram corrigidos, conforme quadro infra:
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U M/Euro

Resultados Fiscals Valor
Lucro Tributavel declarado ’ A0.71718
Cormregdes efetuadas 873.058,35

Total 913.775,53

QuaarD 2 - Resutacos fscas COmpoos

4- O valor ndo aceite como gastos para efeitos fiscais inclui os seguintes valores:
a. € 395.396,33: Valor contabilizado como gastos do exercicio na conta 6121-29-
Custo das mercadorias vendidas e matérias consumidas - Matérias primas-... -
Cascais, subsidiarias e de consumo, transferido via conta 331-Matérias primas
das contas de compras 31212-1 (€ 383.936,98) e 31213-1 (€ 11.459,35);
b. €315.022,70: Valor contabilizado na conta 621-Subcontratos, correspondente a
gastos igualmente imputados ao centro de custo relativo a obra do ... .
5

Na declaracdo modelo 1 entregue para efeitos de inscricdo do prédio em sede de 1Ml
(artigo da matriz U-...), consta gque as obras do ... foram concluidas em 26-01-2009.
6

Face ao referido, e pela analise dos documentos de suporte e por a obra de ... ser a Gnica
em curso em 2010, conclui a AT que os valores referidos nas alineas a) e b) do n.° 4
supra, respeitaram aquela obra.
7- Os valores referidos infra foram contabilizados como encargos referentes a obra de ...
a. € 89.162,53: Valor contabilizado na conta 6268-Outros fornecimentos e
Servigos;
b. €63.900,31: Valor contabilizado na conta 6813-Taxas;
C. €6.463,19: Valor contabilizado na conta 62639-Outros Seguros.
8

Do relatério de inspeccao tributaria (RI1|T), consta, para além do mais, o seguinte:

www.caad.org.pt geral@caad.org.pt


https://www.caad.org.pt/
mailto:geral@caad.org.pt

caad

CENTRO DE ARBITRAGEM
ADMINISTRATIVA

i DESCRICAO DOS FACTOS E FUNDAMENTOS DAS CORREGCOES
MERAMENTE ARITMETICAS A MATERIA COLETAVEL

1111, ANALISE NO AMBITO DO IMPOSTO SOBRE O RENDIMENTO DAS PESSOAS COLETIVAS
111.1.1. CORREGOES AO LUCRO TRIBUTAVEL - GASTOS NAO DEDUTIVEIS
IIl.1.1.1. GASTOS DE OUTROS PERIODOS DE TRIBUTAGAO - 2010

Da andlise aos elementos disponibilizados — declaragdes fiscais € documentacdo contabilistica —
constatou-se que nos exercicios em andlise o sujeito passivo tinha em curso apenas uma obra, sita em
. , freguesia de , relativa ao prédio urbano inscrito na matriz sob o artigo .. e
cujas obras de constru¢3o, de acordo com informagdo por si prestada, na declaragdo modelo 1 de
inscrigdo de prédio para efeitos de IMI, foram concluidas em 2013-01-08.
Verificou-se, ainda, da analise aos registos contabilisticos, corroborada com a informagao constante das
aplicagdes informaticas da AT relativas ao patrimonio, que o sujeito passivo, nos anos observados,
apenas realizou venda de imoveis no ano de 2010, e das fragdes a seguir discriminadas:

Localizagdo Freguesia Artigo Fragdes
u- A.B,C,D,JO,P
U- B

Da consulta & aplicagso informatica do patriménio confirmou-se, ainda, relativamente ao prédio sito no
, a que pertencem 7 das fragdes alienadas, que a declaracdo modelo 1, entregue
para efenos de mscngao do prédio em sede de IMI, tem a indicagao de que as respebvas obras foram
concluidas em 2009-01-26.
Assim, podemos concluir que os gastos de produgdo, suportados e contabilizados pelo sujeito passivo
nos exercicios em analise, respeitam & obra que se encontrava em curso nestes, ou seja, ao prédio sito
em .. . salvo gastos, de montante pouco significativo, com a eventual manutencdo e preparagéo
das fragdes alienadas para entrega aos clientes/compradores.

Quando da validagdo dos registos contabilisticos, confirmou-se que O sujeito passivo no exercicio
econdémico de 2011, imputou a totalidade dos gastos com compras de matérias e fornecimentos e
servigos externos, 38 obra que se encontrava em curso - .. -, via conta SNC "36 - produtos e
trabalhos em curso”.

Todavia, no exercicio de 2010, verificou-se que foram imputados gastos ao centro de custo relativo a
obra do — cujas obras de construgao terminaram em 2009-01-26 -, e considerados
como gastos do exercicio, encargos contabilizados nas contas SNC 31212-1 e 621, nos montantes de
respetivamente € 383.936,98 e € 315.022,70, que, apds analise por amostragem a documentagao de
suporte aos registos contabilisticos, abaixo discriminada e cujas copias integram o anexo lll, se veio a
confirmar respeitarem a obra sitaem ... , que se encontrava em curso.

()
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Da mesma forma, foram contabilizados encargos referentes a obra sitaem .. , considerados como
gastos do exercicio, no montante global de € 170.988,38, mais precisamente:

» Na conta SNC 31213-1, foram contabilizadas duas faturas (cl. anexo V), que totalizam €
11.459,35.

«  Nas contas SNC 6268, 68123-3 e 6813, foi contabilizada uma nota de débito relativa a
despesas camararias e taxas (cf. anexo V), nos montantes respetivamente de € 89.162,53,
€ 3,00 e €63.900,31.

* E, ainda, na conta SNC 62639, foi contabilizado o seguro do rame de obras (cf. anexo VI).
no montante de € 6.463,19, relativo ao periodo 2010-06-18 a 2013-06-18.

Assim, resumidamente, temos:

(Unic:
[ .. Conta - [ pa- .| or " NeDoct | - Valor .7}
: - 31082010 | FF ) ' 945935 !
312131 Inst.Elect.Gas & Agua - Geral ~ 30-08-2010  FF | 200000 |
; T T Soma ST rassas |
"~ §268 - Outros Fomec. e Sev. | 30-06:2010  OD | " gon6253 |
" 881253 - imp, Selo - Dversos | 3006-2010 , 0D ! — 300 1L
[ 8813 - Taxas _ T ] 30062010 & 0D 8390031
62639 - Outros Seguros T 31072010 | BA
N T ot

O CIRC prevé no artigo 18.° n.° 3 alinea a) que: “os réditos relativos a vendas consideram-se em geral realizados, e
o0s comrespondentes gastos suportados, nadafadaenfragaouexpedit;&odosbensmspmdenrasou. se anterior, na data em
que se opera a transferéncia de X :

Assim, 0s gastos deverdo ser reconhecidos quando os correspondentes réditos o forem, o0 que no caso
concreto, ocorre na data em que se operaa transferéncia de propriedade dos bens vendidos - imoveis.

Pelo que, 0s encargos em causa, e que comprovadamente dizem respeito 3 obra de - que se
encontrava em curso nos exercicios em analise, apenas deverao ser reconhecidos como tal, no exercicio
em que os réditos com as vendas commespondentes o forem. Devendo, desta forma, permanecer como
inventarios de produtos e trabalhos em curso, nos exercicios em analise.

Face ao exposto, ndo ¢ fiscalmente aceite como gasto do exercicio de 2010, o montante de €
869.945,06, que de seguida se discrimina, porque respeita a obra que se encontra em curso, e por
conseguinte ndo gerou, ainda, os correspondentes réditos, neste exercicio.

(Umd €)
Conta Valor ndo aceite
fiscalmente

31212-1 Matenais Construgdo - Geral 383.936,98
31213-1 Inst Elect Gas e Agua - Geral 11.459.35
621 Subcontratos 315022.70
62568 - Outros Fornec. e Serv 8916253
68123-3 - Imp. Selo - Diversos 3.00
6813 - Taxas 63.900,31
62639 - Outros Seguros 6.463,19

Total 869.948,06
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9- Mais constando do RIT, a propdsito do direito de audi¢do exercido pela Requerente, o
seguinte:

Iﬁ X Iome?r_o-oe AUDIGAO ~ FUNDAMENTAGAO

O sujeito passivo foi notificado, através do oficio n.° . de 2014-09-22, para a morada da sua sede
social, para exercer o direito de nudiglo prévia sobre o projeto de conclusdes do relatdno, nos termos
dos artigos 60 ° da Lei Geral Trbutana (LGT) @ do Regime Complementar do Procedimento da Inspecao
Trioutana (RCPIT) (cf. anero X)

O sujeito passivo, por intermédio do seu TOC. exerceu aquele diraito que Ihe assiste, através de e-mails,
datados de 2014-10-01 @ 2014-10-03, cujas copias integram o anexo X1

Nos mesmos vem alegar, relativamente & correcgao proposta no ponto Ii1.1.1.1. deste relatdrio, que “os
gaslos mencionados comg comabibzanios nas comtas 312121 ¢ 621 sdo compras @ sub-empredadas que ficaram no fnal do
ano na conta de eusténcias (36). ikgo sem influéncia no resullado tnbutével. Akds. no exercicio de 2012, procedeu-se &
transferneia Je lais custos (873 755.00€) creditando exsténcias da obra do e debitando exisiéncias da
obrade .. COMO S8 comprova pe'o decumento anexo. ()

E, ainda, que Como facidmente se consiola, as existdncias da primeira das obras refendas estavam exageradas para a
vonda que veio a acontecer em 20123, razilo por que se procedeu & comegdo (transferéncia de valores enire axisténcias) ao
exercicio de 2012, som. repha-ce, que tal kingamento contabilishico resullasse alteragdo no resultado final..."

Para comprovagdo do alegado, junta copia dos exiralos de conta corrente das contas SNC 3611-29,
3811-30. relativas ao exercicio de 2012, e 71211-1, relativa ao exercicio de 2013

Da analise aos extratos de conta corrente das contas em causa, relativas a exisiéncias, e que se
wranscrevem de seguida, € possivel constatar que © montante de € 878.755,00 que o sujeilo passivo
transfere. no exercicio econdmicn e 2012, da conta relativa as existéncias da obra do
. 3611-29 - para a conta de existéncias da obra de - 3611-30 - por ter considerado
tratar-se de gastos com esta ulima obra, dado o valor exagerado que as existéncias da cbra do ...
apresentavam face ds [ragbes que permaneciam por vender, 0 mesmo foi gerado em
exercicios anteriores a 2010.

Conta 3611 - Produtes « Trabathous em Curso (Ui €}
2010 2011 2012
3611-29 -
Existéncia Inicial (a) 2542.837,06 158500000 159812354
Existéncia Final (b) 1.585.000,00 1598 123,54 719 363,54
Variagdo (c=b-3) 957.837,06 13.123,54 -878.755,00
3611-30-
Existéncia Inicial {a) 0,00 900.000,00  1.516.787,49
Existéncia Final (b} 900.000,00 1.516.787,49  3.435518,96
Variagdo (c=b-a) 900 000,00 616.787,49 192273147
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Assim, verifica-se que em 2010 a conta relativa as existéncias da obra do
apenas se refera : 2 fragdes, que permaneciam por vender, apresentava um saldp d_e € 1.585.000.00€.
que transitou para o exercicio seguinte, e que em 2011, ainda aumentou llgelr_amente. patr:n o
1.598.123,54. Em 2012 esta conta apresenta uma variagdo negativa, correspondente ao mon
transferido pelo sujeito passivo para a obra de ... .

i balhos em
i |ativamente ao ano de 2010, que o saldo final da conta de ppdutgs e tra
gja:.os%:o o'srt: 36"3 ° _ & inferior ao seu saldo inicial. O que evidencia que © custo de

producao das fragbes alienadas neste exercicio, corresponde em parte ao valor transitado de exercicios
anteriores e que se encontrava acumulado no saldo inicial, acrescido dos gastos contabilizados no
proprio exercicio na classe 6, uma vez que nao acumularam no saldo daquela conta de existéncias,
porque diminuiu, e consequentemente ndo transitaram para o exercicio seguinte de 2011

Salienta-se para o facto de nao ter sido explicitado o método de apuramento do custo de produ¢io das
fragOes alienadas, nem no decurso dos atos inspetivos nem quando do exercicio do direito de audigdo

Todavia, face ao informado pelo TOC, consideramos que & dificil explicitar o método de apuramento
uma vez que, considerados exagerados os valores dos gastos capitalizados face ao numero de fragdes a
transmitir, sdo os gastos transferidos aleatoriamente, para outras obras em curso, sobrevalorizando
desta forma as existéncias finais dessas obras Assim, torna-se dificil demonstrar 0 método de
apuramento do custo de produgdo

Na siluagdoc em anadlise, tal como referido no ponto NIl 1.1.1., os valores propostos a corregao,
encontram-se contabilizados em subcontas da classe 6. como se resume:

(Unid €)

6121-29 - Cascais * 395.396.33
621 Subcontratos 315.022.70
6268 - Outros Fornec. e Serv 89.162.53
68123-3 - Imp. Selo - Diversos 3.00
6813 - Taxas 63 900,31
62639 - Outros Sequros 646319

Total 869.948,06

* Os montantes considerados nesta conta 1&m origem nas contas SNC 31212-1 e
31213-1, e foram transfendos via conta 331
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Ora, estes montantes contabilizados nas referidas contas da classe 6, no final do periodo, quando do
apuramenlo de resultados, nao foram transfendos para a conta correspondente aos produtos e trabalhos
em curso, mediante integragao na existéncia final destes, uma vez que o saldo desta conta (3611-29)
diminuiu no exercicio de 2010, ou seja, o valor da respetiva existéncia no final do periodo de tributacao &
infenor ao verificado no inicio do mesmo periodo (existéncia inicial), como anteriormente referido e
demonstrado no mapa resumo da pagina anterior

Assim, contrariamente ao alegado pelo sujeito passivo quando do exercicio do direito de audigao, o
montante por si transferido em 2012, para a obra de .. , respeita a encarqos suportados em
exercicios anteriores a 2010, cujo saldo transitou para os anos seguintes

No que respeita as restantes corregdes propostas no capitulo Ill, o sujeito passivo ndo se pronunciou

acerca das mesmas, concluindo-se pela sua aceitacao

10- Na sequéncia do procedimento de inspecc¢éo referido foi emitido o acto de liquidagédo
adicional de IRC n.° 2014... de 05/11/2014, referente ao ano de 2010, e respectivos juros
compensatorios.

11- A Requerente apresentou reclamacdo graciosa em 19-12-2014, cujo respetivo projecto
de indeferimento foi notificado a Requerente através do Oficio ... de 2015-04- 21, para
efeitos do direito de participacdo na formacdo da deciséo, tendo-lhe sido concedido o
prazo del5 dias para esse efeito.

12- O direito de audicdo veio a ser exercido através de requerimento apresentado em 2015-
05-06 no SF.

13- Na decisao final do procedimento de reclamacéo graciosa foi decidido o indeferimento
do pedido.

14- Desta decisdo, a Requerente apresentou, em 29-07-2015 recurso hierarquico, o qual veio
a ser indeferido por despacho da Directora de Servicos da Direccdo de Servicos de IRC,
de 16-05-2018.

15- As facturas que foram identificadas e analisadas no relatorio de inspecc¢do, ao qual se
encontram anexas, relativas a obra de ..., foram escriturados nas contas 31212, 621,
6268 e 6813.

16- A obra de ..., realizada pela Requerente foi iniciada no ano de 2010.

17- Durante todo o ano de 2010 a Requerente ndo realizou qualquer venda relativa aquela
obra.

18- Em 2010 a Requerente efectuou a venda de 7 das 9 fracc¢Oes abrangidas pelo Centro de
Custos 29 — ...
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19- O valor dos produtos e trabalhos em curso registado pela Requerente no inicio do
exercicio de 2010 era de € 2.660.098,31, registado na conta 3611 e repartido pelos
centros de custo: (4) € 117.261,25 e (29) € 2.542.837,06.

20- O valor dos produtos e trabalhos em curso registado pela Requerente no final do
exercicio de 2010 era de € 2.602.261,25, registado na conta 3611 e repartido pelos
centros de custo: (4) € 117.261,25, (29) € 1.585.000,00 e (30) € 900.000,00 (valor

relativo ao custo de aquisi¢do do terreno).

A.2. Factos dados como ndo provados
Com relevo para a decisdo, ndo existem factos que devam considerar-se como néo

provados.

A.3. Fundamentacao da matéria de facto provada e ndo provada

Relativamente a matéria de facto o Tribunal ndo tem que se pronunciar sobre tudo o que foi
alegado pelas partes, cabendo-lhe, sim, o dever de selecionar os factos que importam para a
decisdo e discriminar a matéria provada da ndo provada (cfr. art.° 123.°, n.° 2, do CPPT e artigo
607.°, n.° 3 do CPC, aplicaveis ex vi artigo 29.°, n.° 1, alineas a) e €), do RJIAT).

Deste modo, os factos pertinentes para o julgamento da causa sdo escolhidos e recortados em
funcdo da sua relevancia juridica, a qual é estabelecida em atencdo as varias solucdes plausiveis
da(s) questdo(des) de Direito (cfr. anterior artigo 511.°, n.° 1, do CPC, correspondente ao actual
artigo 596.°, aplicavel ex vi artigo 29.%, n.° 1, alinea e), do RJAT).

Assim, tendo em consideracdo as posicGes assumidas pelas partes, a luz do artigo 110.°/7 do
CPPT, a prova documental e o0 PA juntos aos autos, consideraram-se provados, com relevo para
a decisdo, os factos acima elencados, tendo em conta que, como se escreveu no Ac. do TCA-
Sul de 26-06-2014, proferido no processo 07148/13%, “o valor probatdrio do relatério da
inspeccao tributaria (...) poderd ter forga probatoria se as asser¢des que do mesmo constem

ndo forem impugnadas”.

! Disponivel em www.dgsi.pt, tal como a restante jurisprudéncia citada sem mencéo de proveniéncia.
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A prova testemunhal produzida em nada contribuiu para os factos dados como provados que
resulta da prova documental indicada, e que, de resto, é consensual entre as partes.

N&o se deram como provadas nem ndo provadas alegacOes feitas pelas partes, e apresentadas
como factos, consistentes em afirmacdes estritamente conclusivas, insusceptiveis de prova e

cuja veracidade se tera de aferir em relagdo a concreta matéria de facto acima consolidada.

B. DO DIREITO

A questdo que se apresenta a resolver no presente processo arbitral consiste em aferir da
legalidade da correccdo operada pela AT, relativa ao exercicio de 2010 da Requerente,
correspondente a ndo aceitacdo como gastos para efeitos fiscais da soma dos seguintes valores:

a. € 395.396,33: Valor contabilizado como gastos do exercicio na conta 6121-29-Custo
das mercadorias vendidas e matérias consumidas - Matérias primas, subsidiarias e de
consumo-... -Cascais, transferido via conta 331-Matérias primas das contas de compras

31212-1 (€ 383.936,98) e 31213-1 (€ 11.459,35); ¢

b. €315.022,70: Valor contabilizado na conta 621-Subcontratos, correspondente a gastos

igualmente imputados ao centro de custo relativo a obrado ... .

Conforme se escreveu no Ac. do STA de 23-09-2015, proferido no processo 01034/11,
e tem sido jurisprudéncia reiterada dos tribunais estaduais superiores, “E exclusivamente a luz
da fundamentacéo externada pela AT quando da pratica da liquidacédo adicional de IVA que
deve aferir-se a legalidade desse acto tributario.”.

Deste modo, procurar-se-a, em ordem a apurar a legalidade do acto tributario sub iudice,
seguir o iter discursivo plasmado no RIT, de modo a apreender os seus fundamentos e aferir da
sua validade.

Comeca o RIT, entéo, por referir que no ano de 2010, a Requerente tinha em curso uma

Unica obra, sitaem ..., ... .
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Prossegue o RIT, indicando que nesse mesmo exercicio a Requerente procedeu a venda
de 7 fracgdes relativas a uma obra executada no ..., em Cascais, e uma fracgéo relativa a uma
outra obra sitaem ..., ... .

Nota-se, de seguida, no RIT que as referidas obras estavam findas em 2010, tendo,
designadamente, a obra ao ..., em Cascais, sido dada como tal a 26-01-2009.

Conclui, a AT, entdo que, “0S gastos de producdo, suportados e contabilizados pelo
sujeito passivo nos exercicios em analise, respeitam a obra que se encontrava em curso nestes”.

Mais se exara no RIT, que no exercicio de 2011, “0 sujeito passivo (...) imputou a
totalidade dos gastos com compras de matérias e fornecimentos e servi¢cos externos a obra que
se encontrava em curso —...— via conta SNC “36 — produtos e trabalhos em curso’.

No gue ao exercicio de 2010 diz respeito, que € 0 que ora nos ocupa, consta do RIT que
“no exercicio de 2010, verificou-se que foram imputados gastos ao centro de custo relativo a
obra do ...- cujas obras de construgdo terminaram em 2009-01-26 -, e considerados como
gastos do exercicio, encargos contabilizados nas contas SNC 31212-1 e 621, nos montantes de
respetivamente € 383.936,98 e € 315.022,70, que, apos andlise por amostragem a
documentacéo de suporte aos registos contabilisticos, abaixo discriminada e cujas copias
integram o anexo 111, se veio a confirmar respeitarem a obra sita em ..., que se encontrava em
curso”.

Seguidamente, no préprio RIT, conta uma listagem dos documentos de suporte daqueles
valores das contas SNC 31212-1 e 621, que, conforme documentacdo anexa aquele e constante
do PA, se verifica resultar dos mesmos que se reportam, expressamente, a obra de ... .

Acresce, ainda, no RIT a referéncia a um valor adicional de €170.988,38, relativo a obra
de ..., referente a:

a. € 89.162,53: Valor contabilizado na conta 6268-Outros fornecimentos e
Servigos;

b. €63.900,31: Valor contabilizado na conta 6813-Taxas;

C. €6.463,19: Valor contabilizado na conta 62639-Outros Seguros.

S&o estes, na integra, os factos em que se fundam as correccGes operadas no RIT, e ora

em crise, sendo certo que a Requerente aceita, na totalidade, todos esses factos.
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Com efeito, ndo contesta a Requerente que:

o Em 2010 apenas tinha em curso a obra de ...;

o Em 2010 vendeu as fracgdes indicadas no RIT;

o Suportou efectivamente os encargos constantes dos documentos de suporte das

contas SNC 31212-1 e 621;

o Tais gastos sdo relativos a obra de ...;

o No exercicio de 2010 esses mesmos gastos foram imputados ao centro de custo

relativo a obra do ...;

o Suportou efectivamente os encargos constantes das contas 6268, 6813 e 62639,

indicados igualmente no RIT; e que

o Tais encargos sdo relativos a obra de ... .

O que contesta a Requerente, é a concluséo retirada pela AT, dos referidos factos.

Prosseguindo com o RIT, é ali exposto o regime do art.® 18.9/3/a) do CIRC, concluindo-
Se que “0s encargos em causa, e que comprovadamente dizem respeito a obra de ..., que se
encontrava em curso nos exercicios em analise, apenas deverdo ser reconhecidos como tal, no
exercicio em que os réditos com as vendas correspondentes o forem. Devendo, desta forma,
permanecer como inventarios de produtos e trabalhos em curso, nos exercicios em analise.”

Determinando-se a correcgdo contra a qual a Requerente se insurge, por se considerar
“nao ¢ fiscalmente aceite como gasto do exercicio de 2010, o montante de € 869.945,06, (...)
porque respeita a obra que se encontra em curso, e por conseguinte ndo gerou, ainda, 0s
correspondentes réditos, neste exercicio.”.

A Requerente, por seu lado, sustenta, em suma, que o valor de € 869.948,06, corrigido
pela AT, ndo afectou, negativamente, o seu lucro tributavel do exercicio de 2010, porguanto se
encontrava na conta 36 (“produtos e trabalhos em curso”), alegando que apenas por lapso o
montante em causa ndo teria sido imputado ao centro de custos relativo a obra de ..., no exercicio
referido, tendo antes sido imputado ao centro de custos relativo a obra — finda — do ..., situacéo
que viria a ser corrigida no exercicio de 2012.

Em sede de pronuncia sobre o direito de audi¢do exercido pela Requerente, onde esta
manifestou, desde logo, a sua discordancia quanto as correc¢des que vieram a ser efectivadas

nos termos referidos, a AT comeca por afirmar que “o montante de € 878.755,00 que o sujeito
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passivo transfere, no exercicio econdmico de 2012, da conta de existéncias daobrado ...- 3611-
29 — para a conta de existéncias da obra de ...— 3611-30 — (...) foi gerado em exercicios
anteriores a 2010”.

Para fundamentar tal juizo apresenta a AT o seguinte quadro:

Conta 3611 - Produtos o Trabathes em Curso

2010 2011 2012
3611-29 L =
-—'x-s'i-'l(n Indceal { 3}- 2.542.837,06 1.585.000,00 1.598.123,54
£ xisténcia Final (b) 1.585.000,00 1598 123,54 719 368,54
Variagdo (c=b-a) 957.837,06 13.123,54 -878.755,00
361.1-30
- Existéncia Iniciai (3) 0,00 900.000,00 1.516.787,49
Existéncia Final (b) $00.000,00 1.516.787,49 3.435518,96
900 000,00 616.787,49 1.922.731,47

Variagdo (cmb-a)

Nota-se, entdo, no RIT, para além do mais, que “em 2010 a conta relativa as existéncias
da obra do ..., que apenas se referia a 2, fragcdes que permaneciam por vender, apresentava um
saldo de 1.585.000,00 que transitou para o exercicio seguinte”, e que naquele mesmo ano “0
saldo final da conta de produtos e trabalhos em curso, da obra do ..., é inferior ao seu saldo
inicial”.

Conclui-se, nessa sequéncia, no RIT, que “o0 custo de producéo das fracdes alienadas
neste exercicio, corresponde em parte ao valor transitado de exercicios anteriores e que se
encontrava acumulado no saldo inicial”.

Salienta-se, ainda, no RIT, que ndo foi “explicitado o0 método de apuramento do custo
de producdo das fragdes alienadas”, bem como que “é dificil explicitar o método de
apuramento”, reconhecendo-se que sdo “considerados exagerados os valores de gastos
capitalizados face ao ndmero de fracGes a transmitir”, julga-se ali que “sdo 0s gastos
transferidos aleatoriamente para outras obras em curso”.

Mais se assevera, no RIT, que os “montantes contabilizados nas referidas contas da
classe 6, no final do periodo, quando do apuramento de resultados, ndo foram transferidos
para a conta correspondente aos produtos e trabalhos em curso, mediante integracdo na

existéncia final destes, uma vez que o saldo desta conta (3611-29) diminuiu no exercicio de
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2010, ou seja, o valor da respetiva existéncia final do periodo de tributacdo é inferior ao
verificado no inicio do mesmo periodo (existéncia inicial)”.

Resumindo, conclui-se no RIT, que “contrariamente ao alegado pelo sujeito passivo
quando do exercicio do direito de audi¢do, o0 montante por si transferido em 2012, para a obra
de ..., respeita a encargos suportados em exercicios anteriores a 2010, cujo saldo transitou
para 0s anos seguintes”.

Neste quadro, quid iuris?

*

Conforme se escreveu no Acdrddo do TCA-Sul de 05-03-2015, proferido no processo
03108/09, “Se o procedimento de liquidacéo foi da iniciativa da Administracdo Tributaria e
Aduaneira, esta tera o énus por forca do artigo 74° da LGT de demonstrar a ocorréncia dos
factos de que deriva o direito a liquidacéo (o facto-pressuposto da existéncia, qualificacéo e
quantificacdo do facto tributario).”.

Sendo esse 0 caso, ou seja, estando em causa um procedimento de liquidacdo da
iniciativa da AT, havera entdo que aferir se a mesma cumpre o 6nus formulado no aresto
transcrito.

Conforme decorre do previamente exposto, a liquidagdo emitida pela AT, e contestada
pela Requerente, assente essencialmente nos seguintes fundamentos:

- A Requerente contabilizou, no exercicio de 2010, o valor total de € 869.948,06,
relativo a gastos com a obra de ..., obra esta que, naquele exercicio se encontrava em curso, e
da qual, no mesmo exercicio, ndo realizou qualquer venda;

- O referido valor contribuiu negativamente para o cobmputo do lucro tributavel da
Requerente no ano de 2010, porquanto ndo foi contabilizado, concomitantemente, como
inventarios de produtos e trabalhos em curso, na conta SNC 36.

- Pelo que o mesmo referido valor devera acrescer ao lucro tributavel da Requerente,
nos termos do regime do art.° 18.%3/a) do CIRC, nos termos do qual apenas deverdo ser
reconhecidos como tal, no exercicio em que os réditos com as vendas correspondentes o forem.

Ora, ressalvado o respeito devido, ndo se podera ratificar o entendimento da AT nem,

consequentemente, as correccgdes que dele decorrem.
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O regime do acréscimo ou periodizacdo econOmica, patente no § 22 da Estrutura

Conceptual do Sistema de Normalizacdo Contabilistica refere o seguinte:
"... a fim de satisfazerem os seus objetivos, as demonstracfes financeiras sao preparadas de
acordo com o regime contabilistico do acréscimo (ou da periodizacdo econémica). Através
deste regime, os efeitos das transacdes e de outros acontecimentos séo reconhecidos quando
eles ocorram (e ndo quando caixa ou equivalentes de caixa sejam recebidos ou pagos) sendo
registados contabilisticamente e relatados nas demonstracdes financeiras dos periodos com 0s
quais se relacionem. As demonstracdes financeiras preparadas de acordo com o regime de
acréscimo informam os utentes ndo somente das transagdes passadas envolvendo o pagamento
e 0 recebimento de caixa mas também das obrigac6es de pagamento no futuro e de recursos que
representem caixa a ser recebida no futuro. Deste modo, proporciona-se informacéo acerca das
transacdes passadas e outros acontecimentos que seja mais Util aos utentes na tomada de
decisbes econdmicas...".

Neste sentido, 0s gastos e 0s rendimentos devem ser imputados ao periodo a que
efetivamente respeitam, independentemente do momento em que ocorra 0 Seu pagamento ou
recebimento. Tal procedimento ndo esta dependente do valor da operacdo ou sua materialidade,
devendo, em principio, ser respeitado.

O Cadigo do IRC, no seu artigo 17.° - Determinacao do lucro tributavel, na alinea a) do

n.% 3, estipula que para permitir este apuramento, a contabilidade devera estar organizada de
acordo com a normalizacdo contabilistica, pelo que a aplicacdo do principio atras mencionado
vigora também em matéria de fiscalidade, como também impGe o artigo 18.° - Periodizacgdo do
lucro tributavel, no seu n.° 1, e que se transcreve:
"Os rendimentos e 0s gastos, assim como as outras componentes positivas ou negativas do lucro
tributavel, sdo imputaveis ao periodo de tributacdo em que sejam obtidos ou suportados,
independentemente do seu recebimento ou pagamento, de acordo com o regime de periodizacéo
econdmica”.

Ou seja, conceptualmente, o artigo 18.° do Cédigo do IRC procura acompanhar o

tratamento contabilistico, prevendo também a periodizacdo do lucro tributavel.
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N&o obstante, a aplicacdo do principio da periodizacéo do lucro tributavel operada pela
AT ndo se apresenta conforme ao que tem sido o entendimento recorrente da jurisprudéncia na
matéria, que tem julgado que:

“I1l - O principio da especializacdo dos exercicios visa tributar a riqueza gerada em cada
exercicio e dai que os respectivos proveitos e custos sejam contabilizados a medida que sejam
obtidos e suportados, e ndo a medida que o respectivo recebimento ou pagamento ocorram.
IV - Contudo esse principio deve tendencialmente conformar-se e ser interpretado de acordo
com o principio da justica, com conformacao constitucional e legal (artigos 266.%, n.° 2 da CRP
e 55.° da LGT), por forma a permitir a imputacdo a um exercicio de custos referentes a
exercicios anteriores, desde que ndo resulte de omissdes voluntarias e intencionais, com vista
a operar a transferéncia de resultados entre exercicios.”?

Como se escreveu no Ac. do STA de 09-05-2012, proferido no processo 0269/12:
“Constitui igualmente jurisprudéncia reiterada deste Supremo Tribunal que a rigidez deste
principio tem de ser colmatada ou temperada com a invocagao do principio da justica, nas
situacdes em que, estando ja ultrapassados todos os prazos de revisdo do acto tributario e ndo
havendo prejuizo para o Estado, se deve evitar cair numa injustica ndo justificada para o
administrado.”.

Sintetizando, 0 Aco6rddo de 02-03-2016, proferido no processo 01204/13, também do
STA, refere que:

“Importa apreender que:

1) a imputacdo de um proveito ou de um custo a um determinado exercicio obedece a um
critério econémico e ndo a um critério financeiro.

€,

2) que o principio da especializacdo de exercicios ndo € rigido antes deve tendencialmente
conformar-se e ser interpretado de acordo com o principio constitucional da Justica.”.

Tem-se, assim, por pacifico que o principio da periodizagéo do lucro tributavel, contido
no art.° 18.° do CIRC, deve tendencialmente conformar-se e ser interpretado de acordo com o

principio da justica, com conformacdo constitucional e legal (artigos 266.°, n.° 2 da CRP e 5.%/2

2 Cfr. Ac. de 14-03-2018, proferido no processo 0716/13. No mesmo sentido, p. ex., podem ver-se os Acs. do
STA de 02-04-2008 (p. 0807/07), de 25-06-2008 (processo 0291/08),
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da LGT), por forma a permitir a imputacdo a um exercicio de custos referentes a exercicios
anteriores, desde que ndo resulte de omissdes voluntarias e intencionais, com vista a operar a
transferéncia de resultados entre exercicios.

Ora, no caso o que se verifica, com relevancia, para o caso é o0 seguinte:

- A Requerente, no final do exercicio de 2010, tinha inscrito na conta SNC 36-1 o
montante total de € 2.602.261,25;

- Deste valor, o montante de € 117.261,25, estava inscrito no centro de custo (4), o
montante de € 1.585.000,00, estava inscrito no centro de custo (29), ¢ o montante de €
900.000,00 estava inscrito no centro de custo (30).

Mais se verifica que:

- 0 centro de custo (29) é relativo a obra do ..., da qual foram vendidas 7 frac¢des no ano
de 2010, e da qual ficaram por vender 2 fracgdes;

- esse centro de custo registou, na sua subconta SNC 36-11-29, no ano de 2010, uma
variagdo negativa de € 957.837,06, passando de € 2.542.837,06 para € 1.585.000,00;

- 0 valor inscrito na subconta SNC 36-11-30 (centro de custo (30), obra de ...), no ano
de 2010, respeita, exclusivamente, ao custo de aquisicao do respectivo terreno.

Ora, desde logo, o0 que ressalta do exposto é que o valor inscrito na subconta SNC 36-
11-29, no final do exercicio de 2010, é manifestamente exagerado, conforme o proprio RIT o
reconhece em sede de pronuncia sobre a audiéncia prévia da Requerente, referindo que séo
“considerados exagerados os valores de gastos capitalizados face ao numero de fracdes a
transmitir”.

E que assim é ndo restam quaisquer davidas, face aos dados apurados no proprio RIT.
Como se referiu, no que diz respeito a obra do ..., verifica-se que em 2010 foram vendidas 7
fraccOes e o valor inscrito subconta SNC 36-11-29 diminuiu € 957.837,06, ficando com um
saldo de € 1.585.000,00, com apenas duas frac¢des por vender.

Ou seja:

- avenda de 7 frac¢Oes implicou a redugéo da subconta SNC 36-11-29 em € 957.837,06;

- ficando por imputar € 1.585.000,00 a apenas duas fracgoes!

Face a tal constatacdo das duas uma:
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- Ou se aceita que o valor inscrito naquela conta SNC 36-11-29, no final do exercicio
de 2010, inclui os gastos que a Requerente suportou na obra de ..., e que foram erroneamente
contabilizados na conta SNC 36-11-29, em lugar de o serem na conta SNC 36-11-30, conforme
sustenta a Requerente;

- Ou se considera, como acaba por se fazer no RIT, em sede de prondncia sobre a
audiéncia prévia da Requerente, que o valor inscrito naquela conta SNC 36-11-29, no final do
exercicio de 2010, “respeita a encargos suportados em exercicios anteriores a 2010, cujo saldo
transitou para os anos seguintes”.

Neste caso, que foi aquele que foi assumido no RIT, uma concluséo se impde: a de que
o valor inscrito na conta SNC 36-11-29 esté a contribuir positivamente para o computo
do lucro tributavel da Requerente, num valor desconforme ao rendimento real da
Requerente.

Efectivamente, se, como postula a AT no RIT, o valor inscrito naquela conta SNC 36-
11-29 “respeita a encargos suportados em exercicios anteriores a 2010, cujo saldo transitou
para 0s anos seguintes”, e ¢ exagerado “face ao nimero de fracfes a transmitir”, apenas se
pode concluir que aquele valor inclui encargos que deveriam ter contribuido negativamente
para o computo do lucro tributavel da Requerente, em exercicios anteriores a 2010.

Ora, a AT néo coloca em causa a efectividade dos montantes inscritos naquela conta
SNC 36-11-29.

N&o se coloca, igualmente, a possibilidade de a ndo consideracao dos valores que a AT
qualificou como referentes a exercicios anteriores, nos exercicios respectivos, tenha tido
subjacente o propdésito de manipular o lucro tributavel entre exercicios, de modo a obter
vantagens fiscais.

Dai que, em obediéncia a norma aplicada pela AT, o art.° 18.%/3 do CIRC, interpretado
nos termos da jurisprudéncia exposta, deveria a AT ter considerado, como componente negativa
do lucro tributavel da Requerente 0 montante que a préopria detectou como exagerado, inscrito
no exercicio de 2010, na conta SNC 36-11-29 da Requerente.

Com efeito, ndo estando em causa, quaisquer omissdes voluntarias e intencionais, com

vista a operar a transferéncia de resultados entre exercicios, ter-se-a de concluir que a correc¢do
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ora em apreco se deu em violagdo do disposto no art.° 18.° do IRC, interpretado nos termos da
jurisprudéncia citada.

Note-se que ndo esta, na perspectiva que se vem de expor, em questdo a aplicacdo do
regime da periodizacao do lucro tributavel aos gastos que a Requerente contabilizou relativos
a obra em curso e ndo finalizada (...), mas a sua aplicacdo apenas nessa parte, e ndo também aos
valores inscritos na conta SNC 36-11-29.

E que, constatando a AT que o montante inscrito naquela conta era, notoriamente e nos
termos previamente expostos, exagerado, e ndo tendo reunido nenhum indicio de que os valores
ali inscritos resultaram de omissfes voluntarias e intencionais, com vista a operar a
transferéncia de resultados entre exercicios, deveria a AT, nos termos determinados pela
jurisprudéncia citada, considerar, no exercicio em que operou as correc¢des por aplicacdo das
regras relativas a periodizacao do lucro tributavel, interpretadas “de acordo com o principio da
justica, com conformacéao constitucional e legal (artigos 266.°, n.° 2 da CRP e 55.° da LGT),
por forma a permitir a imputacé@o a um exercicio de custos referentes a exercicios anteriores”.

Por outro lado, e mesmo que assim nao se entendesse, sempre se haveria de concluir
pela anulabilidade do acto, nos termos do art.° 100.%/1 do CPPT, que dispde que:

“Sempre que da prova produzida resulte a fundada duvida sobre a existéncia e quantificacao
do facto tributario, deverd o acto impugnado ser anulado.”.

Com efeito, repristinando o supra-citado Acérdao do TCA-Sul de 05-03-2015, proferido
no processo 03108/09, no caso a AT “tera o 6nus por forca do artigo 74° da LGT de demonstrar
a ocorréncia dos factos de que deriva o direito a liquidacéo (o facto-pressuposto da existéncia,
qualificacdo e quantificacdo do facto tributario).”.

Ora, no que diz respeito a quantificacdo do facto tributario — que no caso do IRC consiste
no lucro efectivamente verificados em cada ano — ndo se pode deixar de considerar, muito por
forca do previamente exposto, existirem fundadas duvidas sobre se 0 mesmo corresponde, ou
ndo, ao montante que resulta que intervencédo correctiva da AT, e ora sob sindicancia.

Assim, e como previamente se exp6s, do quanto consta do RIT — que circunscreve 0s
fundamento da correcgdo operada — 0 que se apura, para |4 de qualquer davida (até porque é

admitido pela propria AT) € que o0 montante inscrito na conta SNC 36-11-29 da Requerente, no
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termo do exercicio de 2010, e que contribui positivamente para o calculo do lucro tributavel
sujeito a imposto na liquidag&o oficiosa sub iudice, é notoriamente exagerado.

Como também se expds, no caso concreto sdo apresentadas duas possibilidades que
podem estar na génese de tal anomalia, a saber:

- 0 valor inscrito naquela conta SNC 36-11-29, no final do exercicio de 2010, inclui os
gastos que a Requerente suportou na obra de ..., e que foram erroneamente contabilizados na
conta SNC 36-11-29, em lugar de o serem na conta SNC 36-11-30, conforme sustenta a
Requerente; ou

- 0 valor inscrito naquela conta SNC 36-11-29, no final do exercicio de 2010, “respeita
a encargos suportados em exercicios anteriores a 2010, cujo saldo transitou para os anos
seguintes”, conforme se sustenta no RIT, em sede de prontncia sobre a audiéncia prévia da
Requerente.

Como também se teve oportunidade de expor anteriormente, 0 RIT sustenta-se nesta
ultima hip6tese, com base em “que o saldo desta conta (3611-29) diminuiu no exercicio de
2010, ou seja, o valor da respetiva existéncia final do periodo de tributacdo é inferior ao
verificado no inicio do mesmo periodo (existéncia inicial)”.

Ora, amera diminuicdo do saldo da conta SNC 36-11-29 ndo permite, de per si, concluir,
com exclusdo de outras hip6teses, que nao foram ali inscritas, conforme sustenta a Requerente,
valores gque deveriam ter sido inscritos na conta SNC 36-11-30, e que por lapso ndo o foram.

Com efeitos, tendo-se verificado um volume de vendas significativo (7 e em 9), nos
stocks a que se reportava o centro de custo 29, e nédo se tendo verificado uma diminuicéo,
minima ou aproximadamente, proporcional, na conta SNC 36-11-29 poder-se-a concluir com
igual legitimidade que a despropor¢do do montante final inscrito naquela conta, no exercicio de
2010 “respeita a encargos suportados em exercicios anteriores a 2010, cujo saldo transitou
para 0s anos seguintes”, conforme se sustenta no RIT, como que resulta de gastos que a
Requerente suportou na obra de ..., e que foram erroneamente contabilizados na conta SNC 36-
11-29, em lugar de o serem na conta SNC 36-11-30, conforme sustenta a Requerente.

Ora, ndo havendo, no RIT e na respectiva documentacdo de suporte, quaisquer
fundamentos que possam sanar tal duvida, havera sempre que concluir que a AT néo deu cabal

cumprimento ao 6nus “de demonstrar a ocorréncia dos factos de que deriva o direito a
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liguidacéo”, designadamente no que diz respeito a quantifica¢ao do facto tributéario, quedando-
se uma duvida que, por forca do disposto no art.° 100.%/1 do CPPT3, determinara a anulagio do

acto tributario sub iudice, procedendo, assim, o pedido arbitral.

C. DECISAO
Termos em que se decide neste Tribunal Arbitral julgar integralmente procedente o pedido
arbitral formulado e, em consequéncia:

a) Anular parcialmente o acto de liquidacédo adicional de IRC n.° 2014... de 05/11/2014,
referente ao ano de 2010, e respectivos juros compensatérios, no valor total de €
262.749,40, na parte respeitante ao valor de € 869.948,06, acrescido a matéria
colectavel, bem como dos actos de indeferimento da reclamacéo graciosa e recurso
hierarquico que tiveram aquele acto de liquidagdo como objecto;

b) Condenar a Requerida nas custas do processo, no montante abaixo fixado.

D. Valor do processo

Fixa-se o valor do processo em € 262.749,40, nos termos do artigo 97.°-A, n.° 1, a), do Cdédigo
de Procedimento e de Processo Tributario, aplicavel por forca das alineas a) e b) do n.° 1 do
artigo 29.° do RJAT e do n.° 3 do artigo 3.° do Regulamento de Custas nos Processos de

Arbitragem Tributaria.

E. Custas

Fixa-se o valor da taxa de arbitragem em € 4.896,00, nos termos da Tabela I do Regulamento
das Custas dos Processos de Arbitragem Tributaria, a pagar pela AT, uma vez gque o pedido foi
totalmente procedente, nos termos dos artigos 12.%,n.° 2, e 22.°, n.° 4, ambos do RJAT, e artigo

4.° n.°5, do citado Regulamento.

3 Cfr. Acordio do TCA-Sul de 05-03-2015, proferido no processo 03108/09, j4 citado, onde se 1& que “E de admitir
a possibilidade de operar com a fundada ddvida a que se refere o artigo 100° do CPPT, quando a dlvida se refere
a legalidade da actuacao da administragéo.”.

www.caad.org.pt geral@caad.org.pt

22.


https://www.caad.org.pt/
mailto:geral@caad.org.pt

K)caa

CENTRO DE ARBITRACEM
ADMINISTRATIVA

Notifique-se.
Lisboa, 8 de Julho de 2019

O Arbitro Presidente
(José Pedro Carvalho)
O Arbitro Vogal
(Hugo Freire Gomes)
O Arbitro Vogal

(Ana Teixeira de Sousa)
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