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CAAD: Arbitragem Tributaria
Processo n.°: 666/2018-T

Tema: IRC - Dedutibilidade de gastos. Perdas por imparidade em dividas a receber.

DECISAO ARBITRAL

Os arbitros Cons. Jorge Lopes de Sousa (arbitro-presidente), Prof. Doutor Elisio Brand&o
e Prof. Doutor Gustavo Courinha (arbitros vogais), designados pelo Conselho Deontolégico do
Centro de Arbitragem Administrativa para formarem o Tribunal Arbitral, constituido em 06-

03-2019, acordam no seguinte:

1. Relatorio

A..., LDA, pessoa colectiva n.°..., com sede na Rua..., n.°.., ....-..., Lisboa, (doravante
“Requerente” ou “A...”") apresentou, ao abrigo do Decreto-Lei n.° 10/2011, de 20 de Janeiro
(doravante “RJAT”) pedido de prontuincia arbitral tendo em vista a declaragdo de ilegalidade e
consequente anulacéo das liquidagdes adicionais de Imposto sobre o Rendimento das Pessoas
Colectivas (“IRC”) e juros compensatorios n.°s 2018... e 2018 ..., de 24 de Setembro de 2018.

A Requerente pede ainda a «anulacdo das liquidacdes de juros compensatorios por
falta de preenchimento dos pressupostos legais respectivos, previstos no artigo 35.° da LGT»,
e «na medida da procedéncia dos pedidos anteriores, determine a restituicdo a Requerente
dos valores indevidamente pagos, no total de EUR 252.026,87 e reconheca o erro imputavel
aos servicos da Administracdo Tributaria na prolacdo das liquidacdes impugnadas,

condenando aquela no pagamento de juros indemnizat6rios, nos termos do artigo 43.%, n.° 1,
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da LGT», além da condenagdo da Autoridade Tributéria e Aduaneira nas custas do processo
arbitral.

A Requerente indicou como valor da causa o de € 902.658,43, que corresponde as
correccdes promovidas pela Autoridade Tributaria e Aduaneira subjacentes as liquidacoes
impugnadas.

Em 27-12-2018, a Requerente apresentou um requerimento em que esclarece que «tais
correcgdes ndo deram em rigor azo a liquidacao adicional de imposto, mas sim ao estorno de
reembolsos recebidos pela Requerente por referéncia a tais exercicios, acrescidos dos
respectivos juros compensatorios, no montante total de EUR 252.026,87», defendendo que
deve ser este o valor da causa e «requer (i) que o valor da causa para efeitos de custas seja
fixado em EUR 252.026,87, 0 que corresponderd a uma taxa de arbitragem total de EUR
4.896,00 (EUR 2.448,00 a titulo de taxa inicial; EUR 2.448,00 a titulo de taxa subsequente);
(i) que 0 excesso ja pago pela Requerente seja imputado ao pagamento da taxa de arbitragem
subsequente; e (iii) que seja promovida a restituicdo a Requerente do remanescente no valor
de EUR 1.532,00».

E Requeridaa AUTORIDADE TRIBUTARIA E ADUANEIRA.

O pedido de constituicao do tribunal arbitral foi aceite pelo Senhor Presidente do CAAD
e automaticamente notificado a Autoridade Tributaria e Aduaneira em 26-12-2018.

Nos termos do disposto na alinea a) do n.° 2 do artigo 6.° e da alinea b) do n.° 1 do artigo
11.° do RJAT, na redaccdo introduzida pelo artigo 228.° da Lei n.° 66-B/2012, de 31 de
Dezembro, o Conselho Deontoldgico designou como arbitros do tribunal arbitral colectivo os
signatérios, que comunicaram a aceitacdo do encargo no prazo aplicavel.

Em 14-02-2019 foram as partes devidamente notificadas dessa designacao, ndo tendo
manifestado vontade de recusar a designacao dos arbitros, nos termos conjugados do artigo 11.°
n.° 1 alineas a) e b) do RJAT e dos artigos 6.° e 7.° do Cédigo Deontoldgico.

Assim, em conformidade com o preceituado na alinea c) don.° 1 do artigo 11.° do RJAT,
na redaccéo introduzida pelo artigo 228.° da Lei n.° 66-B/2012, de 31 de Dezembro, o tribunal
arbitral colectivo foi constituido em 06-03-2019.

A Autoridade Tributaria e Aduaneira apresentou resposta em que defendeu que o pedido

deve ser julgado improcedente.
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Por despacho de 16-04-2019 foi decidido dispensar a reunido prevista no artigo 18.° do
RJAT e alegacoes.

A Requerente veio pronunciar-se sobre questdes colocadas na Resposta pela Autoridade
Tributaria e Aduaneira, tendo o requerimento sido admitido e notificada a Requerida para
responder, o que veio a fazer.

O tribunal arbitral foi regularmente constituido, a face do preceituado nos artigos 2.°, n.°
1, alinea a), e 10.°, n.° 1, do DL n.° 10/2011, de 20 de Janeiro.

As partes estdo devidamente representadas gozam de personalidade e capacidade
judiciérias e tém legitimidade (artigos 4.° e 10.°, n.° 2, do mesmo diploma e art. 1.° da Portaria
n. 112-A/2011, de 22 de Marco).

O processo ndo enferma de nulidades.

2. Matéria de facto

2.1. Factos provados

Consideram-se provados 0s seguintes factos:

a) A Requerente exerce a atividade de “Outras Atividades de Consultoria para os
Negocios e a Gestao”, (CAE — 70220), encontrando-se enquadrada, em sede de IRC,
no regime geral de determinacéo do lucro tributavel,

b) A Requerente foi sujeita a uma acdo inspetiva externa aos exercicios de 2014 e de
2015 com o com o objetivo de proceder ao controlo dos elementos declarados,
designadamente dos gastos com imparidades de créditos;

c) No ambito do procedimento inspetivo em causa foram efetuadas corre¢des a matéria
colectavel respeitantes a desconsideracdo de perdas por imparidade reconhecidas,
em 2014 quanto ao cliente C..., no montante de € 89.538,05 ¢, em 2015, ao cliente
B..., Lda., no montante de € 813.120,38;
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d) No Relatério da Inspeccao Tributaria, cujo teor se dd como reproduzido, refere-se,

além do mais o seguinte:

.1, - IRC - IMPOSTO SOBRE O RENDIMENTO DAS PESSOAS
COLETIVAS

I11.1. Perdas por imparidades

1. Perdas por imparidade - créditos em mora

Verifica-se pela consulta a IES de 2014 e 2015, e balancetes analiticos, que a A...
declara na conta 6511 - Perdas por imparidade-Dividas a receber-clientes
€1.164.106,38 e €1.074,568,33, respetivamente.

Como documento de suporte a deducéo anteriormente identificada, foram exibidos
mapas de suporte ao calculo das imparidades, para os exercicios de 2014 e 2015,
bem como copia das declaracGes modelo 30 (mapa de provisbes, perdas por
imparidade em créditos e ajustamentos em inventarios), para 0s mesmos exercicios
(anexo 1).

Pelos documentos exibidos e esclarecimentos obtidos junto da contabilista
certificada foi possivel concluir;

* Em 2014 e 2015, foram constituidas imparidades por créditos em mora ao abrigo
do disposto, na alinea c), do n.° 1, do art. 28.°-B do CIRC;

* A constituicdo de imparidades é reconhecida como gasto na subconta 651110-
Divida a receber de clientes;

» Em termos de balango as imparidades estdo reconhecidas na subconta 219100 -

Perdas Por Imparidade Acumuladas:

£ Pe;as‘po-l.‘ imp e 8
2014 219 acumuladas 10002748 € | 1.314.133,86 € 1.214,108,38 €
P.l, - Dividas a receber - i
8511 clientes 1.164.106,38 € 1.164.106,38 €
Perdas por imparidade
2015 219 acumnuladas 230167169 € | 4.500.246,40 € 2.288.674,70 €
P.I. - Dividas a receber -
6511 clientes 3.376.140,02 € 2.301.571,69 € 1.074,568,33 €

Os créditos estdo evidenciados como creditos de cobranga duvidosa no mapa

modelo 30, descrita no quadro abaixo indicado:
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Discriminagéo Saldo Inlclal

das Movimento do perfodo

rovisoes, Valor .
:erdas por contido Ullizagho Reposicao/Reversdo Saldo a0
Imparidade na ano se%uinia
emcréditose | Total coluna Valora De valor De valor De valor De valor
alustamentos (2)que | considerar considerado | considerado | conslderado | considerado
em fol paraefeitos | nacoluna na coluna na coluna na cofuna Constituicdo
Inventérios tributado | Miscals () 4 (3) 4) ou reforco

1 2 3 4 5 [} 7 8 9 10

Provisdes fiscalmente dedutivels

Provisbes
para crédltos
em mora 60,000,00 50.000,00 1.164.106,38 | 1.214,106,38
Provisbes
para
contencloso

Provisdes
para cllentes
de cobranga
duvidosa

scriminag

das Salda Inlciel Movimento do perfodo
provisdes, Valor
perdas por conildo
imparidade na

emcréditos e | Tofal coluna Valer a De valor De valor De valor Da vaior
zjustamentos {2)que | considerar conslderado | considerado | conslderado | conslderado
em fol paraefeltos | nacoluna na cofuna na coluna na coluna Constituicdo
inventérlos tribilado | fiscals (3) {4) (3) (4} ou reforgo

1 2 3 4 5 6 7 ] 9 10

Utillzag8o Reposicao/Reverséo

Saldo para o
ano segulnte

Provistes fiscaimente dedutlvels

Provisoes
para créditos
eln mora 1.214.106,39 1.214.106,38 1.074.568,32 | 2.288.674,71
Provisdes
para
contenciosa

Provistes
para clientes
de cobranga
duvidosa

Pelo mapa de suporte ao célculo de imparidades, verifica-se que em 2014, o gasto
com imparidades de créditos respeita a dois clientes:" B..." e "C...". Em 2015
respeita apenas a Imparidades de Créditos da empresa "B...".

No intuito de validar os valores constantes na conta 651 - Perdas por imparidade -
Em dividas a receber de clientes foram analisados os mapas de apuramento das

perdas por imparidade disponibilizados pelo sujeito passivo.
2. Enquadramento Fiscal

Conforme previsto na alinea h) do n.° 2, do art. 23.° do CIRC, as perdas por
imparidade séo dedutiveis para efeitos fiscais. As condi¢des de dedutibilidade, das
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perdas por imparidade de créditos estdo previstas no artigo 28.°-A e no artigo 28.°-

B do CIRC.

Dispde o n° 1 do art.® 28.°- A:
1 - Podem ser deduzidas para efeitos fiscais as seguintes perdas por imparidade,
quando contabilizadas no mesmo periodo de tributagdo ou em periodos de
tributacé@o anteriores:
a) As relacionadas com creéditos resultantes da atividade normal, incluindo os
juros pelo atraso no cumprimento de obrigacdo, que, no fim do periodo de
tributacdo, possam ser considerados de cobrangca duvidosa e sejam
evidenciados como tal na contabilidade;

O art 28.°- A tem que ser conjugado com o previsto no art. 28.°-B:
Para efeitos da determinacdo das perdas por imparidade previstas na alinea a)
do n.° 1 do artigo anterior, consideram-se créditos de cobranca duvidosa,
aqueles em que o risco de incobrabilidade esteja devidamente justificado, o que
se verifica nos seguintes casos:
a) O devedor tenha pendente processo de execu¢do, processo de insolvéncia,
processo especial de revitalizagdo ou procedimento de recuperacdo de
empresas por via extrajudicial ao abrigo do Sistema de Recuperacédo de
Empresas por Via Extrajudicial (SIREVE), aprovado pelo Decreto-lei n.°
178/2012, de 3 de agosto;
b) Os créditos tenham sido reclamados judicialmente ou em tribunal arbitral;
c) Os créditos estejam em mora h& mais de seis meses desde a data do respetivo
vencimento e existam provas objetivas de imparidade e de terem sido efetuadas
diligéncias para o seu recebimento.
2 - O montante anual acumulado da perda por imparidade de créditos referidos
na alinea c) do nimero anterior no pode ser superior as seguintes percentagens
dos créditos em mora:
a) 25 % para créditos em mora ha mais de 6 meses e até 12 meses;
b) 50 % para créditos em mora ha mais de 12 meses e até 18 meses;
C) 75 % para créditos em mora ha mais de 18 meses e até 24 meses;
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d) 100 % para créditos em mora ha mais de 24 meses.

Para validacdo dos requisitos previstos nos artigos citados, solicitamos, para cada
um dos exercicios, mapa de imparidade de créditos, detalhado por: cliente, nimero
de fatura, data da fatura, data de vencimento da fatura e montante da fatura.

Solicitamos prova das diligéncias efetuadas para o recebimento dos créditos em

mora.

3.1. Exercicio de 2014

B...

Para este cliente, e conforme mapa de apuramento que se reproduz, e decomposi¢cao
do saldo da subconta de Imparidades acumuladas (anexo 2), foi reconhecido um
gasto com imparidades de créditos de € 1.074.000,00. Este montante que estd
reconhecido como gasto na contabilidade e que estd evidenciado

contabilisticamente na declaracdo Modelo 30.

3609 151490,75 10<jum-12 000 3143 | 100% 191.499,75 95.145,38 9574538

1,19 |
736 | Waetl2 | 79620 | Ohowl2 000 | 27,30 | fo0% | 779620 | 3939610 | 3939810
W7 | ez | 7960 | Ghowi2 000 | 2730 | 100% | 779620 | 3939810 | 3939810
I8 | Ghee2 || W60 | Ohouti2 000 | 2727 | 100% | 779620 | 393910 | 3939810
39 | Geelz || W90 | Osouriz 000 | 2723 | too% | 779620 | 339810 | 939810
W0 | O6serl2 | 7879620 | Oomt-12 000 | 2720 | to0% | TET620 | 3939810 | 3939810
3l | Obseil2 | 9620 | Obout12 000 | o700 | foo% | 7879620 | 399810 | 3939810
T2 | Orssti2 || 7879620 | Olowt12 000 | 2747 | 100% | 7809630 | 3939810 | 3939%,10
T4 | lesedd | 7609000 | tdow2 000 | 250 | foo% | 7619070 | 3809535 | 3809535
377 | 08-ou-12 84.777,00 07-nov-12 000 | 2613 | 100% 84.777,00 42388,50 42388,50
W02 | 0qu-12 | 420960 | Hapel2 000 | 2847 | f00% | T20960 | 3100980 | 3110980
IN1 | Oege-l2 | 2098980 | O-serl2 000 | 2823 | f00% | 2098980 | 1049450 | 104940

B we | BWC 1w | osdern2 00 | o5or | toow | IO | eS| 4usss
un | 10w | iden 000 | jugs | oom | IO | @a9s2s | 4oa9sas
e | P giaeas | 2dert2 000 | oue | qoos | 17| sssum | asuss
W5 | [2dewl2 | 9627638 | lJen-I3 000 | g7 | 7w | mam® | @i19 | 41819
397 | Od-fev-13 92393,13 06-mar-13 000 | 2247 | TE% 69.294,85 46.196,57 46.196,57
W | OBfewld || 9342101 | 10-marld 000 | 2203 | 75% | 1006576 | 46701 | 4671051
sar | UL seosgs | wabes 000 | puon | 7aw | 76| meexs|  amen
3975 | 0Babr13 | 9603638 | Ofmai1d 000 | 2007 | 7o% | 7 | aoisv | 4801819
989 | 22abrld | 9596638 | 22-mail3 000 | 1060 | 78% | TIOM9 | 45819 | 4798319
o | L g0 | 2 000 | jago| pay | mams | asaisas|  aedisas
3058 | 19Janld | 9334313 195013 000 | 1767 | sow | 15T | A6611sT | 4667IST

4076 | 08-jul-13 9716450 | 07-ago-13 000 | 17,08 | 50% 48.582,25 4858225 | qs

Av.? Duque de Loule n.° 72 A« 1050-091 LISBOA = 213189 027 / 217653 423 +« www.caad.org.pt * geral@caad.org.pt


https://www.caad.org.pt/
mailto:geral@caad.org.pt

K)caad

CENTRO DE ARBITRACEM
ADMINISTRATIVA

Apos validagdo do célculo de imparidades, tendo em conta as percentagens
previstas no n.° 2, do art. 28.°-B do CIRC, concluimos que a A..., em 2014, poderia
ter reconhecido gastos com imparidades no montante de € 1.887.688,71 (anexo 3),
valor coincidente com o montante inscrito na coluna "“imparidade fiscalmente
aceite” do mapa disponibilizado pela A... .
Como prova das diligéncias de cobrancgas exibiram correspondéncia trocada com
o cliente (anexo 2), na qual se verifica, que estd a ser reclamada a totalidade da
divida, pelo que foi dado cumprimento, ao disposto na alinea c), do n.° 1, do art.
28.°- Ado CIRC
Decorre do anteriormente exposto que a A..., poderia ter reconhecido um gasto com
imparidades de créditos de € 1.887.688,71, mas apenas reconheceu um gasto no
valor de € 1.074,568,33, montante, este, que corresponde ao montante mdaximo
dedutivel, em 2014, por ser esse 0 montante evidenciado na contabilidade, e que d&
integral cumprimento aos critérios para o reconhecimento de gastos com
imparidades, previstos nos artigos 28.° - A e 28.°-B.
Em 12 de junho, com o objetivo de justificar o facto de apenas ter constituido em
2014, imparidades no montante de 50% dos créditos, com constitui¢cdo dos restantes
50% em 2015, a A... remeteu por email, novo mapa modelo 30 referente ao exercicio
de 2014, acompanhado de novo mapa de suporte ao calculo do gasto com
imparidades (anexo 4).
Apos analise a esses mapas verificamos:
* No mapa modelo 30, consta como constitui¢do do periodo o montante de €
1.189.106,38, valor que ndo reconcilia com o gasto reconhecido na subconta
6511, uma vez que o saldo desta subconta perfaz € 1.164.106,38;
» Consideram a reposi¢cdo de € 25.000,00, valor para 0 qual ndo existe
correspondéncia, em termos de rendimento, por reversdo de imparidades no
balancete;
* No mapa de cdlculo das imparidades que anexam para justificar a constitui¢do
de€ 1.189.106,38, inscrito na nova declara¢do modelo 30, consta a constituicao

da imparidade de € 25.000,00, para o cliente D..., correspondente a uma fatura
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de 23-11-2012, no montante de € 50.000,00, com imparidade constituida pela
totalidade da divida em 2013, conforme declaracdo modelo 30 de 2013 (anexo
1), disponibilizada pelo sujeito passivo e conforme documento de suporte ao
montante de imparidades acumuladas a 31-12-2014 (anexo 2);
* Constitui imparidade para todas as faturas em mora ha mais de 24 meses, com
excecdo da fatura n.° 3822 e n.° 3826;
* Relativamente a fatura n® 3826 de 12 de novembro de 2012, referente ao cliente
"B...", ndo constitui imparidade, apesar da fatura se encontrar vencida ha mais
de 24 meses;
* Para a fatura n° 3822, referente ao mesmo cliente, constitui imparidade de
68%, quando a mesma se encontra em mora ha mais de 24 meses. E essa
percentagem ndo consta no artigo 28° B.
Assim, ndo seré de relevar a modelo 30 e respetivo anexo, enviado em 12 de junho,
ao Cliente C... .
Em 2014, foram considerados na contabilidade, relativamente a este cliente, em
perdas por imparidade o montante de € 89.538,05, evidenciados no Mod.30, e
constantes no Dossier Fiscal, Montante, este com relevancia fiscal, contribuindo,

assim para os resultados de 2014.
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..... it
517228 5171228
25-fev-13 | 498168 27-mar-13 000 | 2147 | 75% 3.736,26 4.981,68 4.981,68
223-mai-13 | 4.981,68 22-jun-13 000 | 1857 | 75% 3.236,26 4.981,68 4.981,68
2-mai-13 | 498168 22-Jun-13 000 | 48 57| 76% 3.736,26 4.981,68 4.981,68
23-mai-13 4.981,68 224un-13 000 | 1867 | 75% 3.736,26 4.981,68 4.981,68
Ce. 18jul13 | 2725 | 1d-ago-13 000 | 1600 | s0% me | amas | 2mas
Qago-13 | 220109 | Olset13 000 | 120 | so% | Moos [ 220100 [ 220119
02set-13 | 290492 02-0ut-13 000 | 4547 | s0% 146746 293492 293492
Od4-om-13 | 2.568,08 03-nov-13 000 | 410 | 50% 1.284,03 2.568,08 2.568,05
2S-out-13 | 3.23438 24-nov-13 000 | 1340 '—;8* 1617,19 323438 323438
25-out-13 1.976,57 2U-nov-13 000 | 1340 | 50% 988,28 1.976,57 1.976,57
250ut-13 | 251563 24-now13 000 | 4340 | 50% 125782 251563 2.515,63
25-00t-13 1.796,88 2A-nov-13 000 | 4340 | 0% 89844 1.796,88 1.796,88
25-out-13 | 2.15626 U-nov-13 000 | 4340 | 50% 1.078,13 2.156,26 2,156,26
C... 25-out-13 1.437,50 2U-nov-13 000 | 4340 | 80% 718,75 143,50 1.437,50
12-0ut-12 |  5.000,00 11-nov-12 0,00 | 2800 | 100% 5.000,00 5.000,00 5.000,00
I14-jun-13 | 3.846,16 14+jul-13 000 | 4783 | 75% 2884,62 3.846,16 3.846,16
02-ago-13 1.923,08 01-set-13 0,00 1820 | 75% 144231 1.923,08 1.923,08
04-out-13 192308 03-nov-13 000 | 4410 | 75% 1.442,31 1.923,08 1.923,08
Od-out-13 | 528846 03-nov-13 000 | 1410 | 75% 396635 528846 5.288,46
25-ou-13 | 961539 24-nov-13 000 | 1340 | 75% 721,54 9,615,39 9.615,39
Ceee 25ou-13 | 509231 24-nov-13 000 | 4340 | 76% 389423 519231 519231
25-out-13 641,03 24-nov-13 0,00 75% 480,77 641,03 641,03
20-dez-13 0,00 5.580,67 7.44090

De acordo com o disposto no artigo 28°A, n°l, al. a), podem ser deduzidas para
efeitos fiscais as perdas por imparidades relacionadas com créditos resultantes da
atividade normal, quando contabilizadas no mesmo periodo de tributacdo ou
periodos de tributacéo anteriores.
Como documentos de suporte, para fundamentar a constituicdo da imparidade,
para o crédito deste cliente exibiram: mapa de apuramento dos rendimentos e
retencbes de imposto respeitantes ao projeto elaborado para o C... (C..),
correspondéncia trocada com o C..., requerimento apresentado pela A... junto da
Diretora Nacional dos Impostos em Luanda e pedido de esclarecimentos do C...
(C...) (anexo 2). Da analise a estes documentos foi possivel concluir:
« A A... prestou servicos para o C..., tendo procedido a emissdo das faturas
identificadas no quadro anterior;
* Sobre o montante titulado por essas faturas, o C... reteve imposto industrial na
percentagem de 5,25% e imposto sobre o consumo na percentagem de 5%, valor
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que corresponde ao montante em divida de € 89.538,05, e para o qual foi
constituida imparidade;
* Conforme email de 24-01-2014 da A... para o C..., a A... considera estar a ser
retido imposto em excesso, considera que a retencao correspondente a imposto
sobre o consumo néo é devida;
* Em resposta a esse email o C... informa que atuou como mero processador de
ordens de saque em moeda estrangeira, e que a legitimidade da deducéo tera
que ser aferida junto do Ministério das Financas;
« O C... solicita ao ministério das financas que se pronuncie sobre a validade
juridica da deducdao fiscal respeitante a imposto de consumo efetuada a A...;
« A A... apresentou junto da Diretora Nacional dos Impostos pedido de
enguadramento tributario sobre a legitimidade da sujei¢ao dos rendimentos que
obtém em ..., a imposto sobre o consumo, bem como reembolso do imposto
indevidamente retido pelo C...;
Resulta do anteriormente exposto que ndo estd em causa a mora de um crédito, mas
a discusséo sobre a legitimidade do imposto retido pelo C..., tendo a A... procedido
ao pedido de restituicdo desse imposto junto do Ministério das Financas de ... .
Assim, o montante de € 89.538,05, esta indevidamente considerado como perdas

por Imparidade.

3.2. Exercicio de 2015
Em2015aA..., esta a reconhecer gastos com imparidades, conta 6511, no montante
de €1.074.568,33, este valor estd a contribuir para os resultados de 2015, conforme

balancete e IES.
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14-mal-12 96.745,38 100% 95.745,38 | 19149075

a6 | 03se2 7879620 | O3out-12 | 3939810 | 3047 | 100% | 7879620 | 3930810 | 7879620
337 | 0dsern2 7879620 | 03.owld | 3939810 | 3047 | f00% | 7879620 | 3939810 | 789620
338 | Odeseti2 7879620 | Obow-12 | 3939810 | 3043 | 100% | 7879620 | 3939810 | 7879620
| a9 | 0sse2 7879620 | 0sow-12 | 3930800 | 3940 | 100% [ 789620 | 3939800 | 7879620
340 | 06seri2 7879620 | O6ouel2 | 3939810 | 30,57 | 100% | 7879620 | 3930810 | 7879620
Y4 O6seti2 7879620 | O6out-12 | 3939810 | 39,37 | 100% | 7879620 | 3930810 | 7819620 |
w2 | el 7879620 | 0rom12 | 3939810 | 3033 [ 100% | 7879620 | 3930810 | 7879620
344 145612 7649070 | t4ow-12 | 3809535 | 39,10 h_?g% 7619020 | 3809535 | 7619070
| osoui2 87700 | 07mov-l2 | 4238850 | 3830 | 100% | 477700 | 4238850 | 8477700
- 3102 30-jul-12 221960 | 20ap0-12 | 3710980 | 4063 | 100% | 720060 |  3a0980 | m21960

§

i _06-age-12 20.989,80 05-5e1-12 1049490 | 40,40
3818 09-nov-! 98.371,00 09-dez-12 49.185,50
382 16-nov-12 98.390,50 16-dez-12 49.195,25
3826 23.nov-12 97.849,75 23-dez-12 48.924,88
387 12-dez-12 96.276,38 11-jen-13 48.138,19
»i 04-fov-13 9239313 06-mar-13 46.196,57

2098980 | 1049490 | 20989.80
98371 918550 | 98371,00
9839050 |  49.19525 | 9839050

97.849.75 48.924,88 9784975

9627638 48.138,19 96.276,38
92393,13 46.196,57 92.393,13

f

8

111

:
lgEI

B

392 | 08fevid 0342101 | 10amart3 | 4671051 | 3420 | 100% | 9342101 | 4670051 | 9342100
3947 | lomar1d 9405275 | 10abeld | 470638 | 3347 | 100% | 9405275 |  47.02638 | 9405278
3975 | OBabr1d 9603638 | Ofmal1d | 4801819 | 3223 | 100% | 9603638 |  48.018,19 | 9603638
3989 | 2213 9596638 | 22mai-1d | 479819 | 9177 | 100% | 9596638 | 4798319 | 9596638
14 | 2mia3 9663050 | 20wl3 | 4831525 | 3077 | 100% | 966 4831525 | 9663050 |
4088 | 19-junel3 033403 | 19ju13 | 4ss7is7| 2083 | 100% | 933e13 | aeemsy | 933433

j 2020 | 100% | 9.1 4858225 | 9716450

4076 13 97.164, 07-ago-13 48.5

Efetuando o calculo do gasto com imparidades, tendo em conta as percentagens da
mora previstas no n.° 2, do art. 28.°-B do CIRC, resulta que a A..., apenas deveria

ter considerado gasto com perdas por imparidades no montante de € 261.447,95.
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3609 | llmai-12 | 19149075 | 10jun12 | ga3 | 100% | {g1.d0075 | 1208 | 100% | 191.49075 0,00
3736 03-set-12 78.196,20 03-out-12 gip | 100% 78.796,20 | 1183 | 100% 76.796,20 0,00
3137 03-set-12 78.796,20 03-ont-12 gig | 100% 78.798,20 | 1183 | 100% 78.786,20 0,00
3738 0d-set-12 78.796,20 04-out-12 817 100% 78.798,20 1182 100% 76.786,20 0,00
3739 03-set-12 78.796,20 03-out-12 gig | 100% 78.786.20 | 1181 | 100% 78.706,20 6,00
30 | O6setl2 | 7879620 | O6outl2 | g | 100% | 7g70820 | 1180 | 190% | 7879620 0,00
WL | Ubsetl2 | 7879620 | OGoue12 | gqg | 190% | 7g7esz0 | 4180 | 120% | 7a79820 0,00
a2 | Osel2 | 7879620 | O07oul2 | g | 100% | 7879820 | 4170 | 100% | 7eres20 0,00
I | Meed | 7619070 | w2 | gz | 100% | 7g1s070 | 172 | 100% | 7540070 0,00
377 | Oboutlz | BATIL00 | OFmov-12 | 7ga | 100% | geyr7o0 | 1148 | 100% | md777.00 0,00
702 30-jul-12 74.219,60 29.ag0-12 g5 ; 100% 7401960 | 1218 | 100% 74.219,60 0,00
1| O6agel2 | 2098980 05set12 | ggg | 100% | oocmes0 | fo11 | 100% | 2008060 0,00
388 09-tiov-12 98.371,00 09-dez-12 751 100% £8.371,00 1416 100% 98,371,00 0,00
3822 16-nov-12 98.390,50 16-dez-12 744 | 100% 98.390,50 | 1109 100% ©6.390,50 0,00
326 | Baovlz | 9780975 | 2-derl2 | 7a7 | 100% | o7sde7s | 1102 | 100% | o7sd07s 0,00
3873 12-dez-12 96,276,38 11-jen-13 718 | 75% 7220720 | 1083 | 100% 98.276,38 24,069,10
3917 | Obvl3 | 9239303 | OGmard3 | g4 | 75% | eoeass | f020 | 100% | 9238313 | 23.098.28
3922 08-fev-13 93.421,01 10-mar-13 660 75% 70,065,786 1025 | 100% §3,421,01 23,355,25
3047 | llmae-l3 | 9405275 10abr-13 | gos | 75% | 7053056 | os4 | 10% | o4psa7s | 2851349
975 | Osabrl3 | 0603638 | Omail3 | por | 75% | 7202720 | 988 | 100% | 603638 | 24.00910
989 | 2ael3 | 9596638 | 22mai13 | gay | 75% | 71e7470 | 952 | 100% | osoesss | 23.991,60
2018 | 2mals | 9663050 | 2Mduweld | g5z | 78% | 7247288 | sz2 | 100% | osmsoso | 2415768
4058 | 194mi3 | 9334313 19013 | gpe | 50% | sge7isr | s | 100% | 034313 | 466787
4076 08-jul-13 97.164,50 07-ago-13 510 50% 48.582,25 875 100% 97.164,50 48.582,25
2.149,136,66 0% 1.887.888,71 2.149.136,66 | 261.447,96

A A... esta a constituir em 2015, gastos com imparidades de créditos, que ja devia
ter constituido em 2014. Tal situacdo resulta, conforme explicitacdo do ponto
anterior, de em 2014, a A... ter constituido para este cliente, imparidades de créditos
correspondentes a 50% do montante em divida, ndo respeitando as percentagens
previstas no n.° 2, do art. 28.°- B do CIRC.

A A... ndo apresentou qualquer justificacdo para o critério utilizado na constitui¢ao
de imparidades (50% em cada ano).

Pelas diligéncias de cobranca apresentadas (anexo 2), verifica-se que a A...
reclamou junto do seu cliente a totalidade das faturas, pelo que em 2014, ja estavam
reunidas as condigOes para a constituicdo de imparidades sobre a totalidade da
divida, constituicdo que devia ter obedecido as percentagens legalmente previstas.
A dedutibilidade fiscal dos gastos esta subordinada ao principio da especializagdo

dos exercicios, previsto no art. 18.° do CIRC. Este normativo impde aos sujeitos
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passivos o reconhecimento do gasto no periodo em que 0 mesmo ocorre. Os sujeitos
passivos ndo gozam do poder da livre escolha do exercicio em que 0s gastos devem
ser reconhecidos;

Os gastos correspondentes a perdas de imparidades com créditos estdo igualmente
subordinados, ao principio anteriormente referido;

Significa isto, que no exercicio, em que se verificam as condi¢des previstas na alinea
c), do n° 1, do art. 28.°-A do CIRC, devem 0s sujeitos passivos proceder ao
reconhecimento do gasto correspondente a perda de imparidade, tendo em atencao
as percentagens previstas no n.° 2, do mesmo artigo, sob pena de perderem o direito
a deducdo em exercicios futuros. A percentagem do crédito que devia ter sido
constituida como perda por imparidade em determinado exercicio, mas que ndo o
foi, constitui uma quota perdida que ndo pode ser recuperada nos exercicios
seguintes.

Relativamente a aplicacdo do principio da especializacdo dos exercicios, no
reconhecimento de gastos com imparidades/provisdes, veja-se o acordédo 652/14,
do STA, de 28-01-2015, do qual transcrevemos a seguinte conclusao:

"A consideracdo de uma provisdo como custo de um determinado exercicio da
traducdo préatica a dois dos saos principios da contabilidade:

* 0 principio da prudéncia (tomam-se em consideracdo, no apuramento dos
resultados do exercicio, 0s riscos previsiveis e as perdas eventuais derivadas de um
facto nele ocorrido).

* 0 principio da especializagdo dos exercicios (imputa-Se a0 exercicio em que o
facto ocorreu o seu -ainda que sé meramente possivel - custo). A ndo constituicdo
da provisdo num dado exercicio (ou a sua constituicdo por valor insuficiente)
resulta numa violacéo deste principio, na medida em que tera como efeito deslocar
para outros exercicios custos pertencentes aquele.”

Assim, devera ser corrigido o montante de € 813.120,38.

111.2 Conclusoes
111.2.1 - Correcdes a Mateéria Coletavel

www.caad.org.pt geral@caad.org.pt
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Resultado Resultade
Fiscal 3.021.094,31€ | Flscal 1.672.888 47€
Declarado Declarado
Corregtes 80.638,05€ | Correghes 813.120,38€
Resultado Resultado
Fiscal 3.110.832,36€ | Fiscal 2.486.008,85€
Cortigido Corrigido
Prejuizos Prejuizos
Fiscais 0,00€ | Fiscais 0,00€
Deduzidos Deduzidos
Matéria Matérla
Coletavel| 3.110.632,36€ | Coletdvel | 2.486,008,85€
Corrigida Corrlgida

As correcOes efetuadas no ambito da acdo inspetiva originaram a emissdo das
liquidacOes de IRC n.° 2018 ... e n.° 2018 ..., que constituem objeto do presente
pedido de pronuncia arbitral, de que resultou um montante a pagar de € 26.843,77,
quanto ao exercicio de 2014, e de € 225.183,10, quanto ao exercicio de 2015
(documentos n.°s 1 e 2 juntos com o pedido de pronincia arbitral, cujos teores se
déo como reproduzidos);

No dia 31-10-2018, a Requerente pagou a quantia liquidada relativamente ao
exercicio de 2014, no montante de € 26.843,77 (documento n.° 5 junto com o pedido
de pronuncia arbitral, cujo teor se da como reproduzido);

No dia 30-10-2018, a Requerente pagou a quantia liquidada relativamente ao
exercicio de 2015, no montante de € 225.183,10 (documento n.° 6 junto com o
pedido de pronlncia arbitral, cujo teor se d4 como reproduzido);

A Requerente enviou a Direccdo Nacional de Impostos de ... a carta que consta das
paginas 80 e 81 da 1.2 parte do processo administrativo, cujo teor se da como
reproduzida, em que se refere, além do mais o seguinte:

Conforme informac&o constante do Oficio n.° .../... /2013 do C..., com data de 1o de
Dezembro de 2013, os registos extraidos aquela data da plataforma informatica do
Sistema Integrado de Gestdo Financeira do Estado (SIGFE) confirmavam a

www.caad.org.pt geral@caad.org.pt

15.


https://www.caad.org.pt/
mailto:geral@caad.org.pt

K)caad

CENTRO DE ARBITRACEM
ADMINISTRATIVA

incidéncia de duas naturezas de deducao fiscal sobre os pagamentos devidos a A...,
tal como se indica em seguida:

e D59 - Imposto De Consumo De Produtos Diversos

e A28 - Imposto Industrial A (Lei 7/97)
Assim, no momento do pagamento das referidas facturas a A..., o C... procedeu a
retencéo relativa a Imposto de Consumo, a taxa de 5%, sobre o valor dos servi¢cos
prestados, no valor total de 12.017.795,27 Kwanzas, montante este que foi entregue
nos cofres do Estado por parte do C..., conforme Documentos de Arrecadacéo de
Receitas (DAR) que se anexam [cfr. Documento n.° 3).
Contudo, e ao contrario do que acontece em relacdo a retencdo de Imposto
Industrial ao abrigo da Lei 7/97, que é efectivamente devida nos servigos em causa,
no entender da Empresa, o Imposto de Consumo néo era devido, pelos motivos que
se passam a explicar.
Il - Enquadramento tributario
De acordo com a alinea e) do n.° 1 do artigo 11.° do Regulamento do Imposto de
Consumo em vigor a data de realizacdo das operacOes descritas, a competéncia
para a liquidagdo do Imposto de Consumo pertence as “entidades residentes em ...

’

e sujeitas a Imposto Industrial que contratam servi¢os” sujeitos a Imposto de
Consumo a entidades ndo residentes.

Ora, sendo certo que o C... ndo esta sujeito a Imposto Industrial, deve concluir-se
que o C... ndo estava, a data da prestacdo dos servicos pela A..., sujeito a Imposto
de Consumo e néo tinha, a data, competéncia para a liquidacdo desse imposto, nos
termos do Regulamento do Imposto de Consumo em vigor.

Neste sentido, é indevida a retencéo referente a Imposto de Consumo por parte do
C..., no montante de 11.756.433,12 Kwanzas, sofrida pela Empresa no momento do
pagamento dos montantes relativos aos servi¢os de consultoria prestados pela A...
aquela entidade.

Mesmo que nao fosse este 0 entendimento, e se considerasse por hipétese que o C...

tinha competéncia para a liquidacdo de Imposto de Consumo na aquisi¢cdo de
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servigos a entidades néo residentes, o Imposto de Consumo nunca poderia ser um
encargo da A... mas sim do adquirente, tal como o seria no caso de
servigos adquiridos a um fornecedor residente. Tratando-se de um imposto sobre o
consumo, é entendimento da Empresa que o mesmo deve ser suportado pelo
adquirente, pois caso assim nao fosse, haveria uma distor¢cdo entre servigos
adquiridos interna e externamente.

i) Em 21-12-2018, a Requerente apresentou o pedido de pronuncia arbitral que deu

origem ao presente processo.

2.2. Factos ndo provados

N&o se provou que, no exercicio de 2014, relativamente aos créditos da B..., LDA, a
Requerente tivesse fundamento para concluir que existia risco de incobrabilidade em medida
superior aos 50% gue a Requerente considerou como perdas de imparidade.

Na verdade, a propria Autoridade Tributaria e Aduaneira no artigo 116.° da sua Resposta
apresentada no presente processo arbitral, divergindo da posi¢do que assumiu no Relatério da
Inspeccdo Tributaria, até acaba por «concluir que, no final de 2014, apenas relativamente a
este montante ($ 554.900,00 USD) se verificava risco de incobrabilidade, portanto, montante

muito inferior aos 50% que foram reconhecidos».

2.3. Fundamentacao da fixacdo da matéria de facto

Os factos provados baseiam-se nos documentos juntos pela Requerente e que constam

também do processo administrativo.

3. Matéria de direito

17.
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A Requerente incluiu nas autoliquidacdes relativas aos exercicios de 2014 e 2015 gastos
com imparidades de créditos que a Autoridade Tributéaria e Aduaneira entendeu ndo poderem
ser aceites.

Em 2014, o gasto com imparidades de créditos respeita a dois clientes: " B... Lda"
(doravante “B...”) e "C..." (doravante “C...”).

Em 2015 respeita apenas a imparidades de créditos sobre a empresa "B...".

3.1. Perdas por imparidade de créditos sobre o C...

No que concerne ao crédito sobre o C... foi evidenciada na declaracdo modelo 30 relativa
ao exercicio de 2014 perda de imparidade no montante de € 89.538,05.

A Autoridade Tributéria e Aduaneira determinou uma correc¢do ao lucro tributavel do
exercicio de 2014, ndo aceitando a relevancia fiscal da referida perda por imparidade, por
entender que «ndo estd em causa a mora de um crédito, mas a discusséo sobre a legitimidade
do imposto retido pelo C..., tendo a A... procedido ao pedido de restituicdo desse imposto junto
do Ministério das Financas de ...».

Como se refere no Relatério da Inspecgdo Tributéria estd em causa a reten¢do de um
imposto pelo sobre o consumo, efectuada pelo C..., que a Requerente entende nédo ser devida.

A Requerente defende, em suma, que «prestou servicos ao C... no ambito da sua
actividade econdmica de consultoria de gestdo multinacional», mas «o C... ndo pagou a
totalidade do preco acordado com a Requerente, alegando que teria de ser deduzido um valor
equivalente a 5% desse preco a titulo de «imposto ... sobre 0 consumox.

Diz ainda a Requerente que «perante o referido pagamento parcial do preco acordado,
a Requerente encetou diligéncias com vista a recuperacdo do montante em divida junto do
proprio C... e, bem assim, complementarmente junto do MINISTERIO DAS FINANCAS
DE ..».

Pela carta enviada pela Requerente a Direc¢ao Nacional de Impostos de ..., parcialmente
reproduzida na alinea h) da matéria de facto fixada, constata-se que «no momento do pagamento
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das referidas facturas a A..., o C... procedeu a retencao relativa a Imposto de Consumo, a taxa
de 5%, sobre o valor dos servigos prestados». Nessa carta, a Requerente defende que «ao
contrario do que acontece em relacdo a retencao de Imposto Industrial ao abrigo da Lei 7/97,
que é efectivamente devida nos servicos em causa, no entender da Empresa, o Imposto de
Consumo néo era devido, pelos motivos que se passam a explicar».

Afigura-se que ndo se esta perante uma situacéo enquadravel em qualquer das hipoteses
previstas no n.° 1 do artigo 28.°-B do CIRC, em que se admite a relevancia fiscal da imparidade
em dividas a receber.

Desde logo, é manifesto que ndo se estd perante qualquer das situagdes tipicas de
evidéncia objectiva de imparidade de créditos indicadas na NCRF 25, que assentam em indicios
de dificuldades financeiras do devedor, nem sequer perante uma situacdo em que o devedor nao
reconheca parte do crédito.

Por outro lado, ndo se esta perante uma situacdo de mora enquadravel na alinea ¢) do n.°
1 do artigo 28.°-B do CIRC, pois ndo ha uma situacdo de falta de pagamento da divida pelo
devedor C... ou davidas sobre a sua cobrabilidade, mas sim perante uma situacdo em que esta
entidade entendeu que devia fazer reten¢do de imposto, no montante de € 89.538,05, efectuando
0 pagamento do imposto retido a administracdo tributaria angolana, em substituicdo tributaria
da Requerente.

Em situacdes deste tipo, em que ha retencdo e entrega de imposto que o devedor
considera ser devido, ndo se esta perante um incumprimento da obrigacdo de pagamento da
divida nem de davidas sobre a possibilidade de a cobrar, mas perante uma questao de natureza
fiscal auténoma cuja solugdo, qualquer que seja, ndo implica que ndo tenha ocorrido
cumprimento da obrigacéo. (1)

Assim, ndo ha mora no cumprimento da obrigacdo pelo C... ou indicios de dificuldade

financeira do devedor que possam levar a considerar o credito como sendo «de cobranga

! Sobre uma situagdo essencialmente semelhante, em que, em cumprimento de um julgado que determinava o
pagamento de uma quantia, foi efectuada retencdo na fonte do imposto que o devedor considerou ser devido, pode
ver-se 0 acorddo do Supremo Tribunal Administrativo de 14-04-2010, proferido no processo n.° 047472B, em que
se entendeu que «a Administracdo d& cumprimento a sentenca que a condenou a pagar a autora determinada
guantia pelo facto da inexecugdo de um acordao anulatorio, se processa, na totalidade, aquele montante iliquido
e deposita na conta daquela, por transferéncia bancaria, o respectivo montante liquido, depois de, na qualidade
de substituto legal, descontar e reter o valor considerado devido de Imposto Sobre o Rendimento das Pessoas
(IRS)».
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duvidosa» para efeitos da alinea a) do n.° 1 do artigo 28.°-A do CIRC, mas sim um eventual
obstaculo fiscal a que a Requerente receba a totalidade do crédito, por hipotético dever de pagar
imposto em ..., 0 que impede que se conclua que se esteja perante uma situacao enquadravel
naqueles artigos 28.°-A, n.° 1, alinea a), e 28.>-B, n.° 1, alinea c), do CIRC.

Pelo exposto, tem razdo a Autoridade Tributaria e Aduaneira ao entender que ndo podia
ser dada relevancia fiscal no exercicio de 2014 a perda por imparidade referida.

Assim, improcede o pedido de pronuncia arbitral quanto a liquidacéo de IRC relativa ao

exercicio de 2014.

3.2. Perdas por imparidade de créditos sobre a B...

No periodo de tributacdo de 2014, a Requerente reconheceu na sua contabilidade um
gasto relativo a perdas por imparidades em créditos de cobranca duvidosa, relativamente ao
cliente B..., no montante de € 1.074.568,33, que consta também da Declaragdo Modelo 30,
sendo este valor sido aceite como gasto para efeitos fiscais.

A totalidade das facturas em cobranga, relativas aquele cliente, ascendia a €
2.149.136,66, pelo que a imparidade reconhecida pela Requerente no periodo de tributacdo de
2014 correspondeu a 50% do valor total das faturas emitidas.

No exercicio de 2015, a Requerente reconheceu na contabilidade um gasto relativo a
perdas por imparidades em créditos de cobran¢a duvidosa, relativamente ao cliente B..., no
montante de € 1.074.568,33, correspondente aos remanescentes 50% do total das faturas
emitidas aquele cliente, tendo a totalidade deste valor sido aceite como gasto para efeitos fiscais.

A Autoridade Tributaria e Aduaneira entendeu, no Relatério da Inspeccdo Tributéria,
que, considerando a data de vencimento das faturas emitidas a B..., a Requerente deveria ter
reconhecido uma imparidade de € 1.887.688,71, no exercicio de 2014, aplicando a alinea a) do
n.° 1 do artigo 28.°-A e do artigo 28.>-B do CIRC. Decidiu ainda a Autoridade Tributaria e
Aduaneira que, apesar do reconhecimento contabilistico do montante de € 1.074.568,33, no
periodo de tributacdo de 2015, a Requerente apenas poderia ter considerado dedutivel para

efeitos fiscais um total de € 261.447,95, nao aceitando como gasto para efeitos fiscais, neste
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periodo, o valor de € 813.120,38, correspondente a diferenca entre 0 montante reconhecido
contabilisticamente e relevado fiscalmente pela Requerente de € 1.074.568,33.

Os artigos 28.°-A e 28.°-B do CIRC, estabelecem o seguinte, no que aqui interessa:
Artigo 28.°-A
Perdas por imparidade em dividas a receber

1 - Podem ser deduzidas para efeitos fiscais as seguintes perdas por imparidade,

quando contabilizadas no mesmo periodo de tributagcdo ou em periodos de
tributacéo anteriores:

a) As relacionadas com créditos resultantes da atividade normal,

incluindo os juros pelo atraso no cumprimento de obrigacéo, que, no

fim do periodo de tributacdo, possam ser considerados de cobranca

duvidosa e sejam evidenciados como tal na contabilidade;

Artigo 28.°-B
Perdas por imparidade em créditos

1 - Para efeitos da determinacgdo das perdas por imparidade previstas na alinea
a) do n.° 1 do artigo anterior, consideram-se créditos de cobranca duvidosa
aqueles em que o risco de incobrabilidade esteja devidamente justificado, o que
se verifica nos seguintes casos:

a) O devedor tenha pendente processo de execucdo, processo de
insolvéncia, processo especial de revitalizacdo ou procedimento de
recuperacao de empresas por via extrajudicial ao abrigo do Sistema
de Recuperacdo de Empresas por Via Extrajudicial (SIREVE),
aprovado pelo Decreto-Lei n.° 178/2012 , de 3 de agosto;
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b) Os créditos tenham sido reclamados judicialmente ou em tribunal
arbitral;

c) Os créditos estejam em mora ha mais de seis meses desde a data do
respetivo vencimento e existam provas objetivas de imparidade e de
terem sido efetuadas diligéncias para o seu recebimento.

2 - O montante anual acumulado da perda por imparidade de créditos referidos
na alinea c) do nimero anterior nao pode ser superior as seguintes percentagens
dos créditos em mora:

a) 25 % para créditos em mora ha mais de 6 meses e até 12 meses;

b) 50 % para créditos em mora ha mais de 12 meses e até 18 meses;

C) 75 % para créditos em mora ha mais de 18 meses e até 24 meses;

d) 100 % para créditos em mora ha mais de 24 meses.

3.2.1. Questdo da fundamentacao a posteriori

A Requerente, ao pronunciar-se sobre a Resposta da Autoridade Tributaria e Aduaneira,
vem dizer que € invocada fundamentacdo a posteriori, por ser defendido um fundamento para
correc¢des nao invocado no Relatorio da Inspeccao Tributéria.

No Relatério da Inspeccdo Tributaria, a Autoridade Tributaria e Aduaneira considerou
demonstrado que, em 2014, «esta a ser reclamada a totalidade da divida, pelo que foi dado
cumprimento, ao disposto na alinea c¢), do n.° 1, do art. 28.°- A do CIRC» e que «a A..., poderia
ter reconhecido um gasto com imparidades de créditos de € 1.887.688,71, mas apenas
reconheceu um gasto no valor de € 1.074,568,33».

Na sua Resposta a Autoridade Tributaria e Aduaneira vem dizer que, afinal, «so se
podera concluir que, no final de 2014, apenas relativamente a este montante se verificava risco
de incobrabilidade, portanto, montante muito inferior aos 50% que foram reconhecidos»
(artigo 116.° da resposta).

Isto é, em vez de defender que, j& em 2014, existia risco de incobrabilidade em relacéo

ao montante de € 1.887.688,71, pelo que, no entendimento da Autoridade Tributaria e
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Aduaneira, a diferenca entre este montante e o de € 1.074.568,33, ndo poderia ser reconhecido
em 2015, a Autoridade Tributéria e Aduaneira vem defender agora, no processo arbitral, que
nem sequer este montante poderia ser reconhecida em 2014, por o risco de incobrabilidade ser
inferior.

O regime de contencioso previsto no RJAT é de mera legalidade, visando-se apenas a
declaracao de ilegalidade de actos dos tipos previstos nas alineas a) e b) do n.° 1 do seu artigo
2.0,

Por isso, tem de se aferir da legalidade dos actos impugnados, tal como foram
praticados, com a fundamentacdo que neles foi utilizada, ndo sendo relevantes outras possiveis
fundamentac6es que poderiam servir de suporte a outros actos, de conteido decisorio total ou
parcialmente coincidente com o acto praticado. Sdo, assim, irrelevantes fundamentactes
invocadas a posteriori, apos o termo do procedimento tributario em que foi praticado o acto
cuja declaracdo de ilegalidade é pedida, inclusivamente as aventadas no processo jurisdicional.

Assim, ndo pode o Tribunal, perante a constatagdo da invocacdo de um fundamento
ilegal como suporte da decisdo administrativa, apreciar se a sua actuacdo poderia basear-se
noutros fundamentos e deixar de declarar a ilegalidade do concreto acto praticado por,
eventualmente, existir a possibilidade abstracta um hipotético acto com contetdo decisorio total

ou parcialmente idéntico, com outra fundamentacéo, que seria legal, mas n&o foi praticado. ( 2)

2 Essencialmente neste sentido, podem ver-se 0s seguintes acérddos do Supremo Tribunal Administrativo,
a proposito de situacdo paralela que se coloca nos processos de recurso contencioso:
— de 10-11-98, do Pleno, proferido no recurso n.° 32702, publicado em Apéndice ao Diario da Republica
de 12-4-2001, pagina 1207,
— de 19/06/2002, processo n.° 47787, publicado em Apéndice ao Diario da Republica de 10-2-2004,
pagina 4289;
— de 09/10/2002, processo n.° 600/02;
— de 12/03/2003, processo n.° 1661/02.

Em sentido idéntico, podem ver-se:

— MARCELLO CAETANO, Manual de Direito Administrativo, volume 1, 10.2 edicdo, pagina 479 em
que refere que é «irrelevante que a Administracdo venha, ja na pendéncia do recurso contencioso,
invocar como motivos determinantes outros motivos, ndo exarados no acto», e volume 11, 9.2 edicéo,
pagina 1329, em que escreve que «ndo pode (...) a autoridade recorrida, na resposta ao recurso,
justificar a pratica do acto recorrido por razdes diferentes daquelas que constam da sua motivacéo
expressa»;

— MARIO ESTEVES DE OLIVEIRA, Direito Administrativo, Volume I, pagina 472, onde escreve que
«as razdes objectivamente existentes mas que ndo forem expressamente aduzidas, como fundamentos
do acto, ndo podem ser tomadas em conta na afericio da sua legalidade».
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Por isso, € apenas em relacdo a fundamentacdo que consta do Relatério da Inspeccéao
Tributéria, que ha que apreciar o mérito do pedido de prondncia arbitral, pelo que ndo se toma
conhecimento dos novos hipotéticos fundamentos de correccdo invocados pela Autoridade

Tributaria e Aduaneira na sua Resposta.

3.2.2. Questao da correccao efectuada quanto ao exercicio de 2015

Assim, a questdo que € objecto de controvérsia, sobre esta correccdo relativa ao
exercicio de 2015, reconduz-se a saber se é relevante para efeitos fiscais a perda por imparidade
do montante de € 1.074.568,33, reconhecida contabilisticamente em 2015, por essa perda, no
entender da Autoridade Tributaria e Aduaneira, dever ter sido reconhecida na totalidade no
exercicio de 2014.

A posicdo da Autoridade Tributaria e Aduaneira assenta no principio da especializa¢do
dos exercicios, enunciado no n.° 1 do artigo 18.° do CIRC, que estabelece que «os rendimentos
e 0S gastos, assim como as outras componentes positivas ou negativas do lucro tributavel, sdo
imputéveis ao periodo de tributacdo em que sejam obtidos ou suportados, independentemente
do seu recebimento ou pagamento, de acordo com o regime de periodizacdo econémica.

No caso em apreco, € com invocacdo da verificacdo de uma situacdo enquadravel na
alinea c¢) do n.° 1 do artigo 28.°-B, conjugado com a alinea b) do seu n.° 2, que a Autoridade
Tributaria e Aduaneira entendeu que a percentagem de 50% dos créditos sobre a B... que foi
reconhecida contabilisticamente como perda por imparidade no exercicio de 2015 ja deveria ter
sido reconhecida, como foram os outros 50%, no exercicio de 2014.

O Supremo Tribunal Administrativo tem entendido que a imputacdo de gastos a aos
exercicios, relativamente a créditos de cobranca duvidosa, esta subordinada ao principio da

especializacdo dos exercicios (actualmente denominado «periodizacdo do lucro tributavel»).

(*)

3 Acdrddo do STA de 28-01-2015, proferido no processo n.° 0652/14, citando RUI MORAIS, Apontamentos ao
IRC, Almedina, 2009, pags. 119-120, e MARIA DOS PRAZERES LOUSA, Alguns contributos para a revisao
fiscal das provisGes, Ciéncia e Técnica Fiscal n° 331/333, pag. 119.
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Porém, como resulta do teor expresso daquela alinea c), a possibilidade de relevancia
fiscal de perdas por imparidade ai prevista depende ndo s6 de os créditos estarem em mora ha
mais de seis meses desde a data do respetivo vencimento e de terem sido efetuadas diligéncias
para o seu recebimento, mas também de existirem «provas objetivas de imparidade».

No caso em apreco, verificaram-se aquelas duas primeiras condi¢des, mas ndo esta
ultima, pois nada se refere no Relatério da Inspecgdo Tributaria nem se apurou no presente
processo sobre a situacdo da B... e perspectivas de possibilidade de cobranca da totalidade dos
créditos que a Requerente sobre ela detinha.

O facto de a Requerente ter reconhecido imparidade quanto a 50% desses créditos no
exercicio de 2014 ndo é uma «prova objectiva de imparidade», apenas revelando que a
Requerente estaria convencida da inviabilidade de cobranca dos créditos nessa medida,
mantendo a expectativa de vir a receber a parte restante.

A avaliacdo das possibilidades de cobranga dos créditos incumbe, em primeira linha,
aos sujeitos passivos e, no caso em apreco, nao ha qualquer elemento probatério que aponte no
sentido de, ja em 2014, se poder concluir pela incobrabilidade total dos créditos referidos.

Se a Requerente, apesar do atraso no pagamento das facturas, ndo tinha provas da
incobrabilidade total da divida, ndo deveria reconhecer a perda por imparidade na totalidade,
nesse exercicio de 2014. (*)

Na verdade, o atraso do pagamento da divida, s6 por si, ndo é prova de incobrabilidade,
como decorre do facto de aquela alinea ¢) do n.° 1 do artigo 28.°-B exigir, para além do atraso

no pagamento, provas objectivas de imparidade.

4 Neste sentido, pode ver-se 0 acérddo do Supremo Tribunal Administrativo de 30-04-2003, proferido no processo
n.° 0101/03, em que se refere, relativamente ao regime do CIRC anterior ao Decreto-Lei n.° 159/2009, de 13 de
Julho:
Na&o se retira, nem do principio da especializagédo dos exercicios, nem das disposi¢des legais em apre¢o,
que a simples mora do devedor de seis meses e um dia implique, so por si, o risco de incobrabilidade, e
torne exigivel ao credor a constituicdo da provisao logo no exercicio seguinte, sob pena de ndo mais
poder constitui-la.
(...) no regime do CIRC, a constituicdo de provisGes para cobertura de créditos de cobranca duvidosa €
imputével, ndo ao exercicio da constituicao dos créditos, mas sim ao exercicio em que se verifica o risco
de incobrabilidade. Ou seja, ndo é a data da constituicdo dos créditos ou a verificagéo de certo prazo de
mora que releva para o efeito, mas sim a data da verifica¢do do risco de incobrabilidade.
(...) tudo estd em saber em que exercicio a incobrabilidade foi constatada e isso reflectido na
contabilidade da recorrida. Sendo que tal exercicio ndo tem, necessariamente, que coincidir com aquele
em que os créditos entraram em mora, ou em que tal mora ultrapassou a duracao de seis meses, pois a
simples mora do devedor ndo é indicio bastante de que o crédito ndo vira a obter cobranca.
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Consequentemente, ndo se demonstra qualquer violagéo do principio da especializagdo
dos exercicios (periodizagdo do lucro tributavel, na terminologia do artigo 18.° do CIRC de
2014), pois a imparidade em causa nao deveria ser reconhecida quanto ao montante total de €
2.149.136,66, enquanto a Requerente ndo entendeu que havia risco de incobrabilidade em
relacdo a esse montante.

N&o se trata de uma actuacdo da Requerente incompativel com o principio contabilistico
da prudéncia, mas, pelo contrario, estar-se-a perante a sua concretizacao.

Alias, como se referiu, a Autoridade Tributaria e Aduaneira vem dizer na sua Resposta
gue nem sequer quanto ao montante em relacdo ao qual a Requerente considerou existir risco
de incobrabilidade, ele existia.

Por isso, ndo se pode considerar provado que, em 2014, existisse risco de
incobrabilidade em montante superior a metade do crédito (€ 1.074.568,33) que foi considerada
como imparidade para efeitos fiscais e, consequentemente, n&o se verifica o fundamento em
que a Autoridade Tributéria e Aduaneira se baseou para concluir que nao podia ser admitida
em 2015 a relevancia fiscal da imparidade relativa a parte restante do crédito, em idéntico
montante de € 1.074.568,33.

De resto, ndo se vislumbra nos autos qualquer beneficio da Requerente em atrasar a
parcialmente a relevancia fiscal da perda por imparidade, que objectivamente a prejudica, por
ter de suportar em 2014 mais imposto do que o0 pagaria se lhe desse nesse exercicio a relevancia
total, pelo que ndo ha qualquer razdo para duvidar das afirmacdo da Requerente de que entendia
que ndo havia provas de incobrabilidade total nesse exercicio.

De qualquer forma, ndo se provando que a Requerente estivesse convencida da
incobrabilidade dos créditos na medida de 50% que s6 reconheceu como imparidade em 2015,
a duvida sobre este ponto teria de ser valorada processualmente a favor da Requerente, por forca
do disposto no artigo 100.°,n.° 1, do CPPT, que estabelece que «sempre que da prova produzida
resulte a fundada davida sobre a existéncia e quantificagdo do facto tributario, devera o acto
impugnado ser anulado».

Por fim, é ainda de sublinhar que, nos termos do Cddigo - e uma vez que o registo
contabilistico deve preceder ou ser concomitante do registo fiscal da perda por imparidade,
como exige o proémio do n.° 1 do artigo 28.°-A - a posic¢do da AT redundaria na impossibilidade
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pratica do registo da perda no proprio ano de 2014, acabando na pratica por conduzir ao ndo
reconhecimento da perda tout court: nem no ano fiscal de 2014 (ainda que ai verificados os
requisitos fiscais para o efeito), nem no ano fiscal de 2015 (por suposta violagdo do principio
da especializagdo dos exercicios), 0 que se reconduziria a violagdo do principio da justica,
invocado pela Requerente.

Pelo exposto, a liquidacéo relativa ao exercicio de 2015 enferma de vicio de erro sobre
0s pressupostos de facto e de direito, que justifica a sua anulagéo, nos termos do artigo 163.°,
n. 1, do Caodigo do Procedimento Administrativo subsidiariamente aplicavel nos termos do
artigo 2.°, alinea c), da LGT.

Procedendo o pedido de pronudncia arbitral quanto a esta correccao relativa ao exercicio
de 2015, fica prejudicado, por ser inatil [artigos 130.° e 608.2, n.° 2, do CPC, subsidiariamente
aplicavel por forca do disposto no artigo 29.°, n.° 1, alinea e), do RJAT], a apreciacdo das

restantes questdes colocadas sobre esta correccao.

3.3. Liquidacéo de juros compensatérios

A Autoridade Tributéria e Aduaneira liquidou juros compensatorios.

A Requerente defende que ndo Ihe pode ser imputada responsabilidade por juros
compensatdrios, por nao ter sido retardada a liquidacdo por facto que lhe seja imputavel, a titulo
de culpa.

O artigo 35.,n.° 1, da LGT estabelece que «séo devidos juros compensatérios quando,
por facto imputavel ao sujeito passivo, for retardada a liquidacédo de parte ou da totalidade
do imposto devido ou a entrega de imposto a pagar antecipadamente, ou retido ou a reter no
ambito da substituicdo tributaria».

Na mesma linha, o artigo 102.°, n.° 1, do CIRC estabelece que «sempre que, por facto
imputével ao sujeito passivo, for retardada a liquidacdo de parte ou da totalidade do imposto
devido ou a entrega do imposto a pagar antecipadamente ou a reter no ambito da substituicdo
tributaria ou obtido reembolso indevido, acrescem ao montante do imposto juros

compensatdrios a taxa e nos termos previstos no artigo 35.° da Lei Geral Tributaria».
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A responsabilidade objectiva é excepcional, sé ocorrendo nos casos especificados na lei
(art. 483.%, n.° 2, do CC) e, por isso, devera entender-se que, para efeitos de responsabilidade
por juros compensatérios, so se esta perante um «facto imputavel ao sujeito passivo» quando
poder formular-se um juizo de censura ao proprio sujeito passivo.

O Supremo Tribunal Administrativo tem vindo a entender, uniformemente, que a
imputabilidade exigida para responsabilizacdo pelo pagamento de juros compensatérios
depende da existéncia de culpa, por parte do contribuinte. (°)

A Autoridade Tributéaria e Aduaneira defende que «a responsabilidade da Requerente
no atraso na liquidacé@o e na entrega ao Estado do imposto devido, advém do incumprimento
das disposicdes legais vigentes para a sua concreta situagdo tributdria e das consequentes
inexatidOes e omissbes praticadas no preenchimento da declaracdo Modelo 22, respeitante
a deducdo indevida de perdas por imparidades, o que constitui infragdo prevista e punida
pelo artigo 119.° do Regime Geral de Infragbes Tributarias, donde resulta demonstrada a
culpa, e, consequentemente a legalidade da liquidac@o dos juros compensatorios».

A Requerente defende que «agiu sem culpa — porquanto nenhuma davida restara de
que a sua interpretacdo e aplicacdo das normas supra citadas, é legitima, plausivel e de boa
fé —, ndo existindo uma sua actuacdo dolosa ou, sequer, negligente, mas uma mera divergéncia
interpretativa em relacdo a Administracdo Tributaria».

Mas, como também tem entendido o Supremo Tribunal Administrativo, «quando uma

determinada conduta constitui um facto qualificado por lei como ilicito, devera fazer-se

5 Neste sentido, podem ver-se os seguintes acorddos do Supremo Tribunal Administrativo:

—de 20-3-1996, processo n.° 20042, publicado em Apéndice ao Diario da Republica de 13-3-1998, pagina
1067;

— de 2-10-1996, processo n.° 20605, publicado em Apéndice ao Diario da Republica de 28-12-1998,
pagina 2707;

—de 18-2-1998, processo n.° 22325, publicado em Apéndice ao Diario da RepuUblica de 8-11-2001, pagina
553;

— de 3-10-2001, processo n.° 25034, publicado em Aco6rddos Doutrinais do Supremo Tribunal
Administrativo, n.° 492, pagina 1615, e publicado em Apéndice ao Diario da Republica de 13-10-
2003, pégina 2080;

— de 29-1-2003, processo n.° 1647/02, publicado em Apéndice ao Diario da Republica de 25-3-2004,
pagina 164;

— de 12-3-2003, processo n.° 26800, publicado em Aco6rddos Doutrinais do Supremo Tribunal
Administrativo, n.° 506, 219 e publicado em Apéndice ao Diario da Republica de 25-3-2004, pagina
545;

— de 19-11-2008, processos n.°s 325/08 e 576/08;

de 11-3-2009, processo n.° 961/08
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decorrer do preenchimento da hipdtese normativa, por ilagdo logica, a existéncia de culpa, na
forma pressuposta na previsao do tipo de ilicito respectivo». (°)

No caso em aprec¢o, ndo estavam reunidos em relacdo ao exercicio de 2014 os requisitos
dar relevancia fiscal como perda por imparidade ao montante de € 89.538,05, relativo as
facturas emitidas ao C..., pelo que se esta perante factualidade susceptivel de constitui infracgdo
fiscal, a face do preceituado no artigo 119.° do Regime Geral das Infrac¢Bes Tributarias (RGIT),
como se refere no Relatério da Inspeccdo Tributaria.

Afigura-se que a tese da Requerente, de que nao foi «integralmente cumprido o contrato
de prestacéo de servigos» celebrado com o C..., ndo tem correspondéncia com a realidade e,
para além de ndo se estar perante incumprimento, que se esta perante uma situacao reveladora
de risco de incobrabilidade do crédito, por insuficiéncia financeira do devedor.

Por isso, ndo hé, quanto a esta questdo, uma mera divergéncia interpretativa, mas perante
a aplicacdo errada da alinea c) do n.° 1 do artigo 28.°-B do CIRC a uma situacdo que nela ndo
esta prevista e em que ndo é permitida a relevancia fiscal de uma perda por imparidade.

Assim, houve um reembolso indevido de IRC a Requerente na parte correspondente
aquele gasto que é imputdvel a Requerente, pelo que se justifica a imposicdo de juros
compensatérios, sobre que quantia reembolsada indevidamente.

No entanto, s6 sendo ilegal a liquidacdo adicional relativa ao exercicio de 2015 (que se
refere a perda por imparidade respeitante aos créditos sobre a B..., apenas a liquidacdo de juros
compensatdrios relativa a este ano € ilegal por ter como pressuposto a liquidacdo de IRC
respectiva.

Pelo exposto, a liquidacdo de juros compensatorios relativa ao exercicio de 2015
enferma de ilegalidade pelo que deve ser anulada, nos termos do artigo 163.°, n.° 1, do Cédigo
do Procedimento Administrativo subsidiariamente aplicavel nos termos do artigo 2.°, alinea c),
e improcede o pedido de pronuncia arbitral quanto a liquidacdo de juros compensatorios
respeitante ao exercicio de 2014.

6 Neste sentido, podem ver-se 0s acorddos do Supremo Tribunal Administrativo de 23-09-1998, processo
n.° 022612, publicado em Apéndice ao Diario da Republica de 28-12-2001, pagina 2505; de 19-11-2008, processo
n.° 0325/08; e de 23-04-2013, processo n.° 01195/12.
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4. Reembolso da quantia paga e juros indemnizatorios

A Requerente pede o reembolso da quantia indevidamente paga acrescida de juros
indemnizatorios.

De harmonia com o disposto na alinea b) do artigo 24.° do RJAT, a decisdo arbitral
sobre 0 mérito da pretensdo de que nédo caiba recurso ou impugnacéo vincula a Administracao
Tributaria a partir do termo do prazo previsto para o recurso ou impugnacao, devendo esta, nos
exactos termos da procedéncia da decisao arbitral a favor do sujeito passivo e até ao termo do
prazo previsto para a execugdo espontanea das sentencas dos tribunais judiciais tributarios,
«restabelecer a situacdo que existiria se 0 acto tributario objecto da decisdo arbitral ndo
tivesse sido praticado, adoptando 0s actos e operacdes necessarios para o efeito», o que esta
em sintonia com o preceituado no artigo 100.° da LGT [aplicavel por forca do disposto na alinea
a) do n.° 1 do artigo 29.° do RJAT] que estabelece, que «a administracdo tributaria esta
obrigada, em caso de procedéncia total ou parcial de reclamacdo, impugnacao judicial ou
recurso a favor do sujeito passivo, a imediata e plena reconstituicao da legalidade do acto ou
situacdo objecto do litigio, compreendendo o pagamento de juros indemnizatorios, se for caso
disso, a partir do termo do prazo da execucao da decisao».

Embora o artigo 2.%, n.° 1, alineas a) e b), do RJAT utilize a expressdo «declaracdo de
ilegalidade» para definir a competéncia dos tribunais arbitrais que funcionam no CAAD, néo
fazendo referéncia a decisdes condenatorias, devera entender-se que se compreendem nas suas
competéncias os poderes que, em processo de impugnacdo judicial, sdo atribuidos aos tribunais
tributarios, sendo essa a interpretacdo que se sintoniza com o sentido da autorizacao legislativa
em que o Governo se baseou para aprovar o RJAT, em que se proclama, como primeira
directriz, que «o processo arbitral tributario deve constituir um meio processual alternativo ao
processo de impugnacéao judicial e & ac¢ao para o reconhecimento de um direito ou interesse
legitimo em matéria tributaria».

O processo de impugnacdo judicial, apesar de ser essencialmente um processo de
anulacéo de actos tributarios, admite a condenacdo da Administracdo Tributaria no pagamento
de juros indemnizatorios, como se depreende do artigo 43.°, n.° 1, da LGT, em que se estabelece
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que «sdo devidos juros indemnizatérios quando se determine, em reclamacgdo graciosa ou
impugnacéo judicial, que houve erro imputavel aos servicos de que resulte pagamento da
divida tributaria em montante superior ao legalmente devido» e do art. 61.°, n.° 4 do CPPT (na
redaccdo dada pela Lei n.° 55-A/2010, de 31 de Dezembro, a que corresponde 0 n.° 2 na
redaccdo inicial), que «se a decisdo que reconheceu o direito a juros indemnizatérios for
judicial, o prazo de pagamento conta-se a partir do inicio do prazo da sua execucdo
espontaneax.

Assim, 0 n.° 5 do artigo 24.° do RJAT, ao dizer que «é devido o pagamento de juros,
independentemente da sua natureza, nos termos previsto na lei geral tributaria e no Codigo de
Procedimento e de Processo Tributario», deve ser entendido como permitindo o
reconhecimento do direito a juros indemnizatorios no processo arbitral.

Cumpre, assim, apreciar o pedido de reembolso do montante indevidamente pago,

acrescido de juros indemnizatérios.

4.1. Reembolso

Pelo que se referiu, procede o pedido de pronuncia arbitral apenas quanto a liquidacao
relativa ao exercicio de 2015.

A Requerente, na sequéncia da liquidacao relativa ao exercicio de 2015 pagou a quantia
de € 225.183,10, como dos valores de € 207.345,69 de IRS e € 17.837,41 de juros
compensatérios (folha e do documento n.° 2 junto com o pedido de pronincia arbitral e
documento n.° 6).

Sendo a anulada esta liquidagao, a Requerente tem direito ao reembolso da quantia de €

225.183,10, indevidamente paga.

4.2. Juros indemnizatorios
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No que concerne a juros indemnizatérios, o regime substantivo é regulado no artigo 43.°

da LGT, que estabelece, no que aqui interessa, o seguinte:

Artigo 43.°
Pagamento indevido da prestacéo tributéria

1 — Sé&o devidos juros indemnizatdrios quando se determine, em reclamacao
graciosa ou impugnacao judicial, que houve erro imputavel aos servicos de que resulte
pagamento da divida tributaria em montante superior ao legalmente devido.

2 — Considera-se também haver erro imputavel aos servigos no caso em que,
apesar da liquidacao ser efectuada com base na declaracéo do contribuinte, este ter
seguido, no seu preenchimento, as orientacdes genéricas da administracao tributéria,

devidamente publicadas.

No caso em aprego, esta-se perante actos de liquidacdo adicional praticados por
iniciativa da Autoridade Tributaria e Aduaneira, pelo que é manifesto que o erro que afecta a
liquidac&o respeitante ao exercicio de 2015 é imputavel aos servicos.

Por isso, a Requerente tem direito a juros indemnizatdrios calculados sobre a quantia de
225.183,10, desde a data do pagamento (30-10-2018) até ser emitida nota de crédito, a taxa
legal supletiva (artigos 43., n.°s 1 e 4, e 35.°, n.° 10, da LGT, artigo 559.° do Cadigo Civil e
Portaria n.° 291/2003, de 8 de Abril).

5. Decisdo

De harmonia com o exposto, acordam neste Tribunal Arbitral em

32.
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a) Julgar procedente o pedido de pronuncia arbitral quanto a declaracdo de
ilegalidade da liquidagdo n.° 2018..., que inclui a liquidacdo de juros
compensatorios n.° 2018..., e anular estas liquidacdes;

b) Julgar improcedente o0 pedido de pronuncia arbitral quanto a declaracdo de
ilegalidade da liquidagéo n.° 2018...;

¢) Julgar procedente o pedido de reembolso, quanto ao valor de € 225.183,10 e
improcedente na parte restante;

d) Julgar procedente o pedido de juros indemnizatorios nos termos referidos no
ponto 4.2 deste acdrdao;

e) Condenar a Autoridade Tributéaria e Aduaneira a pagar a Requerente a quantia

de € 225.183,10, acrescida de juros indemnizatdrios.

6. Valor do processo

A Requerente indicou no pedido de pronuncia arbitral o valor da causa de € 902.658,43
(valor das correccBes subjacentes as liquidacdes), mas apresentou um requerimento em que
defende que o valor dever ser o das liquidagdes impugnadas, que ¢ de € 252.026,87.

De harmonia com o disposto no art. 305.%, n.° 2, do CPC e 97.°-A, n.° 1, alinea a), do
CPPT e 3.9, n.° 2, do Regulamento de Custas nos Processos de Arbitragem Tributaria, quando
as correccdes foram reflectidas em liquidacGes, o valor da causa é «o da importancia cuja
anulacéo se pretende».

Assim, fixa-se ao processo o valor de € 252.026,87.
7. Custas

Nos termos do artigo 22.%, n.° 4, do RJAT, fixa-se 0 montante das custas em € 4.896,00,

nos termos da Tabela | anexa ao Regulamento de Custas nos Processos de Arbitragem
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Tributéria, a cargo da Requerente e da Autoridade Tributaria e Aduaneira nas percentagens de
10,65% e de 89,35%, respectivamente.

Lisboa, 14-05-2019

Os Arbitros
(Jorge Lopes de Sousa)

(Elisio Brandéo)

(Gustavo Courinha)
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