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CAAD: Arbitragem Tributaria
Processo n.°: 560/2018-T

Tema: IS — Verba 28.1 da Tabela Geral do Imposto de Selo — Inutilidade

Superveniente da Lide.

DECISAO ARBITRAL

O érbitro Anténio Pragal Colaco designado pelo Conselho Deontoldgico do Centro de

Arbitragem Administrativa para formar o Tribunal Arbitral, determina o seguinte:

. RELATORIO

1. Nodia13/11/2018, A..., S.A. (doravante "Requerente™), com o numero de identificacdo
fiscal..., aqui em representacdo de B... - Fundo Especial de Investimento Imobiliario Fechado
(doravante Fundo,) com o numero de identificacdo fiscal ... e sede na ... -... — ..., ...-... Porto
Salvo, (doravante designada por Requerente), apresentou pedido de prondncia arbitral tendo
em vista a anulagdo dos actos tributarios de liquidagdo de Imposto do Selo, no montante total
de 42.601,25, emitidos, pela Autoridade Tributaria e Aduaneira ("AT"), ao abrigo da verba 28.1
da Tabela Geral do Imposto do Selo ("TGIS"), referentes aos anos de 2014 e 2015.

2. A pretensdo objeto do pedido de pronuncia arbitral consiste na obtengdo de uma deciséo
gue declare a ilegalidade do indeferimento tacito do pedido de revisdo oficiosa referente aos
actos de liquidacdo de Imposto do Selo que lhe subjazem, bem como, destes ultimos actos
propriamente ditos, peticionando em consequéncia a restituicdo do Imposto do Selo
indevidamente pago.
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As liquidagfes em causa respeitam aos anos de 2014 e 2015 e referem-se ao prédio urbano
inscrito na matriz sob o artigo matricial ..., da Uni&o de Freguesias de ... e ..., concelho de

Cascais e distrito de Lisboa.

3. O pedido de constitui¢do do tribunal arbitral foi aceite pelo Senhor Presidente do CAAD
e automaticamente notificado a Autoridade Tributéaria e Aduaneira em 13/11/2018.

3.1 A Requerente ndo procedeu a nomeacdo de arbitro, pelo que, ao abrigo do disposto na
alineaa) don.°2 do artigo 6.° e da alineab) do n.° 1 do artigo 11.° do RJAT, o Senhor Presidente
do Conselho Deontoldgico designou o signatario como arbitro do Tribunal Arbitral singular, o
qual comunicou a aceitacdo da designacdo dentro do prazo.

3.2 Em 3/1/2019 as partes foram notificadas da designacdo do arbitro ndo tendo arguido
qualquer impedimento.

3.3 Em conformidade com o preceituado na alinea c) do n.° 11.° do RJAT, o Tribunal
Arbitral singular foi constituido em 23/1/2019.

3.4 Nestes termos, o Tribunal Arbitral encontra-se regularmente constituido para apreciar

e decidir o objeto do processo.

4. A fundamentar o pedido de pronlncia arbitral a Requerente alega, em sintese, o seguinte:

4.1 As liquidacdes de imposto de selo emitidas assentam a sua substancia legal na aplicacdo
do artigo 1., n.° 1, do Cddigo do Imposto de Selo, conjugado com a verba 28.1 da sua Tabela
Geral, incidem sobre o prédio urbano inscrito na matriz sob o artigo matricial..., da Unido de
Freguesias de ... e ..., concelho de Cascais e distrito de Lisboa.

4.2 De acordo com a respectiva caderneta predial, o prédio identificado em 4.1,
consubstancia um predio em propriedade total com andares ou divisbes susceptiveis de
utilizacdo independente compreendendo um total de 5 divisdes, todas afectas a habitacéo.

4.3 Em consequéncia cada um dos “andares e divisGes com utilizagdo independente” do
referido prédio tem um valor patrimonial tributario préprio, apurado nos termos do Codigo do

IMI, constante da respectiva caderneta, sendo que, os valores patrimoniais tributarios apurados
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relativamente a cada um dos "andares ou divisdes com utilizagdo independente™ dos referidos
prédios sdo, todos eles inferiores a 1.000.000,00€.

4.4 O valor patrimonial tributario total é de 2.421.365,26 (com referéncia ao ano de 2014)
e de 1.838.760,00 (com referéncia ao ano de 2015), resultando do somatdrio dos valores
patrimoniais tributarios de cada um dos seus "andares ou divisGes susceptiveis de utilizacdo
independente”.

4.5 A aplicacdo da verba 28.1 da Tabela Geral do Imposto de Selo, ndo deve ser efectuada
a soma do valor das divisdes suscptiveis de utilizacdo independente nos prédios em propriedade
vertical destinadas a habitacdo, mas sim, sobre o valor unitério de cada uma dessas divisoes.

4.6 Cita véria jurisprudéncia para defender a sua pretensdo, nomeadamente Acérdaos do
Tribunal Arbitral, processos n.%s 50/2013-T, 132/2013-T, 181/2013-T, 183/2013-T, 185/2013-
T, 248/2013-T e 479/2014-T.

4.7 Com fundamento na alinea b) do n.° 1 do artigo 24 ° do RJAT, artigos 35.%, n.° 10, 43.°,
n.° 1, 100.° n.° 2, todos da LGT, 61.° do CPPT, 559.° do Cédigo Civil e Portaria 291/2003, de
8 de Abril, deve a ATA ser condenada no reembolso do imposto liquidado e juros

indemnizatérios, emergente dos actos tributarios de liquidacdo de Imposto do Selo.

5. Por despacho arbitral proferido em 23/1/2019, foi a ATA notificada nos termos dos n.s
1 e 2doart®17.° do RJAT, para apresentar resposta e, caso queira, solicitar a producdo de
prova adicional, acrescentando que, deve ser remetido ao Tribunal Arbitral copia do processo
administrativo dentro do prazo de apresentacdo da resposta, aplicando-se, na falta de remessa,
o disposto no n.° 5, do art.° 110.°, do Cédigo do Procedimento e do Processo Tributario.

5.1 Por requerimento introduzido em sistema no dia 5/2/2019, veio a ATA, através da sua
Unidade dos Grandes Contribuintes informar que, o ato sindicado, objecto do processo arbitral,
foi revogado por despacho de 2018-12-10 do Chefe de Divisdo da Unidade dos Grandes
Contribuintes, o qual foi notificado ao Requerente em 2018-12-28 através de oficio da Unidade
dos Grandes Contribuintes, juntando o documento comprovativo de tal desiderato, requerendo
em consequéncia a inutilidade da lide.

5.2 A 22/2/2019, a Requerente, notificada para o exercicio do contraditério, apresentou

requerimento no Processo com o seguinte teor:
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“A..., S.A. (doravante “Requerente”), aqui em representacdo de B..— Fundo Especial de
Investimento Imobilidrio Fechado (doravante “Fundo”), tendo sido notificado da Resposta
apresentada pela AT, bem como, do despacho arbitral, de 06/02/2019, no qual foi notificado
para se pronunciar sobre a inutilidade superveniente da lide, vem informar que, em face de o
acto impugnado ter sido efetivamente revogado pela AT, ja na pendéncia do presente pedido
de pronancia arbitral, ndo se opBe a que a presente lide seja extinta por inutilidade
superveniente, ndo obstante o imposto em causa ndo lhe ter sido ainda devolvido, o que
certamente acontecera a breve trecho.

No entanto, atenta a data em que tal revogacao ocorreu e o facto de a mesma se ter verificado
ja apos a apresentacdo do presente pedido de pronuncia arbitral, da exclusiva responsabilidade
da AT, devem esses factos ser tomados em consideracao pelo Tribunal, nomeadamente, para
efeitos da condenacdo da AT no pagamento integral das custas do processo, por ter dado causa
aacg¢do.”

5.3 Por despacho arbitral de 25/2/2019, foi dispensada a reuniéo a que alude o art.° 18.° do
RJAT, em virtude de nenhuma das partes se ter oposto expressamente, tendo sido também
dispensadas as alegacdes nas mesmas circunstancias de ndo oposicao pelas partes e por fim, foi
fixado o dia 1 de Abril para a prolaccdo da decisdo final, notificando-se o requerente para

proceder ao pagamento remanescente da taxa de arbitragem.

1. SANEAMENTO

6. O Tribunal Arbitral é materialmente competente e encontra-se regularmente constituido,
nos termos dos artigos 2., n.° 1, alinea a), 5°. € 6.°, n.° 1, do RJAT.
As partes tém personalidade e capacidade judiciarias, sdo legitimas e estdo legalmente
representadas, nos termos dos artigos 4. e 10.°do RJAT e artigo 1.° da Portaria n.° 112-A/2011,
de 22 de Marco.
O processo nao enferma de nulidades.

Tudo visto cumpre proferir

I1l. DECISAO
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1.1 Matéria de facto

a) Factos dados como provados

ADMINISTRE

1. Nodia13/11/2018, o Requerente apresentou pedido de prondncia arbitral tendo em vista

a anulacdo dos actos tributarios de liquidacdo de Imposto do Selo, no montante total de
42.601,25, emitidos, pela Autoridade Tributaria e Aduaneira ("AT"), ao abrigo da verba 28.1
da Tabela Geral do Imposto do Selo ("TGIS"), referentes aos anos de 2014 e 2015.

2. A ATA, por despacho de 2018-12-10 do Chefe de Divisédo da Unidade dos Grandes
Contribuintes, o qual foi notificado ao Requerente em 2018-12-28 através de oficio da Unidade

dos Grandes Contribuintes, procedeu a revogacao das liquidactes de 2014 e 2015 de Imposto

de Selo objecto dos presentes autos, no ambito do procedimento de revisao oficiosa, liquidacdes

que se identificam:

Numero de identificagao da » 2
Valor da liquidagao
llqu1daqao
2015 € 2.203,67
2015 € 2.203,65
2015 | € 2.203,65
2015 € 1.108,87
}*7
2015 €1.108,86
2015 - € 1.108,86
2015 T € 865,26
2015 € 865,26
2015 i € 865,26
2015 € 2.755,69
2015 € 2.755,68
2015 € 2.755,68
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2015 €1.137,76
2015 €1.137,75
2015 € 1.137,75
2016 € 1.626,14
2016 €1.626,13
2016 €1.626,13
2016 € 827,14
2016 € 827,13
2016 € 827,13
2016 €691,74
2016 €691,73
2016 €691,73
2016 €2.070,18
2016 € 2.070,16
2016 €2.070,16
2016 €914,04
2016 €914,03
2016 €914,03

pelo que requereu a inutilidade da lide.

3. A requerida notificada do facto descrito em a), deduziu requerimento de resposta aos
autos informando que, em face de o acto impugnado ter sido efetivamente revogado pela AT,
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ja na pendéncia do presente pedido de prondncia arbitral, ndo se opde a que a presente lide seja
extinta por inutilidade superveniente, ndo obstante o imposto em causa néo lhe ter sido ainda
devolvido, o que certamente acontecera a breve trecho.

No entanto, atenta a data em que tal revogacao ocorreu e o facto de a mesma se ter verificado
ja apos a apresentacdo do presente pedido de pronuncia arbitral, da exclusiva responsabilidade
da AT, devem esses factos ser tomados em consideracdo pelo Tribunal, nomeadamente, para
efeitos da condenacdo da AT no pagamento integral das custas do processo, por ter dado causa

aaccao.”

b) Factos dados como ndo provados

Com relevo para a decisdo, ndo existem factos que devam considerar-se como nao provados.

7. Fundamentacdo da matéria de facto dada como provada e ndo provada

Relativamente a matéria de facto o Tribunal ndo tem que se pronunciar sobre tudo o que foi
alegado pelas partes, cabendo-lhe, sim, o dever de selecionar os factos que importam para a boa
decisdo da causa e discriminar as matérias provada e nao provada (cfr. art.° 123.°, n.° 2, do
CPPT e artigo 607.°, n.° 3 do CPC, aplicéveis ex vi artigo 29.%, n.° 1, alineas a) e €), do RJAT).
Deste modo, os factos pertinentes para o julgamento da causa sdo escolhidos e recortados em
funcdo da sua relevancia juridica, a qual é estabelecida em atencao as varias solucgdes plausiveis
da(s) questdo(6es) de Direito (cfr. anterior artigo 511.°, n.° 1, do CPC, correspondente ao atual
artigo 596.°, aplicavel ex vi do artigo 29.°, n.° 1, alinea €), do RJAT).

Assim, tendo em consideracdo as posi¢cdes assumidas pelas partes, a prova documental junta

aos autos, consideraram-se provados, com relevo para a decisdo, os factos acima elencados.
I11.2. Matéria de Direito
O objecto dos presentes autos é constituido pelos actos de liquidagdo de imposto de selo

referentes aos anos de 2014 e 2015, discriminados em 2) da matéria de facto dada como

provada.
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Conforme resulta do facto dado como provado namero 2), por despacho de 2018-12-10 do
Chefe de Divisdo da Unidade dos Grandes Contribuintes, o qual foi notificado ao Requerente
em 2018-12-28 através de oficio da Unidade dos Grandes Contribuintes, procedeu a revogacgéo
das liquidacOes de 2014 e 2015 de Imposto de Selo objecto dos presentes autos, no ambito do
procedimento de reviséo oficiosa.

Face ao ocorrido, torna-se inatil o prosseguimento da presente lide, na medida em que, do
prosseguimento da mesma, nao resultara qualquer efeito sobre a relacdo juridica material
controvertida, no que as partes estdo, de resto, de acordo.

Com efeito, verifica-se a inutilidade superveniente da lide quando, por facto ocorrido na
pendéncia da causa, a solucdo do litigio deixe de ter interesse e utilidade, o que justifica a
extincdo da instancia (cfr. artigo 277.°, al. e), do Codigo de Processo Civil). Como referem
LEBRE DE FREITAS, JOAO REDINHA, RUI PINTO (1), a inutilidade ou impossibilidade
superveniente da lide “da-se quando, por facto ocorrido na pendéncia da instancia, a pretensao
do autor ndo se pode manter, por virtude do desaparecimento dos sujeitos ou do objeto do
processo, ou se encontra satisfacdo fora do esquema da providéncia pretendida. Num e noutro
caso, a solucdo do litigio deixa de interessar — além, por impossibilidade de atingir o resultado
visado; aqui, por ele ja ter sido atingido por outro meio”.

Assim, se, por virtude de factos novos ocorridos na pendéncia do processo, 0 escopo visado
com a pretensdo deduzida em juizo ja foi atingido por outro meio, entdo a decisdo a proferir
ndo envolve efeito atil, pelo que ocorre, nesse ambito, inutilidade superveniente da lide.
Decorre da actuacdo administrativa dada como provada que a pretensdo formulada pela
Requerente, que tinha como finalidade a declaracéo de ilegalidade e anulagéo por este Tribunal
dos actos sindicados, ficou prejudicada porquanto a supressdo desses actos e seus efeitos da
ordem juridica foi conseguida por outra via, depois de iniciada a instancia. Na verdade, a pratica
posterior do acto expresso de revogacdo das liquidacdes impugnadas (cfr. art. 79.°, n.° 1 da
LGT) implica que a instancia atinente a apreciagéo da legalidade dessas liquidacdes se extingue
por inutilidade superveniente da lide, dado que, por terem sido eliminados os seus efeitos pela
revogacdo anulatoria, perde utilidade a apreciacdo, em relacdo a tais liquidacoes, dos vicios
alegados em ordem a sua invalidade, ficando sem objecto a pretensao impugnatéria contra elas
deduzida.
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Nestes termos, este Tribunal julga verificar-se a inutilidade superveniente da lide no que
concerne ao pedido de anulacdo dos actos tributarios objecto do presente processo, o que
implica a extincdo da correspondente instancia nos termos do disposto no artigo 277.°, al. e) do
CPC, aplicével ex vi artigo 29.°, n.° 1, al. e) do RJAT.

IV. RESPONSABILIDADE PELAS CUSTAS

A presente accdo foi, de forma causalmente adequada, consequéncia dos actos de
liquidacdo que constituem o seu objecto, actos esses revogados pela propria AT, que, ao fazé-
lo, deu igualmente causa a extincéo da lide.
Deste modo, entende-se que é a Requerida quem deve ser responsabilizada pelas

correspondentes custas, nos termos do artigo 536.%/3 e 4, do CPC.
V. Valor do Processo

De harmonia com o disposto nos artigos 306.°, n.° 2, e 297.°, n.° 2 do C.P.C., do artigo
97.°-A, n.° 1, al. a) do C.P.P.T. e do artigo 3.%, n.° 2, do Regulamento de Custas nos Processos

de Arbitragem Tributéria fixa-se ao processo o valor de 42.601,25€.
VI. Custas

De acordo com o previsto nos artigos 22.°, n.° 4, e 12.%, n.° 2, do Regime Juridico da
Arbitragem, no artigo 2.°, no n.° 1 do artigo 3.° e nos n.°s 1 a 4 do artigo 4.° do Regulamento
das Custas nos Processos de Arbitragem Tributaria, bem como na Tabela | anexa a este diploma,
fixa-se o valor global das custas em 2.142,00€ nos termos da Tabela I do mencionado RCPAT,
a cargo da Requerida, porquanto, em conformidade com o disposto na parte final do n.° 3 e no
n.° 4 do art. 536.° do CPC, aplicavel ex vi art. 29.°, n.° 1, al. €) do RJAT, lhe é imputavel o facto
da revogacéo das liquidagdes impugnadas que determinou a inutilidade superveniente da lide

no que concerne ao pedido da respetiva anulagao
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DECISAO
Nos termos expostos, este Tribunal Arbitral decide:
a) Declarar extinta a presente instancia arbitral, por inutilidade superveniente da lide;

b) Condenar a Requerida no pagamento das custas do processo.

VALOR DO PROCESSO: em conformidade com o disposto nos arts. 306.%, n.° 2, do CPC, 97.°-
A, n.°1 alineaa),do CPPT e 3., n.° 2, do Regulamento das Custas nos Processos de Arbitragem
Tributaria, ¢ fixado ao processo o valor de 42.601,25€, (Quarenta e dois mil seiscentos € um

euros e vinte e cinco céntimos);

CUSTAS: nos termos do disposto nos artigos 536.° do CPC, 12.°, n.°2,22.°, n°4e29. n.°1,
alineae) do RJAT, non.°4 do artigo 4.° do Regulamento de Custas nos Processos de Arbitragem
Tributaria e respetiva Tabela I, o montante das custas ¢ fixado em € 2.142,00 (dois mil, cento e
quarenta e dois euros), nos termos da Tabela | anexa ao Regulamento de Custas nos Processos

de Arbitragem Tributéaria, a cargo da Requerida.

Notifique-se
Lisboa, 1 de Abril de 2019

O érbitro singular,
(Antdnio Pragal Colaco)

(O texto da presente decisao foi elaborado em computador, nos termos do artigo 131.%, n.° 5, do
Caodigo de Processo Civil, aplicavel por remisséo do artigo 29.%, n.° 1, da alinea e) do Decreto-
Lei n.° 10/2011, de 20 de Janeiro (RJAT) regendo-se a sua redacgédo pela ortografia anterior ao
Acordo Ortografico de 1990.)

1) (Cadigo de Processo Civil Anotado, Volume 1.°, 2.2 edi¢do, Coimbra Editora, Coimbra,
2008, pag. 555);
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