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CENTRO DE ARBITRAGEM
ADMINISTRATIVA

CAAD: Arbitragem Tributaria
Processo n.%: 33/2018-T

Tema: IRC - Dedutibilidade de custos. Art.° 23.° do CIRC

DECISAO ARBITRAL

| - RELATORIO

1. AA.., LDA, doravante designada por “Requerente”, com 0 numero de identificagéo fiscal
..., € com domicilio fiscal em ..., ..., ...-... Lisboa, apresentou um pedido de constituicdo de
Tribunal Arbitral singular, nos termos dos artigos 2.° e 10.° do Decreto-Lei n.° 10/2011, de 20
de Janeiro (Regime Juridico da Arbitragem Tributéria, doravante designado por RJAT), em que
¢ requerida a Autoridade Tributdria e Aduaneira (adiante designada por “Requerida’), com o
objetivo de obter a declaracdo de ilegalidade dos atos de liquidacéo de IRC, n.° 2017..., do ato
de estorno da liquidacdo de IRC n.° 2015..., e dos atos de liquidacdo de juros compensatorios
n.°s 2017... e 2017..., no valor total de € 47 056,46, todos referentes ao periodo de tributacdo do
ano de 2014.

2. O pedido de constituicdo do Tribunal Arbitral foi aceite pelo Exm.° Presidente do CAAD
em 26 de Janeiro de 2018 e automaticamente notificado a Autoridade Tributaria e Aduaneira
(AT).

3. Atento o disposto no n.° 1 do artigo 6.° e da alinea a) do n.° 1 do artigo 11.° do Decreto-Lei
n. 10/2011, de 20 de Janeiro, o Conselho Deontolégico do Centro de Arbitragem
Administrativa (CAAD) designou o signatario como arbitro, que de imediato aceitou o encargo.

As Partes foram notificadas da designacdo do arbitro. A Requerida ndo manifestou qualquer
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oposicdo, porém, a Requerente, através de requerimento de recusa apresentado em 16.03.2018,
veio se opor a designacao do signatario como arbitro alegando que “a data dos factos dos autos,
0 exercicio de 2014, era funcionario da Autoridade Tributaria e Aduaneira, onde exercia o cargo
de Diretor de Finangas Adjunto na Dire¢do de Finangas de Lisboa (...)”. O signatario, na
qualidade de arbitro designado, apresentou resposta e nas alegacfes, em sintese, refere que
“(...) apenas deixei de exercer fungdes nos servigos da Autoridade Tributaria em 31 de Janeiro
de 2015 (...) e ¢ absolutamente falso o argumento de que eu a data dos factos (2014) exercia o
cargo de Diretor de Financas Adjunto na Direcdo de Finangas de Lisboa, dado que eu exerci
sim esse cargo mas no periodo de 10 de Janeiro de 2003 a 31 de Marg¢o de 2010”.

O requerimento apresentado pela Requerente e a resposta apresentada pelo arbitro designado
foram apreciados e, através de despacho de 27 de Marco de 2018, o Exm.° Presidente do
Conselho Deontologico do CAAD decidiu pela manifesta improcedéncia do pedido de recusa
formulado pela A..., LDA., relativamente a designacdo do signatario como arbitro no presente
processo arbitral.

4. Em conformidade com o preceituado na alinea ¢) do n.° 1 do artigo 11.° do Decreto-Lei n.°
10/2011, de 20 de Janeiro, na redacéo que lhe foi dada pelo artigo 228.° da Lei n.° 66-B/2012,
de 31 de Dezembro, o Tribunal Arbitral singular foi constituido em 16 de Abril de 2018.

5. Em 24 de Abril de 2018 foi notificada a Exm.2 Diretora-Geral da Autoridade Tributéaria e

Aduaneira nos termos e para os efeitos previstos no artigo 17.° do RJAT.

6. Em 28 de Maio de 2018, a requerida apresentou a sua resposta e, nos termos do n.° 2 do
artigo 17.° do RJAT, remeteu para ser junto aos autos o processo administrativo. Na sua
resposta, a Requerida invoca a incompeténcia do tribunal arbitral (excecéo dilatoria) e advoga
a dispensa da producéo de prova testemunhal.

7. Em 07 de Junho de 2018, a Requerente apresentou um requerimento a manifestar-se contra

a excecao de incompeténcia material suscitada pela Requerida na sua resposta, sobre a qual o

Tribunal adiante se pronunciar, tendo ainda a Requerente, no referido requerimento, destacado
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o caracter imprescindivel da prova testemunhal e das declara¢des de parte requeridas no pedido
de constituicdo do tribunal arbitral.

8. Em 14 de Junho de 2018, considerando que ao abrigo dos principios da autonomia do
Tribunal Arbitral na conducéo do processo, da celeridade, da simplificacdo e informalidade
processuais (artigos 19.°,n.°2,e 29.°,n.° 2, do RJAT), e tendo em conta que a excegéo suscitada
podia ser conhecida na decisdo arbitral, e considerando a dimensdo da prova ja produzida e a
natureza das questdes a decidir, o tribunal arbitral proferiu despacho no qual estabeleceu o

percurso processual seguinte:

a) Dispensar a producdo de prova testemunhal e das declaracGes de parte;

b) Dispensar a realizacdo da reunido prevista no artigo 18.° do RJAT;

c) Determinar que, salvaguardado o periodo de férias judiciais (art.° 17.°-A do RJAT), o
processo prossiga com alegacOes escritas facultativas, a apresentar pelas Partes no
prazo simultdneo de 20 dias, conforme previsto no art.® 120.° do Cddigo de
Procedimento e de Processo Tributario (CPPT) e no artigo 91.°-A do Cddigo de
Processo nos Tribunais Administrativos (CPTA), aplicaveis por forca do disposto nos
normativos das alineas a) e ¢) do n.° 1 do artigo 29.° do RJAT;

d) Determinar que, no prazo definido na alinea anterior, as Partes enviassem ao CAAD
0s respetivos articulados em formado editavel (Word);

e) Fixar o dia 15 de Outubro de 2018 como data limite para a prolacéo da decisao arbitral.

9. Em face das ocorréncias, entretanto, verificadas no processo, mas, designadamente, pela
evolucdo normativa verificada nos preceitos legais que regulam a matéria controvertida
(reforma introduzida no Codigo do IRC pela Lei n.° 2/2014, de 16 de Janeiro), o tribunal
entendeu desenvolver aturado estudo da matéria objeto do presente processo arbitral, pelo que,
nos termos do artigo 21.° do RJAT, foram proferidos despachos de prorrogagéo do prazo de
prolacdo da decisdo arbitral, 0s quais estdo inscritos no historico do processo arbitral constante

do sistema aplicacional do CAAD.
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10. Em 24 de Julho de 2018, a Requerente comunicou ao Exm.2 Presidente do CAAD a
interposicdo de impugnacgéo do despacho arbitral de 14 de Julho de 2018, na parte em que
decide “dispensar a producao de prova testemunhal e das declaragdes de parte”. A Requerente
interpds a impugnacao do despacho arbitral apelando ao artigo 27.° do RJAT, com a inerente
aplicacdo do regime subsidiario aplicavel ao recurso de apelagéo, por for¢a dos normativos do
Cddigo de Procedimento e de Processo Tributario (CPPT) e do Codigo de Processo Civil
(CPC), que na perspetiva da Requerente, por forgca dos normativos do artigo 29.° do RJAT, sdo
aplicaveis a sua impugnacao deduzida contra o despacho arbitral. Em 04 de Setembro de 2018,
a Requerente informou o tribunal arbitral que havia procedido a entrega da impugnacéo no
Tribunal Central Administrativo do Sul, a qual foi atribuido o nimero de processo
83/18.7BCLSB.

11. O tribunal arbitral, atento o regime especial de recurso estabelecido no RJAT, decidiu ndo
reagir de imediato a este requerimento da Requerente, resguardando a sua pronuncia sobre a
impugnacéo interposta para 0 momento da prolacdo da decisao arbitral, razéo pela qual também
ndo se pronunciou em relacdo aos sucessivos requerimentos da Requerente (17.10.2018,
20.12.2018 e 27.02.2018) a invocar a suspensao do processo arbitral, o que fara, entdo, neste

momento, que corresponde a prolacdo da decisdo arbitral.

12. O RJAT, aprovado através do Decreto-Lei n.° 10/2011, de 20 de Janeiro, foi desenhado ao
abrigo da autorizacdo legislativa concedida ao Governo através do artigo 124.° da Lei n.° 3-
B/2010, de 28 de Abril, tendo o legislador estabelecido o objeto, o sentido e a extenséo da
autorizacdo legislativa, pelo que nos normativos desta fixou o alcance do regime de recurso a
estabelecer no RJAT, designadamente preestabeleceu que a admissdo de recurso no processo

arbitral deveria observar, designadamente:
1) A consagragdo, como regra, da irrecorribilidade da sentenga proferida pelo tribunal

arbitral, prevendo a possibilidade de recurso, para o Tribunal Constitucional, apenas nos

casos e na parte em que a sentenca arbitral recuse a aplicacdo de qualquer norma com
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fundamento na sua inconstitucionalidade ou aplique norma cuja inconstitucionalidade

tenha sido suscitada;

i) A definicdo do regime de anulacdo da sentenca arbitral com fundamento,
designadamente, na ndo especificacdo dos fundamentos de facto e de direito da deciséo,
na oposicdo dos fundamentos com a deciséo e na falta de pronincia sobre questdes que
devessem ser apreciadas ou na pronuncia de questdes que ndo devessem ser apreciadas

pelo tribunal arbitral.

O legislador do RJAT estabeleceu o regime de recuso em estrita observancia das limitacGes
estalecidas pela autorizacdo legislativa, sendo inequivoco que foi vontade do legislador
estabelecer um regime extremamente fechado e restritivo, apenas admitindo recurso da decisao
final do processo arbitral, quer esta aprecie ou ndo o mérito do pedido de pronuncia arbitral,
ficando, assim, vedado qualquer tipo de recurso de atos interlocutérios, ainda que se
pronunciem sobre aspetos substantivos, ou atos de tramite. No processo arbitral, nos termos dos
artigos 25.° e 27.° do RJAT, s6 é admissivel recurso da decisdo arbitral, 0 mesmo é dizer da
decisdo que pde termo ao processo arbitral, e nos exatos termos estabelecidos naqueles
normativos, sem prejuizo do recorrente invocar no recurso da decisdo final qualquer nulidade
ou ilegalidade praticada ao longo do percurso do processo arbitral.

Nesta medida, ndo pode a Requerente, invocando a aplicacdo subsididria dos normativos do
CPPT e do CPC, em matéria de recurso, pretender interpor uma impugnacao de um despacho
do tribunal arbitral, ndo sento este mais do que um ato de tramite e interlocutdrio ou preparatério
da decisdo arbitral. Por outro lado, importa enunciar que, atento 0s principios processuais
estabelecidos no artigo 16.° do RJAT, e de acordo com as regras da experiéncia e da livre
conviccdo dos arbitros, o tribunal é livre na apreciacdo dos factos e na determinacdo das
diligéncias de producéo de prova. Acresce ainda sublinhar que, no trémite processual, o tribunal
garantiu a igualdade das partes ndo existindo qualquer viola¢do do principio do contraditorio,
porquanto, foi dado as Partes oportunidade para formular a defesa dos seus legitimos interesses,
tendo aquelas procedido a producéo de alegacfes nos termos em que entenderam pertinentes.

Assim, em face do regime especial de recurso estabelecido no RJAT, o tribunal arbitral
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considera ndo admissivel a impugnacdo apresentada pela Requerente ndo estando, em
consequéncia, o0 processo arbitral suspenso, sendo, assim, tempo de proferir a decisdo arbitral.

13. Considerando que o termo do prazo de pagamento voluntario do imposto liquidado e dos
juros compensatorios foi fixado para 10 de Novembro de 2017, a luz do normativo da alinea a)
do n.° 1 do artigo 10.° do RJAT, o pedido de prondncia arbitral € tempestivo e, de acordo com
0s preceitos dos artigos 4.° e 10.%, n.° 2, do RJAT e artigo 1.° da Portaria n,° 112-A/2011, de 22
de Marco, as Partes gozam de personalidade e capacidade judiciaria e estdo representadas nos

termos da lei.

14. O processo arbitral ndo enferma de nulidades, mas a Requerida na sua resposta suscitou a
incompeténcia material do tribunal arbitral, pelo que constituido esta uma excec¢do dilatéria, a
qual, nos termos do artigo 576.° n.° 2, do Cddigo de Processo Civil, aplicavel por forca da
alinea e) do n.° 1 do artigo 29.° do RJAT, obsta ao conhecimento do mérito do pedido de
pronuncia arbitral, importa conhecer e apreciar da procedéncia ou ndo da excecdo invocada pela
Requerida.

A Requerida fundamenta a incompeténcia do tribunal arbitral no pedido de condenacéo da AT
formulado pela Requerente. Com efeito, na parte final do seu pedido a Requerente enuncia que
deve “[s]er a AT condenada a restitui¢do dos correspondentes valores desembolsados pela
Requerente, na importancia (parcial) de € 42 606,41, acrescida de juros indemnizatorios,
vencidos e vincendos, até integral pagamento, ao abrigo do artigo 43.° da LGT”. Ao tribunal
compete decidir as questdes de facto e de direito que tenham sido invocadas pelas Partes,
porém, tem de o fazer em funcéo da sua livre convic¢édo e da aplicacdo da lei e do direito. Nesta
medida, é conviccao do tribunal que a restituicdo dos valores indevidamente pagos, neste caso
ou noutro qualquer desta natureza, € o corolario da procedéncia do pedido quanto a apreciagdo
da legalidade dos atos tributarios impugnados e ndo consequéncia de uma condenagdo
autonoma e diretamente dirigida a esse fim. Assim, para o tribunal a substancia do pedido da
Requerente reconduz-se a apreciacdo da legalidade dos atos tributérios de liquidagéo de imposto
e de juros compensatorios identificados no pedido de pronuncia arbitral. Em face do exposto e,
atento os normativos da alinea a) do n.° 1 do artigo 2.° e do artigo 4.° do RJAT, o tribunal declara
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improcedente a excecdo invocada pela Requerida, porquanto, é competente para proceder a
apreciacao da matéria controvertida, passando de seguida a aprecia¢do do mérito do pedido da

Requerente.

I -1-CAUSA DE PEDIR

Constituem causa de pedir do pedido de prondncia arbitral:

1.1 A alteragdo do lucro tributdvel em sede de Imposto sobre o Rendimento das Pessoas
Coletivas (IRC) referente ao periodo de tributagdo do ano de 2014, em virtude da AT, em sede
de procedimento de inspecao tributaria, ter desconsiderado como gasto fiscal o valor de € 205
969,00 pago pela Requerente a empresa B..., em resultado dos servicos por esta prestados na

intermediacdo da venda de fragcdes do prédio sito na ..., n.°..., em Lisboa.

1.2 A desconsideracdo deste valor conduziu a liquidacdo adicional de IRC do ano de 2014,

acrescido dos respetivos juros compensatorios.

1.3 A Requerente considera que o valor de € 205 969,00 corresponde ao valor dos servigos
prestados pela B..., 0s quais foram relevantes e contribuiram para a obtencdo dos rendimentos

sujeitos a IRC no ano de 2014.

| - 2 DA RESPOSTA DA REQUERIDA

2.1 A Requerida considerada que a corre¢do ao lucro tributavel do ano de 2014, em sede de
IRC, ¢ legal, porquanto o valor de € 205 969,00, a luz dos normativos do artigo 23.° do CIRC
ndo pode ser considerado como gasto fiscal, visto que a Requerida ndo demonstrou qualquer
ligagdo entre aqueles gastos e a atividade por si desenvolvida, mas também ndo demonstrou o

intuito objetivo que a levou a recorrer aquela entidade e aqueles servigos, de tal forma que ndo

www.caad.org.pt geral@caad.org.pt


https://www.caad.org.pt/
mailto:geral@caad.org.pt

) caad

CEMNTRO DE ARBITRAC
ADMINISTRATIVA

é possivel estabelecer uma relacdo causal e justificada com a atividade da empresa pondo,
assim, em causa a dedutibilidade fiscal.

-3 QUESTOES DECIDENDAS
Ao tribunal arbitral singular cumpre decidir sobre:

3.1 A considerag¢do ou ndo como gasto do valor de € 205 969,00 pago pela Requerente a B... a
titulo de prestacdo de servicos, ao abrigo de um acordo de prestacdo de servicos, tendo em
vista a promocao e marketing dos imoveis passiveis de comercializacdo, designadamente a

promogéo internacional pretendida pela Requerente, especialmente no mercado chinés.

3.2 Se existe ou ndo uma relacéo causal entre os servicos prestados pela B... e 0s rendimentos

obtidos pela Requerente na venda de algumas fracdes do prédio sito na ..., n.°..., em Lisboa.

3.3 A legalidade da liquidacdo de IRC n.° 2017..., no valor de € 42 163,62, do estorno da
liquidacdo de IRC n.° 2015..., no valor de € 1 040,78, e das liquidagdes de juros compensatorios
n.% 2017... e 2017..., respetivamente, no valor de € 86, 22 e de € 3 765,84), o que perfaz o
valor global de € 47 056, 46. Este valor foi pago pela Requerente em 06.11.2017.

3.4 Da anulacdo parcial dos atos tributarios acima referidos, porquanto, a Requerente aceita

parte da correcdo feita pela AT ao lucro tributavel do ano de 2014.

3.5 Da condenacdo da Requerida ao pagamento de juros indemnizatérios, ao abrigo dos
normativos do artigo 43.° da Lei Geral Tributaria (LGT) e do artigo 61.° do CPPT.

Il - DO MERITO
Il1-1- OS FACTOS

I1-1-1FACTOS PROVADOS

1.1 A sociedade Requerente (A...) é sujeito passivo de Imposto sobre 0 Rendimento das
Pessoas Coletivas (IRC) e sujeito passivo misto para efeitos de Imposto sobre o Valor
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Acrescentado, tendo por atividade o CAE principal 68100, correspondente & Compra e Venda
de Bens Imobiliarios, e 0 CAE secundéario 41100 — Promocao Imobiliaria (desenvolvimento de

Projetos e Edificios).

1.2 Nasuaatividade a Requerente adquire imdveis e procede a sua reabilitacdo e remodelacédo
com vista a sua posterior revenda com uma margem de lucro. Dai que os imdveis sdo registados

na contabilidade da Requerente como inventarios.

1.3 A Requente, em regra, cumpre com normalidade as suas obrigacdes tributarias, quer as

obrigac@es principais, quer as obrigacdes acessorias.

1.4 No quadro da crise que Portugal conheceu a partir do ano de 2011, e a semelhanca do que
aconteceu com todas as entidades enquadradas no sector imobiliario, a atividade da Requente
nos anos antecedentes a 2014 conheceu uma significativa quebra no volume de negdcios

realizados.

1.5 O imbvel situado na ..., n.°.., em Lisboa, adquirido pela Requerente foi alvo de
remodelagdo e colocado no mercado imobiliario, com 29 apartamentos e 2 lojas para venda,
apos a obtencdo da licenca de utilizacdo em 06.05.2011. Porém, em resultado da crise
imobiliaria, a Requerente apenas conseguiu vender 6 apartamentos no 2.° semestre de 2011, 4

apartamentos no ano de 2012 e 1 apartamento no ano de 2013.

1.6 Todo o stock imobiliario estava hipotecado a favor da C..., no valor de € 3 400 000,00,
valor que fora utilizado para financiar a aquisicdo e remodelacdo do prédio sito na ..., n.°..., em

Lisboa.

1.7 Acrise de mercado e os elevados encargos financeiros que a Requerente tinha de suportar
constituiam fonte de elevada preocupacdo, visto que punham em causa a sua sustentabilidade e

viabilidade.

1.8 Com a introdu¢do do regime legal dos “Vistos Gold” ou “Golden Visa” a Requerente
decidiu encetar contactos com a sociedade B..., com sede em Malta e com escritorios operativos
em Lisboa, dado o seu curriculum internacional na prestagdo de servigcos de marketing e
prospecao de investidores originarios do mercado chinés que pretendiam a obtencao de “Vistos

Gold”.
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1.9 A estrutura da Requerente era insuficiente e destituida de conhecimentos e experiéncia
para abordagem do mercado internacional, dai que optou por recorrer a servicos especializados
na promocdo de imdveis portugueses junto de potenciais investidores estrangeiros,

designadamente oriundos de paises asiaticos, com predominancia da China.

1.10 Para o efeito, em 28 de Novembro de 2013, a Requerente celebrou com a sociedade de
direito maltés B..., adiante designada por B..., um acordo de Prestagdo de Servigos, que esteve
na base dos servicos prestados a Requerente, em relacdo aos quais a B... faturou servicos no

valor de € 205 969,00, e cujo pagamento foi realizado através de transferéncia bancaria.

1.11 O acordo de prestagdo de servigos foi reduzido a escrito e nele foram especificados os
servigos a prestar pela B... bem como a comissao de servigos a cobrar por esta em relacdo aos
servicos de promocdo e marketing do prédio sito na ... junto dos potenciais investidores
chineses. O valor a pagar pela Requerente a B... foi estabelecido na percentagem de 14% do

potencial valor de comercializag&o.

1.12 Em resultado dos servigos de promogcéao realizados pela B... visitaram Portugal em 2014
um conjunto de potenciais interessados na aquisicao de fracGes do imdével da ..., devidamente
identificados pela Requerente, e que conduziu a venda de 6 fracdes do referido prédio a

cidadaos chineses.

1.13 A B... promovia a divulgacdo e comercializacdo do prédio no mercado internacional,
designadamente, na China, pelo que, em face da deslocacéo a Lisboa dos potenciais investidores
estrangeiros, a Requerente teve de contratar servi¢os de mediacdo imobiliaria, compreendendo
a visita ao imovel, a apresentacdo do mercado imobiliario portugués, a realizacao de diligéncias
burocréticas e administrativas, bem como o processo de venda, a entidades sediadas em
Portugal, porquanto, ndo possuia estrutura interna que lhe permitisse desenvolver as referidas
atividades. Nesta medida, a Requerente contratou os servicos das mediadoras imobiliarias D...
e E..., cujas atividades se restringiram ao mercado nacional e foram complementares das
atividades desenvolvidas pela B..., no que se refere as 6 fracGes vendidas aos investidores

chineses.
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1.14 As empresas nacionais a Requerente pagou uma comissdo de venda no valor de 4%, a
qual foi contabilizada como gastos na conta SNCF # 622351 — “Comissdes - mercado nacional”.
A comissao paga pela Requerente a B... foi contabilizada como gastos na conta SNC # 6221003

— “Outros trabalhos especializados”.

1.15 Em resultado da promocdo realizada pela B... no mercado asidtico a Requerente
conseguiu vender a cidaddos chineses imdveis no valor total de € 1 966 500, o que representou

um incremento significativo nos rendimentos sujeitos a IRC.

1.16 Num propésito de transparéncia e boa fé, previamente ao pagamento dos servicos
prestados, a Requerente submeteu a auscultacdo da Direcdo de Servicos do IRC as faturas
emitidas pela B... com o propdsito de se certificar se as mesmas estavam dotadas com 0s
requisitos legais pertinentes a sua relevacgdo contabilistica e consideracdo do valor dos servigos
prestados como gasto fiscal com vista a determinacao do lucro tributavel. O pedido formulado
pela Requerente bem como o esclarecimento prestado pelos servi¢os da Autoridade Tributéria
e Aduaneira constam do presente processo arbitral tendo sido juntos pela Requerente.

1.17 No ano de 2014, os gastos incorridos pela Requerente com 0s servi¢os prestados pela
B... ascenderam a € 205 969,00, e os servigos prestados pelas mediadoras nacionais (D... e E...)
totalizaram o valor de € 76 005,44, todos relativos a comercializag¢do das fragdes do prédio sito

na ..., n.°..., em Lisboa.

1.18 No ambito dos seus poderes de inspecdo tributaria, no ano de 2017, os servigos de
inspecdo tributaria da AT realizaram um procedimento de inspecao tributaria externo ao periodo

de tributacdo de 2014, de ambito parcial e com incidéncia no IRC, IVA e reten¢des na fonte.

1.19 No decurso do procedimento de inspecdo tributdria a Requerente apresentou o0s
documentos pedidos, prestou os esclarecimentos solicitados, exerceu o direito de audi¢ao, bem
como reconheceu e regularizou o erro referente a dedugdo indevida do IVA, no valor de € 47
372,87, tendo apresentado a declaracéo de substituicdo, bem como aceitou a correcdo do valor
indevidamente contabilizado como gasto de uma comissdo paga a F..., no valor de € 18 204,00,
a qual era referente a um contrato de mediacédo celebrado com outra entidade que era, & data, a

legitima proprietaria da fragdo autbnoma em causa.
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1.20 A Requerente ndo aceita ¢ a desconsideracao como gasto fiscal do valor de € 205 969,00
pago a B... e referente aos servicos prestados por esta entidade na promogéo e divulgacdo no
mercado internacional (Chinés) das fracdes do imdvel sito na ..., n.°..., as quais permitiram a
venda de 6 fracdes, sendo que a comercializacdo destas fraces nao teria sido possivel sem a

colaboracéo e servigos prestados pela B... .

1.21 Em resultado do procedimento de inspecdo tributéria, a AT identificou IVA em falta no
valor de € 47 372,87, a cuja regularizagdo a Requerente procedeu, bem como identificou a
contabilizacdo de um gasto (valor pago a F...) que ndo pode ser imputado a Requerente, cuja
correcdo esta ndo contesta, aceitando proceder ao pagamento do imposto (IRC) devido. A AT
desconsiderou como gasto fiscal o valor pago pela Requerente a B... no valor de € 205 969,00,
e esta correcdo a Requerente ndo aceita porque corresponde a servicos prestados pela B... 0s
quais foram determinantes para a venda de 6 fracdes do prédio ja identificado aos investidores

chineses.

1.22 Em face das correcdes efetuadas pela AT no ambito do procedimento de inspecédo
tributaria, o resultado fiscal teve um incremento no valor de € 176 800,13, tendo alterado de €
2 486,41 para o valor de € 179 286,54, valor que determinou o estorno a liquidagdo e as
liguidacdo de IRC e de juros compensatorios do ano de 2014, supra identificadas e que
constituem o objeto do pedido de pronincia do presente processo arbitral, sendo que a
Requerente ndo colocou em crise o IRC referente ao valor da comissdo pago a F... e
indevidamente contabilizado pela requerente como gasto fiscal. Nesta medida, o objeto do
pedido de pronuncia arbitral restringe-se a desconsideracdo do valor pago pela Requerente no
valor de € 205 969.00 e subsequentes liquidacdes de IRC e de juros. Ha que sublinhar que o
IVA indevidamente deduzido pela Requerente foi regularizado a favor do Estado pelo que o

mesmo deve ser considerado como custo fiscal.

1.23 A Requerente alega falta de fundamentacéo e pretericdo do direito de audigdo quanto a
liqguidacdo dos juros compensatorios. H& que sublinhar que a liquidacdo de juros
compensatorios é o corolério do retardamento da liquidacao de imposto e tendo a AT procedido
a correcdes ao lucro tributavel do ano de 2014, as quais determinaram a liquidacao adicional de

IRC, impde-se, nos termos da lei (artigo 35.° da LGT e artigo 102.° do CIRC), a liquidacéo de

www.caad.org.pt geral@caad.org.pt

12.


https://www.caad.org.pt/
mailto:geral@caad.org.pt

K)caad

CENTRO DE ARBITRACEM
ADMINISTRATIVA

juros compensatorio, 0s quais séo liquidados conjuntamente com o imposto e se integram na
divida principal (n.° 8 do art.° 35.° da LGT), pelo que a sua exigibilidade decorre da
fundamentacdo dos atos de liquidacdo de imposto e a sua evidenciacdo ou demonstracdo €
realizada na nota demonstrativa da liquidacdo do imposto (n.°9 do art.° 35.° da LGT), pelo que,
de igual modo, ndo se verifica qualquer preteri¢do de formalidade em sede de direito de audigéo
atinente a liquidacéo de juros compensatorios.

1.24 A Requerente ndo concorda com a desconsideracdo como gasto fiscal do valor de € 205
969,00 pago a B..., porquanto os servicos por esta prestados sédo reais e efetivos e contribuiram
de forma direta para a comercializagdo do prédio da ..., n.°..., em Lisboa, tendo-se traduzido na
venda efetiva de 6 fracdes autbnomas a clientes chineses.

1.25 Os servigos prestados pela B... correspondem aos objetivos que foram fixados no “acordo
de prestacao de servigos” celebrado entre a Requerente e a B..., e tém 0 respetivo suporte
documental no referido acordo e nas faturas emitidas pela prestadora de servicos, tendo os
mesmos determinado um incremento superior a 30% dos precos médios de comercializa¢do dos
imoveis, pelo que tal atividade concorreu de forma direta para a formagdo dos rendimentos

sujeitos a IRC.

1.26 A intervencdo da B... e das mediadoras nacionais (D... e E...) é, na perspetiva da
Requerente, justificada, porquanto, o espaco de atuacdo é absolutamente dispar, visto que a
atuacdo da B... teve por objeto a promoc¢édo e marketing das fracdes do imoével no mercado
internacional e a atuacdo das mediadoras nacionais se cingiu ao mercado nacional e ao
complemento em territorio nacional da atividade desenvolvida pela B... no mercado chinés,
tendo sido indispensavel receber as pessoas, dar sequéncia e concretizar as atividades com vista

a venda das fracGes aos clientes chineses.

1.27 O procedimento de inspecdo tributéria ao periodo de tributacdo do ano de 2014 teve

credenciacdo na ordem de servigo n.° O12016..., e foi de &mbito parcial.

1.28 No ambito deste procedimento de inspecdo tributaria e tendo identificado registos na
contabilidade da Requerente, do ano de 2014, na rtbrica de “Trabalhos especializados” verbas

cujos documentos de suporte ndo identificam claramente a natureza dos servigos adquiridos, 0s
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servicos de inspecdo tributaria procederam a notificacdo da Requerente para esta proceder,
relativamente as faturas emitidas pela B..., a identificacdo da natureza dos servigos prestados

por aquela entidade e relacionar aqueles gastos com os rendimentos obtidos e sujeitos a IRC.

1.29 Os servigos de inspecdo tributaria consideraram que ndo foi apresentado qualquer
justificativo da efetividade dos servicos prestados e indicados nas faturas emitidas pela B...,
nem foi estabelecida qualquer ligagéo que permita concluir que aquelas prestacoes de servicos
sdo referentes a promocdo, publicidade ou marketing de qualquer um dos imoveis

comercializados pela Requerente.

1.30 Os servigos de inspecdo Tributéria consideraram que em relacdo a todas as fracdes
vendidas a cidaddos estrangeiros, a Requerente recorreu a duas mediadoras imobiliarias
nacionais, tendo ficado por demonstrar a efetividade e adequacédo dos servigos prestados pela
B..., bem como sublinharam ndo se poder descurar a possibilidade do montante faturado pela
B... se encontrar empolado face ao que uma intervencdo para efeitos de intermediacédo

imobiliaria justificaria para a comercializagdo das fra¢cdes do imdvel em causa.

1.31 Em face das razdes constantes do relatorio do procedimento do inspecdo tributaria, que
faz parte integrante da prova documental aduzida no presente processo arbitral, e que foram
adequadamente reproduzidos na resposta da Requerida, a AT concluiu que “(...) os gastos
relativos a entidade B... sdo fiscalmente desconsiderados no exercicio de 2014, devendo ser
acrescidos ao quadro 07 campo 752 da modelo 22, 0 montante de € 205 969,00. Atendendo ao
atras exposto o resultado fiscal para o ano de 2014 ¢ alterado de € 2 486,41 para € 179 286,54,

determinado da seguinte forma:

— desconsideracdo de gastos ndo aceites nos termos do art.® 23.°, pelos montantes de € 205
969,00 (a) e € 18 204,00 (b) [esta correcdo identificada em b) ndo foi contestada pela

Requerente].
- IVA (gasto fiscalmente aceite em IRC) no montante de € 47 372,87 (c)
Logo (a) + (b) — (c) =205 969,00 + € 18 204,00 - € 47 372,87 =€ 176 800,13

Resultado corrigido = € 2 486,41 + € 176 800,13=€ 179 286,54”.
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1.32 A‘inspecdo tributaria considerou que a documentagéo de suporte aos servigos prestados
pela B... ndo contém os elementos essenciais que permitam identificar de forma clara a natureza
dos servicos e ndo torna exequivel aferir da relacdo daqueles servicos com a atividade da
Requerente, pondo em causa, quer a legitimidade, quer a consisténcia daqueles gastos para

garantir os rendimentos sujeitos a IRC.

1.33 A Requerida defende que a Requerente ndo demonstrou qualquer ligagdo entre os gastos
relativos as faturas emitidas pela B... e a atividade por si desenvolvida, e também néo
demonstrou o intuito e objetivo que a levou a recorrer aquela entidade e aqueles servicos, de tal
forma que n&o € possivel estabelecer uma relacdo causal e justificada com a atividade produtiva
da empresa, pondo em causa, a dedutibilidade fiscal do valor em causa.

I1-1-2 FACTOS NAO PROVADOS E FUNDAMENTACAO DA FIXACAO DA
MATERIA DE FACTO

Né&o héa factos essenciais com relevo para apreciacdo do mérito da causa, 0s quais nao se tenham

provado.

Il -2 - MATERIA DE DIREITO

Em ordem a decidir sobre as questdes decidendas importa elencar e escalpelizar o direito

aplicavel.

2.1 O lucro tributavel dos sujeitos passivo de IRC com contabilidade organizada é determinado
de acordo com 0s normativos dos artigos 3.°, 17.° e seguintes do Cddigo do IRC, com as
correcdes que nos termos da lei se mostrem devidas, sendo que a sua tributacdo assenta

fundamentalmente no seu rendimento real. Dispde o artigo 23.° do IRC, na redagéo introduzida
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pela Lei n.° 2/2014, de 16 de Janeiro, e com vigéncia juridica desde 01 de Janeiro do ano de
2014, que para a determinacdo do lucro tributavel, sdo dedutiveis todos os gastos e perdas
incorridos ou suportados pelo sujeito passivo para obter ou garantir os rendimentos sujeitos a
IRC. Por sua vez, o normativo da alinea a) do n.° 2 do artigo 23.° do CIRC estabelece que se
consideram abrangidos pelo numero 1.° daquele artigo, nomeadamente, 0s gastos e perdas
relativos & producgdo ou aquisicéo de quaisquer bens ou servigos, tais como matérias utilizadas,

mé&o-de-obra, energia e outros gastos gerais de producdo, conservacao e reparacao.

2.2 N&o obstante a AT continuar a defender a indispensabilidade dos custos e a conexdo direta
do gasto com o rendimento para a sua consideragdo na formacdo do lucro tributavel, importa
realcar que com referéncia a todos 0s gastos e perdas incorridos pelo sujeito passivo para obter
ou garantir os rendimentos sujeitos a IRC, o legislador abandonou o conceito de
indispensabilidade, que integrava a anterior redacdo do n.° 1 do artigo 23.° do CIRC, e que a
jurisprudéncia e a doutrina ja vinham interpretando num sentido amplo afastando a exigéncia

de uma necessaria ligacdo causal entre os gastos e os rendimentos.

2.3 Desde logo, ha que referir que a nova redacéo do artigo 23.° do CIRC, introduzida pela Lei
n.° 2/2014, visa implementar um maior grau de certeza na aplicacdo concreta dos critérios de
dedutibilidade, pelo que o legislador optou por consagrar como principio geral que sao
dedutiveis os gastos relacionados com a atividade do sujeito passivo e por este incorridos ou
suportados, assente na ideia de que basta a conexdo com a atividade empresarial,
independentemente da efetiva contribuicdo para os rendimentos sujeitos a imposto, assercdo
que se retira do relatério final da Comisséo para a Reforma do Imposto sobre o0 Rendimento das
Pessoas Coletivas, datado de 30 de Junho de 2013.

2.4  Nesta linha de raciocinio no acérddo do Supremo Tribunal Administrativo (STA,
proferido no processo n.° 0372/16, datado de 15.11.2017, embora os facos em crise reportassem
ao ano de 2009, foi sublinhado que “[n]o entendimento que a doutrina e a jurisprudéncia tém
vindo a adotar quanto a indispensabilidade como requisito para que um custo seja dedutivel na
determinacdo da matéria tributavel para efeitos de IRC (cfr. art.° 23.° do CIRC na redacédo
anterior a 2009), estd completamente arredada a visao finalistica, segundo a qual se exigiria

uma relacdo de causa efeito, do tipo conditio sine qua non, entre custos e proveitos. No mesmo
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entendimento, um custo serd aceite fiscalmente desde que, num juizo reportado ao momento
em que foi efetuado, seja adequado a estrutura produtiva da empresa e a obtencéo de lucros e a
AT apenas pode desconsiderar como custos fiscais 0s que ndo se inscrevem no ambito da
atividade do contribuinte e foram contraidos, ndo no interesse deste, mas para a prossecucéo de

objetivos alheios”.

2.5 A este proposito destaque-se a posi¢do do professor Rui Morais, referida a paginas 86 e
87, dos seus Apontamento de IRC, Coimbra 2007, em que refere que ““ a invocagdo da regra da
indispensabilidade dos custos nunca pode ser feita para fazer substituir o juizo de conveniéncia
e oportunidade dos encargos assumidos, tal como resultaram da decisdo dos 6rgédos sociais, por
outro juizo, também de indole empresarial feito pela administragdo fiscal ou pelos tribunais”
Reforca esta ideia dizendo que “a questdo de saber se um custo deve ser ou ndo havido por
indispensavel se deve resolver a partir do intuito objetivo da transacdo, ou seja do business
purpose test. Julgamos ser medianamente claro o escopo da norma: recusar a comparticipacao
fiscal em alguns dos encargos suportados pelo sujeito passivo (...). Se a assun¢ao do encargo
presidiu uma genuina motivacdo empresarial (...) o custo ¢ indispensavel. Quando se deva
concluir que o encargo foi determinado por outras motivacdes (interesse pessoal dos sécios,
administradores, credores, outras sociedades do mesmo grupo parceiros comerciais, etc.) entdo

tal custo ndo deve ser havido por indispensavel”.

2.6 No acorddo do Tribunal Central Administrativo Sul (TCAS), proferido no processo n.°
74/01.7BTLRS, datado de 14.02.2019, ¢ firmada jurisprudéncia a estabelecer que “[0] requisito
da indispensabilidade de um custo tem sido jurisprudencialmente interpretado como um
conceito indeterminado de necessario preenchimento casuistico, em resultado de uma analise
de perspetiva econdmica-empresarial, na percecdo de uma relacdo de causalidade econémica
entre a assungdo de um encargo e a sua realizagdo no interesse da empresa, atento o objeto
societario do ente comercial em causa, sendo vedadas a Administracdo Fiscal atuacdes que
coloquem em crise o principio da liberdade de gestdo e de autonomia da vontade do sujeito
passivo. N&o obstante, se a Administracdo Fiscal duvidar fundadamente da insergéo no interesse
societario de determinada despesa, impende sobre o contribuinte o 6nus de prova de que tal

operacao se insere no respetivo escopo societario. Quanto ao enquadramento no aludido artigo
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23.° do CIRC, deve fazer-se mencéo a trés subsidios jurisprudenciais relativos a aplicacdo de
tal normativo: a) E entendimento da jurisprudéncia que a Administracdo Fiscal nio pode avaliar
a indispensabilidade dos custos a luz de critérios incidentes sobre a oportunidade e mérito da
despesa de cariz subjetivista. Um custo € indispensavel quando se relacione com a atividade da
empresa, sendo que 0s custos estranhos a atividade da empresa serdo apenas aqueles em que
ndo seja possivel descortinar qualquer nexo causal com os proveitos ou ganhos (ou com o
rendimento, na expressdo atual do codigo - cfr. art.° 23.°, n.° 1, do CIRC), explicado em termos
de normalidade, necessidade, congruéncia e racionalidade econémica; b) Um custo
indispensavel ndo tem de ser um custo que diretamente implique a obtencéo de proveitos. Ha
varios custos que s6 mediatamente cumprem essa funcéo e que nem por isso deixam de ser
considerados indispensaveis, nos termos do art.° 23.° do CIRC; ¢) A questao do énus da prova
da indispensabilidade do custo passa ao lado da presuncdo de veracidade da escrita
corretamente organizada (cfr. art.’ 75, n,° 1, da LGT), pois, ndo se questiona a veracidade
(existéncia e montante) da despesa contabilizada mas a sua relevancia, face a lei, para efeitos
fiscais, no caso, da sua qualificacdo como custo dedutivel, em sede do citado art.° 23.° do
CIRC”.

2.7 Por sua vez, a pagina 215, em “Os limites do planeamento fiscal”, Coimbra 2006, o
Professor Saldanha Sanches faz notar que “saber se um certo custo corresponde, ou ndo a mais
eficaz defesa dos interesses da empresa € uma questdo que ndo pode ser resolvida mediante a
atribuicdo de um poder de intervengdo do Estado (...) de modo a realizar um juizo de mérito
sobre uma certa opgdo de gestdo empresarial, tal como ndo pode validar a qualificacdo da
despesa como um custo sujeitando-a a condicdo da verificacdo a posteriori da efetiva geracéo

de proveitos”.

2.8 Nesta linha de pensamento, ha que concluir que a relevancia fiscal de um gasto depende
unicamente da sua conexdo com a atividade da empresa, independentemente do mérito da opcao
de gestdo empresarial que tenha sido seguida na assunc¢éo desse encargo, havendo apenas de

afastar-se os gastos que tenham sido determinados por outras motivagoes.

2.9 Ora, os gastos suportados pela Requerente pelos servigcos prestados pela B... foram

determinados com o0 objetivo de incrementar a atividade empresarial, designadamente, pelo
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acréscimo do nimero de fragdes comercializadas comparativamente aos anos anteriores, o que
inquestionavelmente foi conseguido, para além de se ter verificado um incremento no valor de

comercializacdo e venda de fracdes comparativamente ao ocorrido nos anos transatos.

2.10E absolutamente despiciendo para aferir da indispensabilidade do gasto, na perspetiva de
que contribuiu para a formac&o dos rendimentos sujeitos a IRC, a afirmacéo ou o considerando
de que os gastos podem estar empolados, porquanto, conforme se refere no acérdao do STA,
proferido no processo n.° 01432/17, datado de 04.04.2018, “a AT ndo pode sindicar a bondade
e oportunidade das decisdes econdmicas da gestdo da empresa, sob pena de se intrometer na

liberdade e autonomia de gestdo da sociedade”.

2.110s gastos suportados pela Requerente assentam num acordo de prestagdo de servicos e
estdo devidamente documentados por faturas, pelo que nada permite concluir que nao
correspondem a servicos efetivos, estando evidenciado, desde o primeiro momento, que 0s
servigos decorreram no mercado internacional, designadamente, no mercado chinés, razéo pela
qual se deslocaram a Portugal diversas pessoas interessadas na aquisi¢cdo de fraces do imovel
sito na ..., n.%.., em Lisboa, diligéncias que conduziram a efetiva venda de seis fracGes do

imovel em causa.

2.12E, assim, inquestionavel que existe um nexo causal entre os servigos prestados pela B... e
a atividade empresarial desenvolvida pela Requerente, pelo que, nos termos do artigo 23.° do
CIRC, aqueles gastos suportados pela Requerente, no valor de € 205 969,00, reinem os
requisitos legais para serem considerados como gastos fiscais, pelo que, nesta medida, deve o
pedido da Requerente ser considerado procedente e, consequentemente, ser anulada, na parte
correspondente, a liquidacao de IRC referente ao ano de 2014.

2.13Quanto a anulacdo das liquidacGes de juros compensatorios ha que sublinhar que este tipo
de juros constituem uma compensacdo para o credor tributario, com vista a ressarci-lo pelo
retardamento da liquidacéo e entrega nos cofres do Estado do imposto que seja, nos termos da
lei, devido. A responsabilidade pelo pagamento de juros compensatorios depende da existéncia
de uma situacdo em que exista imposto a liquidar decorrente de atos, omissdes ou inexatidoes
que levem a um atraso na estruturacdo de uma liquidagéo, no caso, a autoliquidagéo de IRC

realizada pelo sujeito passivo referente ao periodo de tributacdo do ano de 2014. O atraso na
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liguidacdo ou entrega do imposto quando imputavel ao sujeito passivo pressupde um
comportamento culposo, ainda que a titulo negligente, razéo pela qual os juros compensatorios
se podem configurar como tendo a natureza de uma clausula penal legal, assumindo a forma de
agravamento “ex lege” ao imposto devido, sendo incluidos na liquidacao deste e arrecadados

juntamente com ele, tendo 0s mesmos prazos de pagamento e regime de cobranga.

2.140s juros compensatorios séo liquidados conjuntamente com o imposto e integram-se na
divida principal (n.% 8 e 9 do art.° 35.° da LGT), e na liquidacdo dos juros compensatorios
devem ser discriminados os valores da divida de imposto e dos juros, explicando-se com clareza
0 respetivo célculo e distinguindo-se de outras prestacdes devidas. Esta exigéncia de
demonstracdo do calculo dos juros compensatdrios integra-se no dever geral de fundamentagéo
expressa e acessivel dos atos tributarios, imposta pelo n.° 3 do artigo 268.° da Constituicdo da

Republica Portuguesa e pelos n.°s 1 e 2 do artigo 77.° da LGT.

2.15Compulsadas as notas demonstrativas da liquida¢do do imposto e dos juros compensatorios
supra identificadas verifica-se que estes requisitos legais foram observados pelos servicos da
AT, pelo que inexiste qualquer falta de fundamentacédo da liquidacdo de juros compensatorios,
bem como néo se verificou qualquer violacdo do principio da participacdo visto que, no ambito
do procedimento de inspecéo tributaria, a Requerente foi notificada nos termos do artigo 60.°
da LGT e do artigo 60.° do Regime Complementar do Procedimento de Inspe¢do Tributaria e
Aduaneira (RCPITA) e, nos termos da lei, ndo havia lugar a qualquer outra notificacdo da
Requerente com vista ao exercicio do direito de audicdo conexo com a liquidacdo dos juros

compensatérios.

2.16Dado que a Requerente relevou indevidamente na sua contabilidade um gasto no valor de
€ 18 204,00, acdo que implicou retardamento da entrega de imposto nos cofres do Estado,
mostram-se devidos 0s juros compensatorios conexos com o imposto devido e relativo a
correcdo realizada pela AT atinente aquele valor, pelo que, nesta parte, o pedido da Requerente
ndo pode ser considerado procedente na totalidade, mas sim e apenas na parte relativa aos juros
compensatérios conexos com a liquidacdo do IRC referente ao valor dos gastos atinentes aos

servigos prestados pela B... .
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2.17Nesta conformidade, nos termos do artigo 100.° da LGT, deve a AT proceder a imediata e
plena restituicdo da situacdo que existiria se ndo tivessem sido cometidas as ilegalidades que

justificam, nos termos decididos pelo tribunal, a procedéncia do pedido de pronuncia arbitral.

Il - 3-DOS JUROS INDEMNIZATORIOS.

3.1 Os juros indemnizatérios sdo devidos quando se determine, em reclamacgdo graciosa ou
impugnacéo judicial, que houve erro imputavel aos servigos de que resulte pagamento da divida
tributaria em montante superior ao legalmente devido (n.° 1 do art.° 43.° da LGT). Nos termos
do n.° 5 do artigo 24.° do RJAT o direito ao pagamento de juros indemnizatorios pode ser
reconhecido no processo arbitral.

3.2 O pagamento de juros indemnizatdrios pressupde que o imposto objeto das liquidacdes
colocadas em crise tenha sido pago, o que se confirma em relacdo a liquidacdo de IRC e juros
compensatérios do ano de 2014, cujo pagamento foi realizado pela Requerente no dia 06 de
Novembro de 2017.

3.3 Nesta medida, tendo em consideragdo a procedéncia do pedido da Requerente em relagédo
aos gastos no valor de € 205 969,00, referentes as faturas que tutelam os servicos prestados pela
B..., e a procedéncia parcial em matéria de juros compensatorios, porquanto em relacdo ao IRC
decorrente da correcdo ao lucro tributavel no valor de € 18 204,00, nos termos dos normativos
do artigo 35.° da LGT e 102.° do CIRC, os juros compensatorios conexos com o imposto
relativo a esta Ultima correcdo se mostram devidos, devem ser pagos juros indemnizatorios nos
termos do artigo 43.° da LGT e artigo 61.° do CPPT, em relacdo ao valor do IRC e de juros
compensatérios que efetivamente se mostrem indevidos, devendo a liquidacdo de juros
indemnizatdrios abranger o segmento temporal decorrido entre o pagamento indevido e a data

da emissdo da respetiva nota de crédito.

111 - DECISAO

Nos termos e com os fundamentos expostos, e tendo o Tribunal formado a sua convic¢do com

base nos factos evidenciados nas provas documentais apresentadas pelas Partes e nas razdes
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aduzidas, bem como na doutrina e jurisprudéncia citada em todas as pecgas do processo arbitral,
o Tribunal Arbitral decide:

a)

b)

d)

Julgar procedente o pedido de prondncia arbitral em relacéo a liquidacao de IRC, do
ano de 2014, decorrente da desconsideracdo como gasto fiscal do valor de € 205
969,00, referente aos servicos prestados pela B..., com a consequente e correspondente
anulacdo da liquidacéo de IRC;

Julgar procedente, parcialmente e na parte que sao conexos com a liquidacdo de IRC
anulada nos termos da alinea anterior, a liquidacdo dos respetivos juros
compensatorios;

Que, em resultado da anulacao das liquidagdes de IRC e de juros compensatorios, deve
a AT proceder a restituicdo a Requerente dos valores de imposto e de juros
indevidamente pagos;

Julgar procedente o pedido de condenacdo da Autoridade Tributaria e Aduaneira ao
pagamento de juros indemnizatorios, nos termos do artigo 43.°da LGT e do artigo 61.°
do CPPT, em relacdo aos valores de IRC e de juros compensatdrios que se mostrem

indevidamente pagos.

IV -1VALOR DO PROCESSO

Fixa-se o valor do processo em € 42 606,41 (Quarenta e dois mil seiscentos e seis euros e

quarenta e um céntimos), de harmonia com o disposto nos artigos 3.°, n.° 2 do Regulamento de
Custas nos Processos de Arbitragem Tributaria (RCPAT), artigo 97.°-A, n.° 1, al. a) do CPPT e
artigo 306.° do Codigo de Processo Civil (CPC).

IV -2 CUSTAS

O valor das custas ¢ fixado em € 2 142,00 (dois mil cento e quarenta e dois euros) ao abrigo do

artigo 22.°, n.° 4 do RJAT e da Tabela | anexa ao RCPAT, a cargo da Requerida, de acordo com
0 disposto nos artigos 12.°, n.° 2 do RJIAT e 4.°,n.° 4 do RCPAT.
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Notifique-se.

Lisboa, 15 de Abril de 2019

O Arbitro

Jesuino Alcantara Martins

Av.? Duque de Loulé n.° 72 A » 1050-091 LISBOA -« 213 189 027 / 217 653 423 -
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