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CAAD: Arbitragem Tributaria
Processo n.°: 501/2014-T

Tema: IRC — Deferimento parcial de Reclamacdo Graciosa sobre retencdes na

fonte; Indeferimento de Recurso Hierarquico

Acordao Arbitral

| - RELATORIO

1. A... (doravante designada por “A...” ou “Requerente”), com sede na Avenida ..., ...,
titular do ntimero de identificagdo fiscal ..., vem REQUERER, ao abrigo do disposto
no artigo 10.° do Decreto-Lei n.° 10/2011, de 20 de Janeiro (Regime Juridico da
Arbitragem em Matéria Tributéria) e dos artigos 1.° e 2.° da portaria n.° 112.°-A/2011,
de 22 de marco, a constituicdo de Tribunal Arbitral Coletivo com vista a declaracdo da
ilegalidade da liquidacéo de retencGes na fonte de imposto sobre o rendimento n.° 2012

..., de 16 de Fevereiro de 2012, relativas ao exercicio de 2009.

2. O tribunal arbitral coletivo foi regularmente constituido no Centro de Arbitragem
Administrativa (CAAD), no dia 6 de outubro de 2014, para apreciar e decidir o objeto
do presente processo, conforme consta da respetiva ata.

3. A Requerente, usando da faculdade que Ihe é conferida pelo artigo 6.°, n.° 2, b) do
D.L. n.2 10/2011, de 20 de Janeiro, designou como seu Arbitro o Senhor Dr. Joaquim
Silvério Dias Mateus, o qual integra a Lista de Arbitros do CAAD.

4. Na sua Resposta a entidade Requerida deduz uma questdo prévia invocando a
extemporaneidade parcial do pedido de pronuncia arbitral, a qual vai ser decidida na

parte Il do presente acérdao arbitral.
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5. Dos antecedentes do pedido de pronuncia arbitral

5.1. A Requerente foi destinataria de uma acgdo inspetiva externa de ambito geral,
desencadeada a coberto da ordem de servigo n.° OI..., abrangendo, entre outras
situacBes tributarias, as retencbes na fonte de imposto sobre o rendimento das pessoas
singulares e coletivas relativas ao ano de 2009, nos montantes parciais que a seguir se

indicam:

e Pagamento a B..., C... e N..., cujo valor do imposto ¢ de € 40.269,15 ¢ juros
compensatorios no valor de € 2.956,11, no total de € 44.225,26;

e Pagamento a D... B.V. (Holanda), cujo valor do imposto ¢ de € 22.500,00 e juros
compensatorios no valor de € 1.817,26, no total de € 24.317,26;

e Pagamentos a E..., cujo valor do imposto ¢ de € 497.500,00 e juros compensatdrios
no valor de € 40.181,64, no total de € 537.681,64;

e Direitos econdmicos pagos a F... LTDA-EPP, cujo valor do imposto ¢ de €
87.500,00 e juros compensatorios no valor de € 7.364,38, no total de € 94.864,38;

e Alienagdao dos Direitos de imagem do atleta G..., cujo valor do imposto ¢ de €
31.250,00 e juros compensatorios no valor de € 2.421,23, no total de € 33.671,23;

e Alienagdao dos Direitos de imagem do atleta H..., cujo valor do imposto ¢ de €
80.140,00 e juros compensatdrios no valor de € 7.324,98, no total de € 87.464,98;

e Alienacdo dos Direitos de imagem do atleta I..., cujo valor do imposto ¢ de €
161.290,25 e juros compensatorios no valor de € 13.026,92, no total de €
29.156,19;

e Receita do Jogo de exibicdo entre A... e K...., cujo valor do imposto ¢ de €
100.000,00 e juros compensatdrios no valor de € 9.424,65, no total de €
109.424,65;

e Pagamento efetuado a entidade M..., LTD, cujo valor do imposto ¢ de €
342.351,90 e juros compensatorios no valor de € 37.949,47, no total de €
380.301,37.
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5.2. Em resultado da acdo de inspegdo foi efetuada a liquidagdo n.° 2012 ..., no
montante de € 1.362.801,30, a que acresceram juros compensatorios no valor de €

123.466,66, no total de € 1.486.267,96;

53. A Requerente, por ndo concordar com os fundamentos invocados pela
administracdo tributaria no relatério de inspecdo que serviram de base a referida
liquidacdo, deduziu reclamacdo graciosa em 26 de julho de 2012 contra todas as

corre¢des incluidas na liquidacao.

5.4. A reclamacéo graciosa foi deferida parcialmente por despacho de 17/12/2012, do
Diretor da Unidade dos Grandes Contribuintes, apenas em relacdo aos pagamentos
efetuados a entidade C..., no montante de € 18.961,00, com a anulagdo da quantia de
imposto de € 2.844,15, tendo a requerente sido notificada desta decisdao pelo oficio n.°

..., recebido a 11/02/2013.

5.5. A Requerente reagiu contra o deferimento parcial da reclamagdo, deduzindo

recurso hierarquico em 13 de marco de 2013 ao qual coube o processo n.° ...2011....

5.6. Na peticdo do recurso hierarquico, a recorrente incluiu e desenvolveu
expressamente apenas algumas correces o que, como ja se referiu e a seguir se
desenvolvera, levou a Requerida a suscitar a extemporaneidade parcial do pedido de

pronuncia arbitral.

5.7. O Recurso Hierarquico foi totalmente indeferido por despacho de 19/02/2014,
comunicado & Requerente por carta registada com aviso de rece¢do recebida em
22/04/2014.
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5.8. Entretanto, a Requerente informa que por ndo lhe ter sido possivel obter o
formulério 21-RFI aceitou as corre¢des decorrentes do pagamento efetuado a “N...”, no
montante de € 139.500,00, a que correspondia o imposto de € 20.925,00, imposto este
que foi pago em 21 de Julho de 2014 (\Vd. ponto A, n.° 16, da peticdo arbitral).

5.9. Assim, das redugOes referidas em 5.4 e 5.8, a liquidacdo impugnada foi reduzida
para € 1.339.032,15 (1.362.801,30 — 23.769,15), acrescida dos juros compensatorios de
€ 121.155,41, perfazendo a quantia total de € 1.460.187,56

5.10. A Requerente apresentou em 21 de julho de 2014 a sua peticdo arbitral, em que
requer a declaracéo de ilegalidade da demonstragéo de liquidacdo de retencGes na fonte
do ano de 2009, no montante de € 1.362.801,30, acrescido de juros compensatdrios no
valor de € 121.155,41, no total de € 1.483.956,71 (sendo que a quantia indicada pela
Requerente no final da p.i. deve ser corrigida, em termos de valor do processo, como se

indicaem 5.9.).

5.11. Por sua vez, a Requerida apresentou a sua Resposta contestando a argumentacao da
Requerente e apresentando os fundamentos que, no seu entender, sustentam a

liquidacdo impugnada.

6. Dos fundamentos invocados pela Requerente para arguir a ilegalidade das
correcBes que serviram de base a liquidacdo impugnada e da Resposta da

Requerida para sustentar as mesmas correcoes
O relatério do presente acorddo arbitral passa agora a apresentar um resumo dos
argumentos que Requerente e Requerida deduziram em defesa das suas posi¢des quanto as

varias corre¢des que integram a liquidagdo impugnada.

Uma vez que se trata de nove situacdes tributarias diferentes, com especificidades que as

diferenciam umas das outras, opta-se pela sua apresentacdo seguindo a ordem da
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proximidade dos temas com transcricdo das posi¢cbes que Requerente e Requerida

oferecem em relacéo a cada uma delas.
Assim,

6.1. Rendimentos pagos a “B... LTDA”
6.1.1. Posicao da Requerente

A Requerente comeca por aludir aos fundamentos invocados pela AT para proceder a
correcdo referente ao pagamento feito a entidade B..., Lda, que assentaram no facto do
formulario 21-RFI, previsto no artigo 90.°-A do Cddigo do IRC (atual artigo 98.°), ndo se
encontrar devidamente autenticado por parte das autoridades fiscais brasileiras.

Com efeito, para desconsiderar o formulario e proceder a liquidacdo impugnada, a AT
invocou que recebeu informacdo das autoridades fiscais brasileira, solicitada no ambito do
Acordo para Evitar a Dupla Tributacdo celebrado entre Portugal e o Brasil, no sentido de
que o formulario em causa “ndo foi recebido por organismo competente e, como tal, ndo

estd devidamente certificado ™.

Mais salientando a AT que sendo o Brasil um dos Estados que comunicou as Autoridades
Fiscais Portuguesas a impossibilidade de certificacdo dos formularios modelos 21-RFI e
24-RFI, deve aplicar-se o Despacho Ministerial n.° 22600/2009, de 7/10/2009, do Ministro

das Financas.

A Requerente discorda da argumentacdo da AT, transcrevendo, para o efeito, o disposto no
artigo 90.°-A do CIRC, em vigor ao tempo do pagamento, segundo o qual “0s beneficiarios
dos rendimentos devem fazer prova perante a entidade que se encontra obrigada a efetuar
a retencdo na fonte, até ao termos do prazo estabelecido para a entrega do imposto que

deveria ter sido deduzido nos termos das normas legais aplicaveis (...) através da
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apresentacdo de formulédrio de modelo a aprovar por despacho do ministro das Financas

certificado pelas autoridades competentes do respetivo Estado de residéncia”.

Mais invoca a Requerente que, conhecedora da referida exigéncia legal e por forma a obter
a dispensa da obrigacdo de efetuar a retencdo na fonte, em conformidade com o regime
legal aplicavel, encetou esforgos no sentido de obter junto da B... o formulario 21-RFl,
devidamente preenchido, o que aconteceu, tendo, portanto entendido “ter cumprido o
requisito necessario por forma a encontrar-se dispensada de efetuar a retencdo na fonte

sobre o montante pago a B...”.

Contudo, a AT recusou a validade do citado formulario e informou a Requerente que,
segundo informacdo das AF Brasileiras “tal formulario ndo teria sido sequer rececionado

pelas AF Brasileiras e, que, como tal, ndo se encontrava devidamente certificado”.

A Requerente continua a discordar e salienta que a rece¢do de um formulario carimbado e
assinado por uma funcionéaria da autoridade fiscal brasileira Ihe criou a conviccao de que o

mesmo se encontrava devidamente certificado (cfr. Anexo 90 ao Relatério de Inspecéo).

E isto, continua a Requerente, porque ndo tem ao seu alcance um mecanismo de troca de
informacdes, como dispde a AT, para confirmar a legalidade (ou falta dela) das assinaturas
e carimbos apostos nos formularios 21-RFI, criando-lhe, portanto, a confianca que o
formulério, que estava carimbado e assinado, lhe permitia operar a dispensa da obrigagédo

de efetuar a retencédo na fonte.

Alias, aduz também a Requerente, os proprios servigos da AT tiveram duvidas sobre o
formulério apresentado, tendo, por isso, acionado o mecanismo de troca de informacdes

com as autoridades brasileiras.
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E mais salienta a Requerente que, tendo a AT Portuguesa ao seu dispor o mecanismo de
troca de informagdes, deveria fazer uso do mesmo tendo em vista a descoberta da verdade
material, como Ihe impde o artigo 58.° da LGT.

A Requerente salienta que ¢ dada uma informacao contraditéria, na medida em que por um
lado se diz que o formulério ndo foi recebido por organismo competente e, por outro, que

foi assinado por funcionério da AF Brasileira.

E a Requerente invoca como muito relevante o facto do relatdrio de inspecdo ignorar “as
questdes relativas a residéncia e sujeicdo a imposto da B... que, em substancia, sdo o
elemento que mais releva in casu para efeitos do apuramento da verdade material”, sem

que a AT tivesse tomado diligéncias para esclarecer estes factos.

A requerente observa ainda que o seu entendimento sobre a recolha da prova e sobre a
descoberta da verdade material “veio, alias, a ser confirmado em face das alteracdes
introduzidas pela Lei n.° 2/2014, de 16 de janeiro (que aprovou a Reforma do IRC) ao

regime de prova dos requisitos de acesso aos ADTs previsto no Codigo do IRC”.

Ou seja, que “de acordo com as alteracdes introduzidas pelo referido diploma, a prova do
cumprimento dos requisitos necessarios para aplicacdes das disposi¢cdes das ADTs podera
ser efetuada mediante a apresentacao do formulario 21-RFI certificado pelas autoridades
fiscais do pais d residéncia do beneficiario, ou, em alternativa, mediante apresentacdo do

formulario 21-RFI, preenchido mas ndo autenticado, acompanhado de documento emitido
pelas autoridades fiscais do pais de residéncia do beneficiario efetivo dos rendimentos que
ateste a sua residéncia para efeitos fiscais no periodo em causa e a sujeicdo a imposto

sobre o rendimento nesse Estado”.

E que, portanto, a AT ndo tem razdo, pelo facto de a prova dos requisitos dos quais
depende a dispensa de retengdo na fonte nos termos do Despacho n.° 22600/2009 ser uma

faculdade e ndo uma imposicao legal e também pelo facto demonstrado de a Requerente se
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encontrar na posse do formulério 21-RFI assinado e carimbado por uma funcionéria da
autoridade tributéria brasileira, elemento que, em face dos normais deveres de diligéncia a
que se encontra adstrita enquanto substituta tributaria, se revela suficiente para operar a

dispensa de retencdo na fonte.

Razéo pela qual a Requerente conclui que a correcdo, no montante de € 16.500,00,

acrescida dos respetivos juros compensatorios, ndo é devida.
6.1.2. Resposta da Requerida

A Requerida comeca por alegar que, face ao alegado pelas partes e a prova documental
produzida, se deve considerar provado que em 2009 a Requerente efetuou pagamentos no
montante de € 110.000,00 a B..., entidade ndo residente e sem estabelecimento estavel,
com sede no Brasil, como contrapartida pela intermediacdo na contratacdo de jogador e
que, no ambito da acdo inspetiva, “a Requerente facultou a AT o formulario RFI,
preenchido, com a aposi¢éo de carimbo de recebimento com data de 05/02/2009 e uma
assinatura, sem preenchimento do quadro Il do formulario, referente a sua certificacéo,
facto que originou troca de informacgdo com a AFB, a qual confirmou que o mesmo néo
estd devidamente certificado”, pelo que, por auséncia da prova prevista na al. a) do n.° 2
do art.? 90-°-A do CIRC, procedeu a corre¢ao de € 16.500,00 (Cfr fls 159 e 160 do

relatorio de inspecéo).

Quanto a obje¢do da Requerente, deduzida na reclamagdo graciosa, de que ‘“seria mais
facil a DSIT, tendo duvidas relativamente & veracidade da informagdo atestada pelo
formulario 21-RFI, contactar a AF Brasileira e esclarecer tais dividas do que impor
novos procedimentos ao s.p.” a AT manteve a correcdo “por entender que essa
impossibilidade de certificacdo (a AFB estda impossibilitada, por imposicdo da sua
legislacdo interna, de autenticar o quadro Il do referido formulario) impunha o seu
suprimento nos termos do despacho n.° 22600/2009, de 07/10, do Ministro de Estado e
das Financas, publicado a 14/10/2009 na 2.2 série, n.° 199, do DR, que regulamenta 0s
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procedimentos a adotar nessas situagdes, mediante a apresentacdo de um certificagdo de
residéncia fiscal a emitir pelo Estado do beneficiario do rendimento, desde que essa
certificacdo cumprisse cumulativamente as trés condicdes referidas nas alineas nas al. a)

a ¢) daquele despacho”, 0 que a Requerente ndo cumpriu.

A Requerida alude a seguir ao recurso hierarquico deduzido pela Requerente em que esta
defendeu que “exibiu o formulario mod. 21-RFI, devidamente assinado pelas autoridades
fiscais brasileiras, pelo que haveria lugar a aplicacdo da Convencéo entre Portugal e o
Brasil, isto é, a dispensa de retencdo na fonte do imposto, mais assinalando que a
certificagdo da residéncia por outros meios (como permite o Despacho n.° 22600/2009)
tem somente uma natureza complementar e facultativa, ndo existindo qualquer

obrigatoriedade nesse sentido”.

A esta invocagdo a Requerida argumenta que a Requerente ndo tem razdo e reafirma que
no formulério 21-RFI apresentado “ndo constam a men¢do de que o beneficiario era em
2009 residente fiscal no Brasil, que ai estivesse sujeito a imposto sobre o rendimento, nem

a identificagdo da entidade que certifica, o local, a data, a assinatura e o selo oficial”.

A requerida mantém a remissdo para o despacho 22600/2009 que ‘“veio acolher a
faculdade, que até ai ndo existia, de na impossibilidade das autoridades fiscais do Estado
do beneficiario certificarem o formulario mod. 21-RFI, ainda assim poder ser aceite um
formulario em modelo emitido por esse Estado, mediante o cumprimento de determinados
requisitos cumulativos” previstos no citado Despacho, e acrescenta que competiria ao
contribuinte o 6nus de alegar e provar os factos constitutivos do direito invocado,
conforme decorre da jurisprudéncia do TCAS (cfr. Acérddos de 28/10/2009, Proc. n.°
3475/09 e de 10/07/2012, Proc. 05568/12).

A Requerida realga que ndo esta em causa a utilizagdo de informac&o privilegiada obtida
ao abrigo do mecanismo de troca de informagdes, pois 0 que é relevante e por demais
evidente é que o formulario 21-RFI ndo se encontrava devidamente certificado para a

dispensa de retencdo pretendida e que ndo esta em causa qualquer 6nus que impenda sobre
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si para a descoberta da verdade material ou sequer a troca de informagao contraditoria com
a AF Brasileira, mas antes o regime de prova dos requisitos de acesso ao desagravamento

fiscal contemplado no ADT com o Brasil, cujo 6nus incumbe a Requerente.

E mais realca a Requerida que a tese propugnada pela Requerente € inaceitavel, porque a
ser aceite, por absurdo, dispensaria qualquer substituto tributario de efetuar a prova dos
requisitos de acesso as CDT, nos termos legalmente exigiveis, passando a incumbir a AT,

em sede inspetiva, verificar a substancia da operacdo em causa.

Para a Requerida, o formulario 21-RFI é um meio de prova insubstituivel e a Requerente
teve cinco possibilidades para apresentar esse mesmo formulério, ja de acordo com o
citado Despacho 22600/2009, a saber, “aquando da acdo de inspecdo, no direito de
audicdo ante o projeto de relatorio de inspecéo, na peticdo da reclamacdo graciosa, no
direito de audicdo ante o projeto de indeferimento da reclamacéo graciosa e na peticdo do

recurso hierarquico”.

Termos em que a Requerida entende que se deve manter a corre¢cdo em aprego, por

consubstanciar, em seu entender, uma correta aplicacdo do direito aos factos.

6.2. Rendimentos pagos a D... B.V. pela intermediacdo na negociacéo e contratagcio
do atleta O...

6.2.1. Posicao da Requerente
A Requerente questiona a correcdo constante do Relatério de Inspe¢ao, no montante de €
22.500,00, relativa ao pagamento efetuado & sociedade D... B.V. (“D...”), entidade

residente na Holanda para efeitos fiscais, pela intermediacdo na negociagéao e celebracéo de

contrato de trabalho desportivo de um jogador.
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Esta correcéo tem por fundamento o facto de a AT ter recebido informagéo das autoridades
fiscais holandesas, ao abrigo do mecanismo de troca de informacdo, de que a D... “é
residente na Holanda para efeitos fiscais mas que o rendimento em causa néo foi objeto de

tributacdo™.

Face aquela informacdo, acrescenta a Requerente, a AT concluiu, sem mais, que a D...é
uma “conduit company”, conotada com “esquemas agressivos de planeamento fiscal
visando a reducdo e/ou eliminacdo de tributacdo sobre os rendimentos através do

aproveitamento abusivo das Convencdes celebradas entre os Estados’™?.

Mais refere que a AT solicitou informacéo a Requerente para fazer a prova gque 0s Servicos

em causa teriam sido efetivamente prestados pela D....

Ora, a verdade é que, continua a Requerente, esta tinha em seu poder o formulario 21-RFI,
devidamente preenchido e autenticado pelas autoridades fiscais holandeses as quais
atestaram a residéncia da D...para efeitos fiscais, enquanto beneficiaria efetiva do

rendimento.

Se tivesse duvidas a AT poderia, tal como previsto na ADT, solicitar a AT Holandesa as
informacdes que entendesse necessarias para conhecer os elementos referentes a operacéao

em causa.

Segundo a Requerente, a AT colocou em davida a informacéo constante do formulario 21-

RFI baseando-se em informacdes que nédo juntou ao processo.

A Requerente alega que deste modo se sente triplamente prejudicada, porquanto a AT tem
acesso a informacdo que a Requerente ndo pode obter, ndo tem conhecimento da

1 Cfr. pag. 161 do Relatério de Inspecéo.
2 Cfr. pag. 162.
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informac&o recebida pela AT e esta ndo tomou as diligéncias necessarias no sentido de
aferir da verdade material da situacéo.

Por outro lado, diz também a Requerente que o Despacho Ministerial ja citado, n.°
22600/2009, tem um carater subsidiario ou complementar e ndo um carater substantivo ou
seja, SO serd de aplicar nos casos em que as autoridades fiscais do pais da residéncia do

beneficiario comunicarem a impossibilidade de certificacdo do formulario.

E que, assim sendo, a entidade beneficidria dos rendimentos concedendo ao substituto
tributario o formuléario 21-RFI devidamente preenchido, sera possibilitada, sem mais, a
aplicacdo do ADT, sem necessidade de comprovacdo adicional de quaisquer outros

elementos.

A Requerente conclui que cumpriu de modo zeloso os requisitos de natureza formal a que
se encontrava obrigada e que ndo tinha o dever de conhecer ou sequer de suspeitar da

(alegada) natureza meramente intermediéria da D....

Em relacdo a invocacdo de que o0 sujeito passivo tem o 6nus de averiguar se a entidade a
qual o rendimento é pago, constitui, igualmente, o beneficiario efetivo (conceito que, alias,
refira-se, ndo se encontra definido na legislacdo fiscal portuguesa), € notério — entende a
Requerente - que esta obrigacdo é imposta em situagdes nas quais existem relacdes
especiais (designadamente de capital), permitindo mais facilmente o referido controlo, o

que, claramente, ndo sucede na situagcdo em apreco.

E para ilustrar o que acaba de concluir, d& como exemplo o caso da retengdo na fonte sobre
juros e royalties ao abrigo da Diretiva n.° 2003/49/CE, do Conselho, de 3/6, bem como o
disposto no n.° 1 do artigo 66.° do IRC relativamente lucros e outros rendimentos obtidos

por entidades ndo residentes e submetidas a um regime fiscal claramente mais favoravel.
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Pelo que, conclui a Requerente que fora desses casos serd praticamente impossivel a
entidade portuguesa saber se a entidade com a qual se encontra a contratar €, de facto, a
beneficiaria efetiva do rendimento, uma vez que o mecanismo de troca de informacoes

apenas se encontra disponivel para as Administracdes Fiscais.

Para além de que, lembra a Requerente, o conceito de beneficiario efetivo consta da
Convencdo Modelo da OCDE, mas apenas nos casos dos artigos 10.°, 11.° e 129
relativamente a tributacdo dos dividendos, juros e royalties, e jamais relativamente a

aplicacdo do artigo 7.°, relativo aos lucros das empresas.

E a Requerente, em defesa da sua tese, remete para os Comentarios ao artigo 1.° da
Convencdo Modelo da OCDE, segundo os quais “ndo se deve presumir, de forma
inconsiderada, que um contribuinte recorre ao tipo de transag¢do abusiva atras referido...e
que as vantagens de uma convencdo de dupla tributacdo ndo devem ser concedidas
guando um dos objetos principais de certas transacdes ou operacdes seja a obtencdo de
uma situacdo fiscal mais vantajosa e a concessdo desse beneficio, nessas circunstancias,

seja contraria ao objeto e ao proposito das disposicoes relevantes”.

E a Requerente vem ainda realcar um dos aspetos da Convencdo Modelo, segundo a qual
“ainda que uma entidade ndo seja considerada como beneficiario efetivo, sugere-se que
possa beneficiar das disposicdes do ADT se se comprovar, apos a analise cautelar que
deve sempre ser efetuada, que a mesma entidade tem substancia econémica e que o
proposito da sua existéncia ndo é exclusivamente limitado a possibilidade de aplicacdo do
ADT.

Dai a estranheza da Requerente ao comportamento da AT, pela facilidade com que os
servigos da Autoridade Tributaria concluem que a D...ndo consubstancia o beneficiario

efetivo dos rendimentos pagos pela Requerente.
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Alids, a AT tera concluido, sem demonstrar, que a D...“ter4 agido em nome e por conta de
outra entidade que ndo é residente na Holanda, mas sim nas llhas Virgens Britanicas,

sendo esta que tera prestado o servi¢o na negociacéo do jogador a 4... "

Para além de que a Requerente detinha um formulario devidamente certificado pelas
autoridades fiscais holandesas e, portanto, ndo tendo o conddo de, com padrfes normais de
diligéncia, ter conhecimento dos contornos plenos do negdcio celebrado com a D...,

entendeu estar em condicGes de aplicar a dispensa de retencao na fonte.

A Requerente remete, a este proposito, para a decisdo arbitral de 3/2/2014, emitida no
ambito do Processo n.° 131/2013-T, cfr. doc. n.° 9, donde se extrai a conclusdo de que “ a
AT nédo tem qualquer legitimidade para questionar o pagamento a um residente na
Holanda, nem tdo pouco o pagamento subsequente dessa mesma entidade a uma entidade
terceira, in casu residente nas Ilhas virgens, dado estarmos no campo da

extraterritorialidade da fiscalidade™.

E conclui a Requerente que néo se questionando a residéncia fiscal da entidade holandesa,
nos termos da decisdo referida, “apenas através de uma clausula anti-abuso especifica se

poderia questionar tal pagamento”.

E relativamente a alegada falta de informacdo que a AT refere ndo lhe ter sido fornecida
pela Requerente, esta remete para 0 Regulamento relativo aos Agentes de Jogadores
elaborado pela FIFA, em que se define a qualificacdo do Agente como aquele que tem por
fungéo apresentar os jogadores aos clubes ou “fazer a ponte” entre dois clubes, sempre

com o objetivo de intermediar as negociacfes subjacentes a contratagdo de um jogador.

Assim sendo, “as sociedades desportivas encontram-se obrigadas a proceder as

negociacdes para contratacdo de jogadores através de agentes licenciados para o efeito,
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encontrando-se inclusivamente previsto no regulamento que rege a atividade desses

agentes a hipotese de organizarem a sua atividade através de sociedades”.

E foi 0 que a Requerente fez, quando “contratou uma sociedade autorizada a realizar
funcdes de representacdo de jogadores, cuja atividade foi desenvolvida, numa logica de

proximidade, através do respetivo agente”.

Dai ndo existirem, segundo a Requerente, os elementos pretendidos pela AT e, portanto,
também ndo existirem fundamentos para a correcdo efetuada, no montante de € 22.500,00

e respetivos juros compensatorios.
6.2.2. Resposta da Requerida

Sobre a matéria de facto de interesse para os autos e face ao alegado pelas partes e a prova
documental produzida, maxime a constante do processo administrativo junto, a Requerida

considera provado o seguinte:

Que em 2009 a Requerente registou na conta 4321163 o pagamento efetuado, a
10/11/2009, no montante de € 150.000,00 a D..., entidade ndo residente e sem
estabelecimento estavel, com sede na Holanda, como contrapartida pela intermedia¢&o na
contratacdo de jogador, mais concretamente pela intermediacdo na negociacao e celebracao

de contrato de trabalho desportivo do jogador O....

No ambito da acéo inspetiva_constatou a AT que, porém, a opera¢ao envolvia um conjunto
de entidades com residéncia na Argentina, pais com quem Portugal nédo celebrou CDT,
mais constatando que a D...n&o constava como uma sociedade ligada ao setor do futebol e,

ainda menos, com Know how que justificasse representar o A... no negocio em anélise.

Assim, refere a Requerida, desconhecendo-se a que titulo a D...interveio neste processo, a

IT solicitou & Holanda informacdo destinada a assegurar que esta entidade era ai residente,
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que era o efetivo beneficiario do rendimento em causa e que se encontrava sujeito a

tributacdo nesse pais.

Em resposta, a AFH informou que aquele rendimento ndo foi sujeito a tributacdo na
Holanda, porque a D...ter& agido em nome e por conta de outra entidade residente nas lIlhas
Virgens Britanicas, sendo esta que tera prestado o servi¢o na negociagdo do jogador a A...,
atuando a D...apenas como “conduit company”, tudo sustentado em documentos ¢ fluxos

monetarios.

Tendo a IT confrontado a Requerente com aquela informagéo e com a necessidade de mais
esclarecimentos, a Requerente reiterou que foi a D...a prestar o servi¢o, segundo contrato
de 5/5/2009, em que se obriga a intermediar em nome e representacdo da A... na aludida

negociacéo.

Realca a Requerida que a Requerente ndo juntou, porém, quaisquer elementos
minimamente comprovativos da prestacdo daquele servico, por exemplo, troca de
correspondéncia no decorrer das negociagdes, como seria espectavel a luz do referido
contrato, cuja clausula 3.2 prevé que a D...deveria manter a A... permanentemente
informada das diligéncias que efetuar em execucdo do presente contrato, dando-lhe a

conhecer, designadamente, todas e quaisquer propostas.

E a Requerida remete para o Relatdrio Final da inspecdo tributaria que transcreve e de que
se realca, em sintese, o seguinte:

- Que a Requerente ndo esclareceu a que titulo surge uma entidade holandesa a intermediar
um negodcio em que todas as outras entidades sdo de nacionalidade/residéncia portuguesa e
argentina, apesar de a Requerente ter declarado anteriormente, que a D...“revela uma
extensa trajetoria e experiéncia na intermediacdo, comercializagdo e exploracéo de todo o
tipo de direitos e negdcios relacionados com o mundo do desporto profissional”, sem que
tenha apresentado quaisquer comprovativos desse Know-how.

A Requerida realca que as administracdes fiscais holandesa e portuguesa ndo conseguiram

obter informacdo que permitisse concluir que a D...correspondia a uma entidade que

www.caad.org.pt * geral@caad.org.pt

16.


http://www.caad.org.pt/
mailto:geral@caad.org.pt

CAAD

CEMNTRED OE ARBITRAGEM ADMINISTRATIVA

tivesse por objeto ou Know-how para a prestagdo dos servicos que a A... declara ter
contratado.

E que, pelo contrario, o que a IT conseguiu obter foi a informacdo que apontava para um
negocio pouco especializado de “Prestacdo de servicos de consultoria no sentido mais
amplo”.

No referido Relatorio é também realcado que face ao disposto no artigo 90.°-A do CIRC e
relativamente a eventual isencdo de retencdo na fonte, parcial ou total, e face a CDT entre
Portugal e Paises Baixos, infere-se que, no caso em apreco, € de sujeitar os rendimentos
obtidos, tendencialmente, a tributagcdo num s6 dos paises mas, pelo menos num dos paises.
E que nos termos do artigo 7.° da Convencéo referida, estariam ao abrigo da convencéo, 0s
rendimentos obtidos por uma empresa no exercicio da sua atividade comercial, onde se
incluem as prestacdes de servigos.

Acontece que, de acordo com um procedimento aberto para troca de informacdo entre
ambas as AdministracOes Fiscais, ao abrigo do artigo 28.° da CDT celebrada entre Portugal
e a Holanda, a AFP foi informada que os valores faturados pela D... B.V., ndo constituiram
rendimentos desta empresa, pois a mesma apenas agia como intermediario por conta de
uma outra sociedade, empresa esta constituida nas llhas Virgens Britanicas.

Assim sendo, 0s pagamentos associados as faturas emitidas pela D...B.V., apenas
poderiam aproveitar da CDT, caso constituissem rendimentos a tributar numa sociedade
residente na Holanda, por ser ela a beneficiaria dos rendimentos.

E em refor¢o desta tese remete para Alberto Xavier, quando refere “a sua aplicabilidade
(convengdo) depende de que a pessoa residente seja o “beneficiario”, isto é, 0 titular do
direito ao rendimento. As convencdes ndo sao, pois, aplicaveis em funcéo do domicilio ou
residéncia de meros mandatarios”.

E no caso em apreco, a D...B.V ndo foi a beneficiaria dos rendimentos, uma vez que estes
pagamentos, eram rendimentos, sim, da outra entidade que é a beneficiaria do rendimento.
Assim, ndo poderia ter sido, em qualquer caso, acionada a convencdo com o Reino dos
Paises Baixos.

Assim, o certificado mod. 21-RFI, s¢ afasta da tributagdo, como ndo poderia deixar de ser,
os rendimentos que sejam auferidos pela entidade D...B.V. abrangidos nos termos da
convencdo, e cuja tributacdo se localize na Holanda. E a IT nota que um dos objetivos da
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convencao celebrada entre Portugal e 0 Reino dos Paises Baixos, € o de evitar ou eliminar
a dupla tributacdo e ndo que os rendimentos ndo sejam sujeitos a tributacdo em qualquer
dos Estados contratantes (repare-se que o anexo 90 soO certifica a residéncia da entidade,
pois nem sequer identifica que ha um servico prestado a A...).

Caso contrério, estar-se-ia a “atrai¢oar” um dos outros objetivos enunciados na convengao,

como seja, a prevencédo da evasao fiscal.

Mais refere a AT que a Requerente reclamou graciosamente contra aquela correcédo
invocando, em sintese, que ndo lhe era exigivel averiguar e demonstrar que a D...era a
beneficiaria efetiva do rendimento e que ndo existia nenhuma referéncia especifica na lei
sobre o conceito de beneficiario efetivo do rendimento, tanto mais que a ADT ndo
contemplava tais definicdes, mais questionando as conclusbes alcancadas pela AT que

apelida de infundadas e assentes em meras especulagdes.

A Requerida acrescenta que no decurso do processo de reclamacdo graciosa, mesmo
perante a evidéncia de que a D...tinha sede nas Ilhas Britanicas, a Requerente manteve a
posicdo de que cumpriu com o 6nus probatério exibindo o formulério 21-RFI atestando
que a BB ¢ residente fiscal na Holanda.

Seguindo-se o recurso hierarquico, a AT e ora Requerida manteve a correcdo por
considerar que os rendimentos em causa ndo constituiram rendimentos da sociedade
residente na Holanda, o que se encontra sobejamente suportado, por um lado, com o facto
de o formulario apresentado em nome da D...ndo certificar no quadro | o beneficiario do
rendimento, e pela prova reunida pela IT, que a Requerente ndo logrou destruir, de que a

D... agiu em nome e por conta de outra empresa domiciliada nas Ilhas Britéanicas.

E qguanto ao direito, diz a AT que reiterou o enquadramento fiscal ja preconizado, que, em
sintese, vai no sentido de que nédo faz qualquer sentido pretender ao abrigo de uma CDT
celebrada entre dois Estados com vista a evitar a dupla tributagdo de um mesmo

rendimento, que o facto tributario, afinal, ndo seja tributado em nenhum desses Estados.
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Segundo a Requerida, a identidade do beneficiario efetivo do rendimento revela-se, ao
contrario do que pretende a Requerente, de uma importancia determinante, conforme se

transcreve, em sintese, da Informacéao prestada em sede de contencioso administrativo:

Nos termos do artigo 7.° da Convencdo para evitar a dupla tributacdo celebrada entre
Portugal e o Reino dos Paises Baixos, estdo ao abrigo da Convencgdo os rendimentos
obtidos por uma empresa no exercicio da sua atividade comercial, onde se incluem as
prestacOes de servicos. Ora, 0s pagamentos associados as faturas emitidas pela sociedade
holandesa apenas poderiam aproveitar da Convencdo no caso de constituirem rendimentos
a tributar nessa sociedade, por ser ela a beneficiaria dos rendimentos. A aplicabilidade da
Convencdo dependeria de que a pessoa residente fosse o beneficiario, isto €, o titular do
direito ao rendimento. As convengdes ndo sao, pois, aplicaveis em funcdo do domicilio ou

residéncia de meros intermediarios ou mandatarios.

No caso em apreco, a sociedade holandesa nao foi a beneficiaria dos rendimentos, uma vez
que estes pagamentos eram rendimentos da sociedade localizada nas Ilhas Virgens
Britanicas, sendo esta, de facto, a beneficiaria dos rendimentos. Assim, ndo poderia ter
sido, em qualquer caso, acionada a convencao com o Reino Unido dos Paises Baixos.
Tem-se, assim, um aproveitamento abusivo da convencdo e de desagravamento fiscal nela
previsto, porque uma entidade desportiva residente pretende adquirir direitos sobre um
jogador a uma sociedade residente nas llhas Virgens Britanicas (offshores), introduzindo
um terceiro interveniente, residente nesse outro Estado, a quem a entidade residente
efetuou os pagamentos relativos a aquisicdo dos direitos. Diz a AT que, na realidade, a
sociedade holandesa agiu apenas na qualidade de fiduciario da sociedade offshore, sendo
remunerada enquanto tal, e ndo constituindo assim o beneficiario efetivo do rendimento
pago pelo Recorrente.

Refere-se também que quer o treaty shopping como implicando a requalificacdo do
beneficiario, quer o aproveitamento abusivo da convencgéo para evitar a dupla tributacao
através da participagdo de entidade sujeita a um regime fiscal privilegiado?, sdo esquemas

de planeamento fiscal hd muito identificados e reputados pela AF, na analise do risco,
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como abusivas. E que podem ser requalificados, objeto de correcdes ou determinar a
instauracdo de procedimento legalmente previsto de aplicacdo de disposicdes anti-abuso,
conforme previsto no Decreto-Lei n.° 29/2008, de 25 de Fevereiro.

E que no tocante as matérias do 6nus de prova e sua reparticdo entre as partes e do
poder/dever da AF na troca de informagdes com outros Estados, remetemos em pleno para
0 que atras ja se desenvolveu de modo exaustivo.

Assim, refere a mesma informacéo, que nos termos do n.° 7 da alinea ¢) do n.° 3 do artigo
4° do Cddigo do IRC, considera-se obtido em territorio portugués o rendimento
controvertido, sujeito a retencdo na fonte a titulo definitivo em territério portugués, a taxa

de 15%, prevista na alinea ¢) do n.° 2 do artigo 80.°, atual alinea e) do n.° 4 do artigo 87.°.

Por fim, realca a AT que a Requerente deduz o presente pedido de pronuncia arbitral,

reiterando tudo o que antes dissera, sem apresentar novos elementos.

A AT, em Resposta, mantém a posi¢cdo assumida anteriormente em sede inspetiva e de
contencioso administrativo, supra sintetizada, remetendo para o respetivo teor constante do

Processo Administrativo junto aos autos.

Sublinhando que “ser beneficidrio efetivo do rendimento pago ¢ um dos pressupostos do
regime de acesso a CDT, sem o qual o desagravamento fiscal ai contido deixa de ter

qualquer sentido”.

Mais refere que a AF Holandesa informou a AT, com elementos de prova que incluem
fluxos financeiros, que a D... ndo era beneficiaria efetiva dos rendimentos pagos pela

Requerente.
Finalmente, e ndo obstante inexistirem relagdes especiais entre a Requerente e a D...,

resulta por demais comprovado nos autos que a Requerente ndo desconhecia que a D...néo

era a beneficiario do rendimento.

www.caad.org.pt * geral@caad.org.pt

20.


http://www.caad.org.pt/
mailto:geral@caad.org.pt

CAAD

CEMNTRED OE ARBITRAGEM ADMINISTRATIVA

Quanto ao argumento da confidencialidade da informacdo trocada entre a D...e a
Requerente, realca a Requerida que, ainda que se considere plausivel, o que nao parece ser,

tal facto ndo invalida a restante prova reunida pela inspecao tributéaria.

E isto porque a AT entende que a situacdo em andalise nos autos, como resulta de todo o
exposto, ndo configura uma situagédo complexa, nem a corre¢do efetuada carece de recorrer

a clausula geral anti-abuso do n.° 2 do art.° 38.°da LGT.

Pela simples razdo, acrescenta a Requerida, “de que a existirem pagamentos efetuados por
servicos prestados ao abrigo do contrato supra referido, esses pagamentos ndo serdo os
ora controvertidos, uma vez que 0s mesmos nao tiveram como beneficiario efetivo a D...,
nem existem quaisquer indicios de que esta tenha prestado servigos a Requerente, ao
abrigo do aludido contrato, cuja ineficacia para efeitos tributarios tdo-pouco se discute”.

Termos em que, entende a Requerida que a correcdo em apreco deve manter-se na ordem

juridica, por consubstanciar uma correta aplicacao do direito aos factos.

6.3. Rendimentos pagos a E... pela aquisicdo de 75% dos direitos econdémicos do
jogador de futebol P...

6.3.1. Posicdo da requerente

Estd em causa uma corre¢do de imposto no montante de € 497.500,00 correspondente a
retengdo na fonte sobre um pagamento efetuado ao agente E... (“E...”), residente para

efeitos fiscais no Brasil, pela aquisi¢do de 75% dos direitos economicos do atleta P....

A Requerente comeca por se referir aos fundamentos utilizados pela AT para sustentar a

correcdo impugnada.
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Assim, segundo a AT3,“os direitos desportivos emergentes da celebracdo de um contrato
de trabalho desportivo ndo sdo mais do que os direitos de inscricdo do jogador numa
competicao por parte da entidade empregadora desportiva, devidamente reconhecida pela
entidade responsavel na organizacdo e supervisdo do futebol profissional (v.g. Liga

Portuguesa de Futebol Profissional no caso da A...)".

Mais referindo a AT# que “ 0 n.° 3 do art.° 7.° dos Estatutos da Federacio Portuguesa de
Futebol (FPF), dotada de utilidade publica desportiva, nos termos de Decreto-Lei n.°
144/93, de 26 de Abril, estabelece que o reconhecimento da qualidade de clube implica a
sua inscricdo na Associacdo da sua &rea geografica e, no ambito da competicao

profissional, na Liga Portuguesa de Futebol Profissional”.

E ainda que “é depois desta tramitacdo que o Clube se pode declarar detentor de direitos
desportivos, uma vez que se encontra em vigor, na sua plenitude, um contrato de trabalho
desportivo em obediéncia as exigéncias legais e regulamentares, podendo utilizar o

jogador nas competicdes em que participa®”.

Assim, segundo a AT, como o jogador em causa se encontrava sem qualquer vinculo
profissional a um clube, 0 montante pago a uma entidade terceira ou a um agente no
ambito da celebracdo de um novo contrato “mais ndo é do que a contrapartida que o
jogador pode vir a exigir pela celebracdo de um novo contrato — vulgo prémio de

assinatura — cedido por este a uma terceira entidade®”.

E a concluir diz a AT que se esta perante “um rendimento que é pago para que se possam

utilizar os servigos do jogador em territorio nacional’ e, como tal, sujeito a IRC a taxa de

3 Conforme pég. 168 do Relatério de Inspegdo
4 ldem

S ldem

® 1dem, pag. 169

" Conforme pég. 168 do Relatério de Inspecdo
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25%, de acordo com a alinea d) do n.° 3 do artigo 4.° e 0 n.° 4 do artigo 87.° (n.° 4 do artigo
80.°, a data da verificacdo do facto tributario), ambos do Codigo do IRC.

A Requerente ndo concorda com a corre¢do em causa, porquanto, segundo diz, a
qualificacdo do rendimento feita pela AT assenta num pressuposto incorreto, por nao

atender a substancia dos factos e por carecer de fundamentacéo legal.

A Requerente continua a apresentar os pressupostos da AT para proceder as corregdes.
Assim:

i.  “Uma vez que o atleta P... se encontrava a data “livre”, o rendimento pago pela
Requerente reveste a natureza de um “prémio de assinatura”, que foi cedido por
este a uma terceira entidade;

ii.  Estariamos, assim, perante um rendimento pago pela Requerente a um terceiro
pelo prémio de assinatura que seria exigivel pelo atleta P... para efeitos de
assinatura do contrato desportivo”

iii. O rendimento em causa seria, assim, derivado do exercicio da atividade de
desportista em territério portugués, encontrando-se como tal sujeito a retencéo na

fonte”.

A Requerente refuta estas premissas, por nao resultarem dos factos que objetivamente
ocorreram nem dos elementos probatorios que sustentam os mesmos, para além de que, de
acordo com o disposto na alinea d) do n.° 3 do artigo 4.° do CIRC, encontram-se sujeitos a
tributacdo os rendimentos derivados do exercicio em territério portugués da atividade de

desportistas.

E a Requerente defende que se trata de uma ficgdo, que ndo resulta da lei nem da realidade,

quando a AT argumenta que pelo facto de o jogador se encontrar “livre”, o rendimento

23.
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pago pela Requerente consubstancia um prémio de assinatura, enquadravel no preceito

acima citado e, como tal, sujeito a retencdo na fonte em Portugal.

Com efeito, continua a Requerente, como probatdrio para sustentar a sua conclusao de que
0 atleta P... se encontrava “livre” a data dos factos, a AT recorre a uma pesquisa efetuada a
um site da especialidade (Gazeta Esportiva), de que junta, como anexo 96 ao Relatorio de
Inspecdo, um excerto de uma noticia ali publicada, tendo concluido que o referido excerto

possui idoneidade para sustentar a correcdo em causa.

No entanto, a Requerente contrapde com os factos, referindo que o atleta P... “encontrava-
se inicialmente vinculado ao Q..., tendo o E... adquirido aquela entidade os direitos do
referido jogador e diligenciado junto da mesma o procedimento de libertagdo do

Certificado Internacional de Transferéncia (como alias é referido na citada noticia)”.

E a Requerente pde em destaque o que consta da referida noticia, segundo a qual a
aquisi¢@o dos direitos do atleta foi efetuada por “um grupo de empresarios representados

por uma pessoa de S&o Paulo (E...).

Ora, refere a Requerente que “através do contrato celebrado entre si e E..., foi realizada a
aquisicao de 75% dos direitos desportivos e financeiros do jogador P..., pelo montante de

€ 1.990.000,00, pago numa unica tranche”.

Assim, realca a Requerente que E..., fruto da sua capacidade negocial e financeira, apurou
um ganho em resultado da aquisi¢édo dos direitos do atleta P... e venda parcial dos mesmos

a Requerente, mantendo na sua esfera parte desses direitos.

Ou seja, “o0 rendimento obtido por E... decorre do investimento por este efetuado e das

diligéncias realizadas em nome préprio, na defesa dos seus interesses, consistindo,
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precisamente, na diferenca entre o custo de aquisi¢do dos direitos do atleta e o seu valor
de venda a Requerente, pelo que ndo estamos perante um rendimento obtido pelo atleta ou

em conexdo com a atividade deste enquanto desportista”.

A Requerente real¢a que “a natureza diversa dos rendimentos que poder&o estar em causa
numa operacdo desta natureza € evidenciada na Lei n.° 103/97, de 13 de Setembro, na
redacao conferida pela Lei n.° 56/2013, de 14 de Agosto, a qual estabelece o regime fiscal

das sociedades desportivas”.

Com efeito, de acordo com o n.° 3 do art.° 3.° daquela lei, sendo os direitos de contratacdo

registados como ativos intangiveis, o valor amortizavel dos mesmos podera incluir:

e “as quantias pagas pela sociedade desportiva as entidades detentoras dos direitos
econdmico-desportivos relativos ao jogador como contrapartida da transferéncia”;

e ‘“as importancias pagas ao proprio jogador pelo facto de celebrar ou renovar
contrato” e

e “0s montantes pagos pela sociedade desportiva a agentes ou mandatarios, relativos

a transferéncias de jogadores”.

Assim sendo, acrescenta a Requerente que apenas o eventual rendimento pago ao préprio
jogador ou a um terceiro em sua representacdo € que assumiria a natureza de “prémio de
assinatura”, o que, desde logo, na operagdo em analise “ndo sO ndo possui qualquer

aderéncia a realidade, como ndo se encontra devidamente sustentada”.

E mais refere a Requerente que ndo ha norma de incidéncia que determine que, na auséncia
de direitos econémicos e/ou desportivos, a importancia auferida por terceiros de um clube
que pretenda celebrar contrato de trabalho desportivo com o atleta se presume derivada da
atividade exercida pelo proprio atleta, ou que constitui rendimento tributavel na esfera

desse mesmo atleta (pese embora este ndo aufira qualquer rendimento).
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A Requerente realga que a AT se viu compelida a socorrer-se do entendimento vertido na
Circular n.° 18/2011, de 19 de Maio, nos termos do qual “no caso de o jogador se
encontrar livre, ou seja, sem contrato de trabalho desportivo em vigor, quando surge uma
entidade ndo desportiva ndo residente a cobrar uma importancia a um clube/SAD
residente que pretende celebrar um contrato de trabalho desportivo com o jogador, estes
direitos econdémicos ndo tém na sua origem direitos desportivos, uma vez que inexiste

contrato de trabalho desportivo. Nestas condicgdes, a celebracdo de um futuro contrato de

trabalho desportivo subsume-se no direito equivalente ao prémio de assinatura gue um

jogador poderia exigir pela celebracio do novo contrato”®

Ora, diz a Requerente, o que a AT faz é impor uma ficcdo que cria uma norma de
incidéncia, pois como se reconhece no texto da Circular, encontrando-se o jogador livre

ndo existem, de facto, direitos desportivos.

Segundo a Requerente, esta norma de incidéncia assim criada assenta numa presuncéo

inilidivel.

Diz também a Requerente que em momento algum a AT provou que “E... auferiu
rendimento em nome e por conta do atleta em resultado da sua contratacdo pela

Requerente”.

E a Requerente esclarece que “tendo o contrato sido realizado por E... que promoveu a
‘libertagdo’ do jogador do anterior clube onde se encontrava e tendo sido este a apurar
um rendimento, a Unica forma de o atleta ter auferido algum rendimento no ambito da
operacdo em apreco seria a eventual celebracdo de um acordo prévio com o E..., no qual
se previsse que este entregaria o rendimento auferido ao atleta”...” 0 qual, ainda que

existisse, seria prévio a assinatura do contrato de trabalho desportivo com a Requerente

8 Sublinhado da Requerente
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(ou seja, num momento em que este ainda seria atleta do Q...), pelo que nunca poderia ser
considerado como obtido em territdrio portugués por falta de elemento de conex&o”.

Donde, conclui a Requerente que “em face dos factos ndo estamos perante um prémio de
assinatura, mas sim perante um ganho apurado pelo E..., em resultado de um investimento

efetuado”.

Assim sendo, real¢a a Requerente que “ou 0s servicos da AT logravam demonstrar que foi
criada uma estrutura meramente artificial com o objetivo especifico de alcangar uma
vantagem fiscal, ao abrigo da norma geral anti-abuso, cujo aplicacdo, recorde-se,
depende da instauracdo de um procedimento especifico que nédo foi adotado pelos servicos
da Autoridade Tributaria (cfr. n.° 2 do artigo 38.° da LGT e artigo 63.° do CPPT)”

“...ou cingindo-se aos factos subjacentes a operacédo em causa, reconheceram que nao foi
apurado qualquer rendimento derivado da atividade de desportistas e que, como tal, ndo

se verifica a existéncia de um evento tributével em territorio portugués”.

Ora, diz a Requerente, os servigos da AT “ndo demonstram a existéncia de tal estrutura
artificial, nem aplicaram os mecanismos previstos na lei para o efeito, sendo assim, de
todo inconcebivel que sustentem a correcdo em apreco numa interpretacdo assumida
como ‘ponto assente’ e que ndo reveste ‘for¢a de lei’ pelo simples facto de a Autoridade

Tributaria entender que assim o é”.

E que, por isso, apesar de a Requerente se ter pautado em relagdo a Autoridade Tributaria
de uma forma cooperante, certo é que “0 procedimento adotado pelos servicos da AT
enferma, pois, de ilegalidade, porquanto é imposta uma ficgdo inilidivel, sem qualquer
assento na lei, que cria uma verdadeira norma de incidéncia, a qual, saliente-se, nem
sequer era do conhecimento geral a data dos factos, dado que a publicagdo da Circular n.°
18/2011 apenas ocorreu em Maio de 2011”.
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E a terminar, entende a Requerente “ter demonstrado que o rendimento em causa n&o
constitui rendimento decorrente do exercicio da atividade de desportistas em territorio

portugués para efeitos do disposto na alinea d) do n.° 3 do artigo 4.° do Cédigo do IRC”.

E, por conseguinte, “considera a Requerente que o rendimento pago ao agente E... ndo é
enquadravel na alinea d) do n.° 3 do artigo 4.° do Codigo do IRC na medida em que ndo
consubstancia um rendimento decorrente do exercicio em territorio portugués da atividade
de desportistas, mas sim um ganho apurado na esfera de uma entidade em virtude de

aquisigcdo, por parte da Requerente, de um ativo intangivel”.

Pelo que requer que a corre¢do em apreco, no montante de € 497.500,00 e respetivos juros

compensatérios, seja anulada.
6.3.2. Posicao da Requerida

Relativamente & matéria de facto com interesse para a causa, atento o alegado pelas partes
e a prova documental produzida, maxime a constante do processo administrativo junto,
considera a Requerida AT provado que a A... efetuou um pagamento, no valor de €
1.990.000,00, ao agente E..., residente no Brasil, em 19/11/2009, a titulo de “reference of
the sellinng of 75% (seven five percent) of the economic rights of the football player P...”
(Folhas 166 do RI e anexo 95 do RI) e que esse pagamento ndo foi objeto de retencdo na
fonte a taxa de 25%, nos termos do disposto nas alineas f) do n.° 1, b) do n.° 3 e 5 do artigo
88.°e n.° 4 do art.° 80.°, todos do Cddigo do IRC.

A Requerida, na sua Resposta, comeca por se reportar ao relatorio de inspecdo e a
notificagdo feita a ora Requerente para que esclarecesse a transferéncia em causa, ou seja,
para comprovar se 0 jogador se encontrava “livre” ou se veio transferido de outro clube

paraaA....
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A Requerente informou que “para proceder a transferéncia do atleta para a A..., 0 E...
(...) adquiriu os direitos do atleta P... a0 Q..., tendo posteriormente vendido 75% desses
direitos a A...”, tendo acrescentado que “...Para proceder a transferéncia do atleta para a
A..., o E... obrigava-se a diligenciar junto do Q... pela libertacdo do Certificado
Internacional de Transferéncia do atleta, pelo que o atleta tinha um contrato de trabalho
desportivocomog...".

Nesse sentido a Requerente apresentou um documento (Cfr. anexo 97 do RI), onde o
agente E... expressa que ¢ “Unico e exclusivo titular do direito de dispor de todos os

direitos desportivos e financeiros emergentes do contrato de trabalho” do jogador.

Além do mais, reforca a Requerida, quando notificada a Requerente para apresentar o
contrato de transferéncia com um clube/SAD (Q...) o sujeito passivo declarou que
“Atualmente, ndo temos qualquer elemento ou documento adicional referente a

transferéncia do atleta P...... ”

Segundo a AT e ora Requerida estes factos eram conhecidos no meio desportivo, tanto
assim era que foi possivel aos SIT identificar uma noticia, no site Gazeta Esportiva — site

da especialidade, que dava conta que o atleta se encontrava “Livre” antes de assinar pelo

A,

Sendo que no referido negdcio apenas interveio o empresario E..., 0 qual figurava como

detentor destes direitos econdmicos a data da negociagédo efetuada com a A....

Assim, conclui a Requerida, nesta situagdo em que o atleta se encontra “livre”, ndo existira

um contrato de transferéncia entre clubes/SAD e o Certificado Internacional de

transferéncia do jogador é requisitado através da Federacdo Portuguesa de Futebol que
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solicita & outra Federacdo envolvida ou entdo & FIFA, conforme estd previsto no artigo 9.°

do Regulamento relativo ao Estatuto e Transferéncia de Jogadores.

E mais refere a AT que encontrando-se o jogador “livre”, ou seja, sem direitos econdmicos
pendentes de direitos desportivos em vigor, cumpre analisar qual a origem destes direitos,
a fim de se avaliar a natureza dos rendimentos auferidos, para efeitos da sua sujeicdo a

tributacéo.

Ora, nos termos da Lei n.° 28/98, de 26/6, os direitos desportivos emergentes da celebracao
de um contrato de trabalho desportivo, ndo sdo mais do que os direitos de inscricdo do
jogador numa competicdo por parte da entidade empregadora desportiva, devidamente
reconhecida pela entidade responsavel na organizacéo e superviséo do futebol profissional
(v.g. Liga Portuguesa de Futebol Profissional no caso da A...).

Por sua vez, o reconhecimento da qualidade de Clube implica a sua inscricdo na
Associacdo da sua area geografica e, no ambito da competicdo profissional na Liga
Portuguesa de Futebol Profissional (cfr. n.° 3 do art.° 7.° dos Estatutos da Federacédo
Portuguesa de Futebol Profissional).

Assim, conclui a AT, s6 deste modo é que um Clube se pode declarar detentor de direitos
desportivos, uma vez que se encontra em vigor, na sua plenitude, em contrato de trabalho
desportivo em obediéncia as exigéncias legais e regulamentares, podendo utilizar o jogador

nas competicdes em que participa.

Pelo que, no seu entender, bem andaram os SIT ao concluir que “a existéncia de direitos
desportivos s6 ocorre nos termos acima descritos, ndo sendo possivel a outras entidades

(v.g. empresas sem capacidade de disputar competicGes desportivas com uma equipa
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propria de jogadores) reclamarem a posse de direitos desportivos sobre jogadores. Logo,
0 agente E... ndo era detentor de direitos desportivos®”.

E que “ndo existindo direitos desportivos, pois o0 jogador ndo detinha em vigor um
contrato de trabalho desportivo valido com uma entidade desportiva, também néo se
pode considerar que se constituam direitos econdmico/financeiros relativos a direitos
desportivos, vulgo passe, detidos por uma entidade terceira ndo desportiva, uma vez que
estes pressupfem a existéncia, como sempre, de um contrato de trabalho desportivo,

logicamente, com uma entidade desportiva’*°,

Deste modo, conclui a Requerida, estando o jogador “livre”, sem contrato de trabalho
desportivo, a contrapartida exigida aquando da celebracdo do novo contrato trata-se do

vulgarmente designado prémio de assinatura.

Continuando a sua argumentacao, a Requerida acrescenta que deve considerar-se que o
agente E... declarou ser “a presente data, unico e exclusivo titular do direito de dispor de
todos os direitos desportivos e financeiros emergentes do contrato de trabalho...” do
jogador, todavia o seu direito circunscreve-se a uma remuneracao pela celebracdo do novo
contrato de trabalho desportivo, que decorre Unica e indiscutivelmente da celebracdo de um
novo contrato, pelo jogador, donde deriva a sua utilizacdo ao servico do clube residente em

territdrio Portugués.

Assim sendo, diz a AT ora Requerida que pugna em sentido idéntico ao defendido em sede
de relatério inspetivo e Reclamagdo Graciosa, ou seja, que se trata de “um rendimento que
€ pago para que se possam utilizar os servigos do jogador em territorio nacional”, e como
tal considerado como rendimento obtido em Portugal por um néo residente, sujeito a IRC,

por forca da norma de localizacdo constante na alinea d) do n.° 3 do artigo 4.° do CIRC,

®In fls. 168 do RI. — Negrito da Requerida
10 Negrito da Requerida.
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uma vez que se trata de rendimentos derivados do exercicio em territério portugués da

atividade de desportistas.

Acrescentando que é indiscutivel que a atividade em causa é a de desportista, e que 0
elemento de conexdo esta presente, desde logo porque o adquirente é um clube Portugués e

a atividade desportiva seré desenvolvida em territorio nacional.

E conclui que assim sendo, a tributacdo ocorre pelo mecanismo de retenc¢do na fonte, com
carater definitivo, tal como preceituado na alinea f) do n.° 1 do artigo 88.° do CIRC, em
virtude dos rendimentos serem auferidos por entidades ndo residentes em territorio

portugués.

E, em abono desta posicao, remete ainda para o n.° 2 do artigo 17.° da CDT entre Portugal
e 0 Brasil, onde se refere que a tributagdo ocorre no Estado contratante em que sdo

exercidas as atividades (Cfr. pag. 170 do RI).

E a Requerida invoca também o artigo 123.° do CIRC segundo o qual as transferéncias
para o estrangeiro de rendimentos sujeitos a IRC, obtidos em territério nacional por
entidades ndo residentes, ndo poderdo ser efetuadas sem que se mostre pago ou assegurado

0 imposto que for devido.

Pelo que, entende a AT que a Requerente, aquando do pagamento do rendimento derivado
do exercicio em territério portugués da atividade de desportistas a entidade nédo residente,
no valor de € 1.990.000,00, estava obrigada a efetuar a retencdo na fonte a taxa de 25%,
que deveria ter sido entregue nos cofres do Estado até ao dia 20 do més seguinte aquele em

que foram colocados a disposicéo esses rendimentos (cfr. n.° 6 do artigo 88.° do CIRC).
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E a Requerida termina referindo que, pelo exposto, decaem na sua totalidade os
argumentos esgrimidos pela Requerente, sendo a corregcdo, inequivocamente, legal e

legitima.

6.4. Pagamentos a “F...”, pela contrapartida da aquisicio de direitos econdmicos e
por servicos prestados relativos aos jogadores de futebol R... e S...

6.4.1. Posicao da Requerente

A AT promoveu uma corre¢do, no montante de € 87.500,00, correspondente a retencao na
fonte sobre o pagamento efetuado pela Requerente a “F...” (“F...”), entidade residente
para efeitos fiscais no Brasil, no montante de € 350.000,00, como contrapartida pela
aquisicdo de direitos econémicos e servigos prestados relativos aos jogadores R... e S...
(vd ponto 111.1.2.2.2 do relatdrio) (vd. contrato junto ao Relatdrio de Inspe¢do como Anexo
n.° 98).

A Requerente realca que a AT teve 0 mesmo comportamento e invocou 0S Mesmos
fundamentos constantes da situacdo descrita no numero anterior, relativa ao agente E...,
defendendo que se tratou do pagamento de um “prémio de assinatura” e como tal sujeita a

IRC em territorio nacional a taxa de 25%.

Porém, ao contrario daquele entendimento, diz a Requerente que 0 montante pago envolve,
em simultaneo, a contrapartida pela cessdao dos direitos econémicos e pelos servicos
prestados pela F..., sem que seja possivel efetuar a respetiva segregacdo, porquanto o

acordo celebrado abrange a transagdo como um todo.

Ora, 0 que a AT fez foi submeter a tributacdo todo o valor pago, a taxa de 25%, por
considerar que o0 montante pago foi unicamente devido por direitos econdémicos

transmitidos, apesar de saber que parte do montante pago respeita a prestacao de servigos e
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que, mesmo sem considerar o formulario 21-RFI (que a requerente tinha devidamente

preenchido e autenticado), a taxa a aplicar seria a de 15% e nunca a de 25%.

E a Requerente contrapde, interrogando a AT sobre os critérios e fundamentos que a
levaram a ndo considerar, por exemplo, a totalidade do preco pago como prestacdes de
servicos ou até utilizando um método equitativo de distribuicdo, ou seja, considerando

metade do valor pago por cada um dos servigos?

A Requerente entende que, pese embora a componente qualificada como prestacdo de
servigos ndo seja determinavel, haveria lugar a dispensa da obrigacdo de retencdo na fonte,

ao abrigo das disposicGes do ADT celebrado entre Portugal e o Brasil.

E que relativamente a componente relativa a aquisicdo dos direitos econémicos dos
jogadores em causa, a Requerente reproduz a argumentacao respeitante ao pagamento ao

agente E..., pela aquisicdo de parte dos direitos econémicos do jogador P....

Pelo que requer que a corregdo em apre¢o, no montante de € 87.500,00 e respetivos juros

compensatoérios, seja anulada.
6.4.2. Posicdo da Requerida

Segundo a Resposta da Requerida, quanto a matéria de facto com interesse para a causa,
tendo em consideracdo o alegado pelas partes e a prova documental produzida, maxime a
constante do processo administrativo ora junto, considera-se provado que a A... efetuou,
em 20/10/2009, um pagamento no montante de € 350.000,00, a entidade F... LTDA-EPP,
ndo residente e sem estabelecimento estavel em Portugal, que ndo foi objeto de retencdo na
fonte, a titulo de aquisi¢ao de “diretos econdmicos” e servigos prestados relativos aos

jogadoresR...eS....
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Na sua Resposta a ora Requerida comeca por reafirmar a posi¢do dos servigos de inspe¢éo
tributéria dizendo que o referido pagamento, respeitando a rendimentos derivados do
exercicio em territério portugués da atividade de desportistas pago a entidades nao
residentes, deveria ter sido objeto de retencéo na fonte a taxa de 25% e que o imposto de €
87.500,00 deveria ter sido entregue até 20 do més seguinte, nos termos das alineas f) do n.°
1,b)don.°3e5doartigo 88.°e n.°4 do art. 80.°, todos dos CIRC.

Assim, continuando a desenvolver a sua tese, a Requerida informa que na acdo de inspecéo
notificou o sujeito passivo e ora Requerente para comprovar o montante dos direitos
econdémicos e 0 montante dos servigos, uma vez que nos contratos estavam mencionados
rendimentos dos dois tipos, e para informar se os jogadores se encontravam “livres” ou se

vieram transferidos de outro Clube para a A...*%.

A ora Requerente, em resposta a notificacdo, declarou que “a F... era titular da totalidade
dos direitos econémicos decorrentes do vinculo desportivo que os atletas S... e R...
viessem a outorgar e os identificados atletas se encontravam livres de qualquer
compromisso” (cfr. acordos como anexo 98 do RI) e que “os atletas ndo assinaram um
contrato de trabalho desportivo (...), mas um contrato de formagdo desportiva para
vigorar até 30 de Junho de 2011, com a promessa de celebracédo de contrato de trabalho
desportivo para vigorar nas épocas desportivas 2011/2012, 2012/2013 e 2013/2014"".

E esclareceu também que, relativamente aos acordos celebrados com a entidade F...
“conforme resulta das clausulas segundas dos Acordos, o preco estipulado foi a
contrapartida da cessdo da totalidade dos direitos economicos (...) e pela prestacdao dos

servigos prestados que viabilizaram a celebracéo dos contratos”.

Quanto a discriminagdo de valores diz a Requerida que a Requerente se limitou “a reforgar
o anteriormente alegado, que a semelhanga do que se passa agora no requerimento de
pronuncia arbitral, ndo identificou o valor de cada parte, e ndo demonstrou em que
consistiam esses mesmos servicos, nem téo pouco logrou provar tal quantificacdo, apesar

do 6nus recair sobre si”.

11 Pontos 1 e 4 da Notificagdo n.° ..., de 21/7/2011.
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Perante a posi¢cdo da Requerente e conforme resulta do RI, a fls. 173 “Ndo tendo a A...
valorizado os eventuais servicos prestados, e atendendo ao contetdo dos acérdéos
celebrados e a substancia econdémica subjacente aos mesmos, a administracdo fiscal
depreende que o valor destas operacdes emana dos direitos transmitidos e ndo de
quaisquer servigos eventualmente prestados” como resulta do considerando n.° 4 dos
acordos em que “A SEGUNDA CONTRAENTE pretende adquirir, e a PRIMEIRA
CONTRAENTE pretende ceder, a totalidade dos direitos econdmicos decorrentes do

vinculo desportivo celebrado com o atleta”.

Assim, refere a Requerida que “perante a falta de comprovacdo (da efetiva prestacdo de

servicos) e necessaria quantificacdo (que ndo ocorreu em sede de procedimento inspetivo,

nem agora na fase judicial) e considerando a leitura do acordado entre as partes, resulta
claramente que a existirem, eventualmente, servicos prestados, estes seriam sempre

residuais”.

Assim, continua a Requerida, na sequéncia do referido esclarecimento, dos elementos
trazidos ao processo (inspetivo) pela ora Requerente, foi possivel verificar que a aquisi¢do

dos direitos supra ocorreu num contexto em que 0s jogadores se encontravam “livres” sem

contrato de trabalho desportivo em vigor com outra entidade desportiva, aguando da sua

contratacdo pela A....

Mais refere a Requerida que, em abono do explanado, se deve ter em conta o considerando
n.° 5 constante dos acordos celebrados — anexo 98 ao Rl — onde se 1€ que “A4 SEGUNDA
CONTRAENTE estd interessada na referida aquisicao na condi¢do de o (...) atleta se
encontrar livre de qualquer contrato ou compromisso, podendo, assim, vincular-se
desportivamente desde ja a A... sem que lhe possa ser exigida qualquer contrapartida

financeira por parte de qualquer Clube %2,

12 Negrito da Requerida
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E a Requerida continua a realgar que perante este estado dos atletas contratados, “livres”,

cabe-lhe analisar como ocorreu a origem destes direitos, a fim de se aferir a natureza dos

rendimentos auferidos, para efeitos da sua sujeicéo a tributagéo.

Ora, tal como a Requerida explanou supra quanto a Utilizacdo Desportista do atleta P...,
nas situagdes em que um atleta se encontra “livre” ndo existira um contrato de

transferéncia entre clubes.

E que, assim sendo, encontrando-se o jogador “livre”, ou seja, sem direitos econdmicos
pendentes de direitos desportivos em vigor, e perante a auséncia de contrato de
transferéncia entre clubes, o Certificado Internacional de transferéncia do jogador é
requisitado através da Federacdo Portuguesa de Futebol, que solicita a outra Federacdo
envolvida ou a FIFA, conforme estd previsto no artigo 9.° do Regulamento relativo ao
Estatuto e Transferéncias de Jogadores.

Por outro lado, acrescenta a Requerida, para efeitos da sua sujeicdo a tributacdo, ha que
considerar que nos termos da Lei n.° 28/98, de 26 de Junho, os direitos desportivos
emergentes da celebracdo de um contrato de trabalho desportivo celebrado, ndo sdo mais
do que os direitos de inscricdo do jogador numa competicdo por parte da entidade
empregadora desportiva, devidamente reconhecida pela entidade responsavel na
organizacdo e supervisdo do futebol profissional (v.g. Liga Portuguesa de Futebol

Profissional no caso da A...).

E mais refere que o reconhecimento da qualidade de Clube implica a sua inscricdo na
Associacdo da sua area geografica e, no ambito da competicdo profissional, na Liga
Portuguesa de Futebol Profissional (cfr. n.° 3 do art.° 7.° dos Estatutos da Federacdo

Portuguesa de Futebol Profissional).
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E continua a argumentar a Requerida que s6 assim é que um Clube se pode declarar
detentor de direitos desportivos, uma vez que se encontra em vigor, na sua plenitude, um
contrato de trabalho desportivo em obediéncia as exigéncias legais e regulamentares,

podendo utilizar o jogador nas competi¢cdes em que participa.

E conclui que, pelo exposto, é evidente que um Clube, legalmente reconhecido como tal e
depois da tramitacdo do seu processo antes descrita, pode utilizar o jogador nas

competicdes em que participa.

Pelo que, realca a Requerida, a existéncia de direitos desportivos s6 ocorre nos termos
acima descritos (e a semelhanca da fundamentacdo vertida no R.l.), ndo sendo possivel a
outras entidades (v.g. empresas sem capacidade de disputar competi¢cdes desportivas com
uma equipa prépria de jogadores) reclamarem a posse de direitos desportivos sobre

jogadores.

Donde conclui a Requerida que bem andaram os SIT ao considerar que a entidade F... ndo

era detentora de direitos desportivos, porquanto os jogadores ndo detinham em vigor um

contrato de trabalho desportivo valido com uma entidade desportiva.

E, do mesmo modo, também ndo se pode considerar, refere também a Requerida, que
constituam direitos economicos relativos a direitos desportivos, vulgo passe, detidos por

uma entidade terceira ndo desportiva.

Razdo pela qual, conclui a Requerida, a contrapartida arrecadada pela entidade terceira ndo
desportiva, ou mesmo agente da FIFA, tratar-se-a do vulgarmente designado prémio de

assinatura, aquando da celebrac&o do novo contrato de trabalho desportivo.
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Posto isto e face ao antes referido, para a Requerida “é evidente que estd presente o
elemento de conex@o com o territério nacional, derivado da sua utilizacdo ao servico do

clube residente em territorio portugués”.

Assim sendo, tal como vem afirmado no RI, “trata-se de rendimentos que séo pagos para
que se possam utilizar os servicos dos jogadores em territorio nacional, e como tal,

considerado como rendimentos obtidos em Portugal por um nédo residente sujeito a IRC,

por forca da norma de localizacdo constante da alinea d) do n.° 3 do art.° 4.° do Cddigo
do IRC, uma vez que se trata de rendimentos derivados do exercicio em territorio
portugués da atividade de desportistas”.

Devendo assim ocorrer a tributacdo através do mecanismo de retencdo na fonte, com
carater definitivo, tal como preceituado na alinea f) do n.° 1 do artigo 88.° do CIRC, em
virtude dos rendimentos serem auferidos por entidades ndo residentes em territorio
portugués, sendo que a taxa aplicavel é de 25%, por se tratar de rendimentos da atividade
de desportistas (cfr. alinea b) dos nimeros 3 e 5 do artigo 88.° e n.° 4 do art.®° 80.°, ambos
do CIRC).

E em abono desta posicdo, a Requerida invoca a CDT celebrada entre Portugal e o Brasil,
que estatui no n° 2 do artigo 17.° que “...os rendimentos da actividade exercida
pessoalmente pelos (...) desportistas, nessa qualidade, atribuidos a uma outra pessoa,

podem ser tributados no Estado Contratante em que sdo exercidas essas atividades .

E realca que em sentido idéntico vdo os Comentarios ao referido n.° 2 do artigo 17.° do
Modelo de Convencdo da OCDE em matéria de Impostos sobre o Rendimento e o
Patriménio®®, concluindo-se que o Estado onde sio exercidas as atividades de desportista,
fica autorizado a tributar os rendimentos obtidos dessas atividades e atribuidos a uma outra

pessoa, independentemente das outras disposi¢des da Convencao.

13 In Cadernos de Ciéncia e Técnica Fiscal n.° 192-2003.
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E mais refere que em consonancia com o anteriormente referido, que os Comentéarios da
Convencdo Modelo preconizam que os rendimentos derivados da atividade de artista ou
desportista exercidos num Estado, independentemente desse rendimento reverter para o
artista ou desportista ou para outra pessoa, podem ser tributados, sem qualquer limitacéo,

por esse Estado de origem dos rendimentos.

Face a todo o referido, a Requerida conclui que o Estado da fonte dos rendimentos fica

habilitado a exercer os seus direitos de tributacdo sobre as importincias atribuidas a

entidades interpostas entre a entidade desportista e o Clube/SAD, pagador dos

rendimentos.

Assim, realca a Requerida, que estando prevista a sua tributacdo em territério portugués,
nos termos da alinea d) do n.° 3 do artigo 4.° do CIRC, mesmo com a apresentacao do
formulario modelo RFI, devidamente preenchido e certificado pelas autoridades fiscais

brasileiras, os rendimentos em causa ndo ficam dispensados da tributacdo em sede de IRC

g, consequentemente, da retencdo na fonte a titulo definitivo.

Para além de que, reforca a Requerida, nos termos do artigo 123.° do CIRC, as
transferéncias para o estrangeiro de rendimentos sujeitos a IRC, obtidos em territorio
nacional por entidades ndo residentes, ndo podera ser efetuada sem que se mostre pago ou

assegurado o imposto que for devido.

E conclui a Requerida que, face ao exposto, bem andaram os Sl ao concluir que a ora
Requerente deveria “aquando do pagamento ou da colocacdo a disposicdo, dos
rendimentos derivados do exercicio em territorio portugués da atividade de desportistas,
a entidades nao residentes, no total de € 350.000,00, ter efetuado a retencio na fonte a

taxa de 25%, que deveria ter sido entregue nos cofres do Estado até ao dia 20 do més
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seguinte aquele em que foram colocados a disposi¢cdo esses rendimentos (cfr. n.> 6 do
artigo 88.° do CIRC)"**

Pelo que, “decaindo assim os argumentos expendidos pela ora Requerente, resultando
legal, legitima e exigivel a corre¢do efetuada no valor de € 87.500,00 (€ 350.000,00 X
25%)".

6.5. Pagamento de rendimentos a entidades ndo residentes como contrapartida pela

aquisicao de direitos de imagem de jogadores de futebol
6.5.1. Direitos de imagem do atleta G...
6.5.1. 1. Posicdo da Requerente

A AT promoveu uma corre¢do, no montante de € 31.250,00, correspondente a retencao na
fonte obre o pagamento efetuado a T...B.V. (“T...”), entidade residente para efeitos fiscais
na Holanda, no montante de € 125.000,00, pela cessdao dos direitos de imagem do jogador

G... (“G...”) (vd. ponto III.1.2.2.3 do relatorio de inspecao).

Diz a Requerente que a AT fundamenta a corre¢do “no entendimento segundo o qual os
direitos de imagem dos jogadores constituem uma realidade direta e indissociavel da sua

(13

atividade enquanto desportistas”...concluindo que “...os rendimentos auferidos pela
cedéncia dos direitos de imagem destes jogadores, configuram, afinal, rendimentos
derivados do exercicio em territorio portugués da sua atividade enquanto desportistas, 0s
quais, se encontram sujeitos a IRC, face a disposi¢édo prevista na alinea d) do n.° 3 do

artigo 4.° do Codigo do IRC .1

14 Negrito e destaques da Requerida.
15 Conf. pag. 179 do Relatério de Inspecdo.
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A Requerente discorda da AT, mais uma vez porque a corregdo assenta numa ficcdo que

nao tem base legal.

Com efeito, acrescenta, a posicdo da AT assenta na alegada indissociabilidade entre o
direito de imagem de um atleta e o exercicio da atividade desportiva, entendimento
baseado no facto do acordo celebrado entre a Requerente e a T... ter a mesma duracéo do
contrato de trabalho desportivo — o que carece de fundamentacéo.

Com efeito, diz a Requerente que “0 direito de imagem consubstancia um direito de
personalidade, que, para além de constituir um direito fundamental com protecéo ao nivel
da Constituicdo da Republica Portuguesa, encontra igualmente previsdo no artigo 79.° do
Caodigo Civil, estando protegida a sua utilizagdo abusiva no artigo 483.° do mesmo

diploma”.

E que, enquanto direito de personalidade, “o direito de imagem assume as carateristicas
geralmente apontadas aos direitos desta natureza, nomeadamente a sua indisponibilidade

e a intransmissibilidade” .

E mais refere a Requerente que “no que respeita a indisponibilidade, esta implica que néo
seja reconhecida ao sujeito ativo de um direito de personalidade a faculdade de renincia
ou de disposi¢do a favor de outrem da capacidade de gozo de tais direitos” e no que
respeita aos “ direitos de personalidade ndo podem ser cedidos, alienados ou onerados a
favor de outrem, dada a inseparabilidade do sujeito que os detém, pelo que qualquer
negocio juridico que assim o dispusesse seria contrario a ordem publica (neste sentido,
vide artigo 280.° do Cddigo Civil)”.

Porém, também esclarece a Requerente, hd algumas situaces em que é possivel

estabelecer limitagdes aos principios acima referidos, como € o caso do n.° 2 do art.° 79.°,
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em que nado é necessario consentimento da pessoa retratada quando assim o justifique a sua
notoriedade, o cargo que desempenhe, ou quando a reproducdo da imagem vier enquadrada
em locais publicos ou na de factos de interesse publico ou que hajam decorrido

publicamente.

Neste contexto, acrescenta, dispde o n.° 1 do artigo 10.° da Lei n.° 28/98, de 26 de Junho (a
qual estabelece o regime juridico do contrato de trabalho do praticante desportivo e do
contrato de formagdo desportiva), ao referir que “todo o0 praticante desportivo profissional
tem direito a utilizar a sua imagem publica ligada a prética desportiva e a opor-se a que

outrem a use ilicitamente para exploragdo comercial ou para outros fins economicos”.

E que também no n.° 2 do mesmo preceito se ressalva “o direito de imagem do coletivo dos
praticantes, o qual poderd ser objeto de regulamentacdo em sede de contratacdo

coletiva’”.

Mais refere a Requerente que as referidas disposi¢fes normativas se encontram vertidas no
Contrato de Trabalho Coletivo estabelecido entre o Sindicato dos jogadores Profissionais
de futebol e a Liga de Futebol Profissional, cujo n.° 2 do artigo 38.° dispde que “0 direito
ao uso e exploracdo da imagem do jogador compete ao préprio no plano meramente
individual, podendo este ceder esse direito ao clube ao servico do qual se encontra

durante a vigéncia do respetivo contrato”.

Ainda segundo a Requerente “a gestdo do direito a imagem pode passar pela sua
exploracdo comercial, sendo um dos meios mais utilizados o contrato de patrocinio, de
prestacdo de servicos publicitarios, como forma de publicitar produtos e servigos,
aproveitando-se a notoriedade de pessoas para promover bens, atividades ou servigos,
para atingir com maior abrangéncia e mais rapidamente o universo de potenciais

consumidores”.
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E, assim sendo, “tratando-se de um direito de personalidade, o direito a imagem apenas
pode ser cedido (com limitagdes) pelo préprio titular, cabendo-lhe igualmente o direito de
gerir, nada impedindo que o jogador consinta que uma entidade terceira proceda a
exploracdo comercial do seu direito de imagem, nao implicando este acordo a alienacéo

ou cedéncia dos direitos por impossibilidade do objeto negocial”.

A Requerente continua a clarificar a qualificagdo destes direitos, acrescentando que “por
outro lado, em face das normas citadas, a cedéncia da exploracdo do direito de imagem
surge como uma possibilidade e ndo como uma inevitabilidade em resultado da

celebracdo de um contrato desportivo”.

Acrescentando que “0 jogador G..., no pleno uso do seu direito de imagem, cedeu a

exploracdo do mesmoaT...”.

Assim, diz a Requerente que “de um ponto de vista dos usos comerciais, tem um interesse
legitimo na gestdo do direito de imagem de um atleta com o qual celebre um contrato de

trabalho e pelo periodo de duragcdo do mesmo”.

Mas que, deste modo, “ndo se verifica a existéncia de um nexo de causalidade imediato e
inevitavel entre a celebracdo de um contrato de trabalho desportivo e a gestdo do direito
de imagem do atleta em causa, podendo este, opcionalmente, ceder a exploracdo

comercial dos seus direitos de imagem a terceiros”.

E que, continua a Requerente, “opcionalmente tambem, a entidade com a qual é celebrado

o contrato de trabalho pode adquirir tal direito (como o fez a Requerente) ”.

E que “a exploracdo do direito de imagem de um atleta ndo &, portanto, indissociavel do

contrato de trabalho desportivo” (...) “sendo a atividade desportiva dos profissionais de
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futebol exercida pela sua intervencdo nas competicGes de futebol profissional em que
participa a entidade empregadora, com a qual celebraram um contrato de trabalho
desportivo, sendo remunerados para o efeito de acordo com as clausulas dos contratos de

trabalho e no qual ndo foram cedidos os direitos de imagem”

E a Requerente remete para os Comentérios ao artigo 17.° da Convenc¢do Modelo, segundo
os quais “além dos direitos obtidos a titulo das manifestagbes em que participam
diretamente, os artistas e desportista auferem muitas vezes rendimentos sob a forma de

royalties, direitos publicitarios ou de patrocinio. Em regra, sdo aplicaveis outros artigos

sempre que ndo exista uma relacdo directa entre os rendimentos e um espectaculo publico

dado pelo artista ou pelo desportista no pais em causa® (...). Os rendimentos do mesmo

tipo que ndo podem ser imputados a essas manifestacdes ou espetaculos relevam das

regras normais do Artigo 7.° ou do Artigo 15.°, consoante o caso”.

Donde, refere a Requerente, “ndo pode a AT partir simplesmente do pressuposto de que,
como regra geral, os direitos de imagem sdo “intrinsecamente” derivados da atividade de
desportistas, sem determinar tal conexdo direta no caso concreto, até porque, a verificar-

se tal conexdo, verificar-se-ia entdo a incidéncia de IRC.”

Ora, realca a Requerente que a AT firmou o seu entendimento com base na circular
17/2011, de 19 de Maio, criando a semelhanca do descrito relativamente a circular 18/2011

uma presuncdo inilidivel que ndo encontra previsédo legal.

Assim sendo, a Requerente entende que o rendimento em causa ndo € enquadravel na
alinea d) do n.° 3 do artigo 4.° do Cddigo do IRC, na medida em que o0 mesmo ndo resulta
direta e indissociavelmente do exercicio da atividade desportiva do jogador G..., pelo que
solicita a correcdo em apreco, no montante de € 31.250,00 e respetivos juros

compensatérios nao seja mantida.

16 Sublinhado da Requerente

www.caad.org.pt * geral@caad.org.pt

45.


http://www.caad.org.pt/
mailto:geral@caad.org.pt

CAAD

CEMNTRED OE ARBITRAGEM ADMINISTRATIVA

6.5.1.2. Resposta da Requerida

Relativamente a este ponto e a matéria de facto com interesse para a boa resolucdo da
causa, atendo ainda o alegado pelas partes e a prova documental produzida, maxime a
constante do processo administrativo, a Requerida considerada provado que a Requerente
A... efetuou em 10/12/2009, um pagamento (...) no montante de € 125.000,00, a entidade
T... B.V., entidade com residéncia fiscal declarada na Holanda, sem estabelecimento
estdvel em Portugal, que ndo foi objeto de retencdo na fonte, respeitante a cessdo dos

direitos de imagem do jogador G....

Refere a Requerida que este pagamento foi efetuado no ambito de um “Agreement” de
utilizacdo do direito de imagem do atleta G..., celebrado entre a A... e a T... B.V (vide
anexo 72 ao R.l.), com a duragdo de 3 anos, acompanhando o periodo de vigéncia do
contrato de trabalho desportivo (vide anexo 73), sem que tenha sido objeto de retencéo na

fonte.

A Requerida na sua Resposta confirma a posi¢do dos SIT que, com fundamento legal na
alinea f) do n.° 1 do artigo 88.° do CIRC, por estarem em causa rendimentos referidos na
alinea d) do n.° 3 do artigo 4.° do CIRC, obtidos por ndo residentes em territorio portugués,
deveriam os mesmos ser sujeitos a retencdo a taxa de 25%, aquando do respetivo

pagamento.

Concordando assim com o apuramento do imposto em falta no montante global de €
31.250,00 (€ 125.000,00 X 25%), a titulo de retencdo na fonte, acrescidos de juros

compensatorios.

6.5.2. Direitos de imagem do atleta H...

6.5.2.1. Posicdo da Requerente
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Refere a Requerente que, conforme ponto 111.1.2.2.4 do relatério de Inspecdo, a AT
promoveu uma corre¢do, no montante de € 80.140,00, correspondente a retengdo na fonte
alegadamente devida sobre o pagamento efetuado pela Requerente a U... Limited, entidade
residente para efeitos fiscais na Irlanda, no montante de € 320.560,00, pela cessdo dos

direitos de imagem do jogador H....

Uma vez a argumentacdo aduzida pela Autoridade Tributaria para sustentar a correcdo em
apreco € idéntica a argumentacdo relativa a corre¢do da aquisicdo dos direitos de imagem
do jogador G..., a Requerente reproduz na integra o entendimento exposto supra a
proposito da mesma, solicitando também que a correcdo em apreco, no montante de €

80.140,00 e respetivos juros compensatérios, nao seja mantida.
6.5.2.2. Resposta da Requerida

A Requerida da por provado que o sujeito passivo e ora Requerente A... efetuou em 2009
(17/3/2009, 17/6/2009, 9/9/2009 e 1/12/2009), quatro pagamentos no montante total de €
320.560,00, a entidade U... Limited, entidade com residéncia declarada na Irlanda, sem
estabelecimento estavel em Portugal, que ndo foi objeto de retencdo na fonte, respeitante a

cessacdo dos direitos de imagem do jogador H....

Refere a Requerida que o pagamento foi efetuado no ambito de um “Agreement” de
utilizacdo do direito de imagem do atleta H..., celebrado entre a A... e a U... Limited (vide

anexo 71 ao R.1.) e que o mesmo pagamento nao foi objeto de retengéo na fonte.

Assim, confirma a posi¢do dos SIT segundo os quais e com fundamento legal na alinea f)
do n.° 1 do artigo 88.° do CIRC, que por estarem em causa rendimentos referidos na alinea
d) do n.° 3 do artigo 4.° do CIRC, obtidos por ndo residentes em territorio portugués,

deveriam ter sido sujeitos a retengdo a taxa de 25%, aquando do respetivo pagamento.
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Donde resultou o apuramento do imposto em falta no montante global de € 80.140,00,00 (€

320.560,00 X 25%), a titulo de retencdo na fonte, acrescidos de juros compensatérios.

6.5.3. Direitos de imagem do atleta I...
6.5.3.1. Posicdo da Requerente

Refere a Requerente que, conforme ponto 111.1.2.2.5 do relatério de inspecdo, a AT
promoveu uma corre¢ao, no montante de € 161.290,25, correspondente a retengdo na fonte
alegadamente devida sobre o pagamento efetuado pela Requerente a V... B.V., entidade
residente para efeitos fiscais na Holanda, no montante de € 645.161,00, pela cessdao dos

direitos de imagem do jogador I....

Uma vez a argumentacdo aduzida pela Autoridade Tributaria para sustentar a correcdo em
apreco € idéntica a argumentacdo relativa a corre¢do da aquisicdo dos direitos de imagem
do jogador G..., a Requerente reproduz na integra o entendimento exposto supra a
proposito da mesma, solicitando também que a correcdo em apre¢o, no montante de €

161.290,25, e respetivos juros compensatérios, ndo seja mantida.
6.5.3.2. Posicdo da Requerida

A Requerida d6 por provado que o sujeito passivo e ora Requerente A... efetuou em
11/11/2009 um pagamento no montante total de € 645.161,00, & entidade V... B.V,
entidade com residéncia declarada na Holanda, sem estabelecimento estavel em Portugal,
que ndo foi objeto de retencdo na fonte, respeitante a cessacdo dos direitos de imagem do

jogador I....
Refere a Requerida que o pagamento foi efetuado no dmbito de um “Agreement” de

utilizacdo do direito de imagem do atleta I..., celebrado entre a A... e a V...B.V, (vide
anexo 74 ao R.l.), com a duracdo de 4 anos, acompanhando o periodo de vigéncia do

www.caad.org.pt * geral@caad.org.pt

48.


http://www.caad.org.pt/
mailto:geral@caad.org.pt

CAAD

CEMNTRED OE ARBITRAGEM ADMINISTRATIVA

contrato de trabalho desportivo, e que 0 mesmo pagamento ndo foi objeto de retengédo na
fonte.

A Requerida informa que os SIT ja tinham concluido, com fundamento na alinea f) don.° 1
do artigo 88.° do CIRC que, por estarem em causa rendimentos referidos na alinea d) do n.°
3 do artigo 4.° do CIRC, obtidos por ndo residentes em territorio portugués, se
encontravam 0S mesmos sujeitos a retencdo a taxa de 25%, aquando do respetivo

pagamento.

Donde resultou o apuramento do imposto em falta no montante global de € 161.290,25,00

(€ 645.290,25 X 25%)), a titulo de reten¢@o na fonte, acrescidos de juros compensatorios.

A Requerente, por discordar do entendimento dos servigos da AT, deduziu Reclamagéo
Graciosa em 26/7/2012, com idénticos fundamentos aos do ora pedido de pronincia
arbitral, advogando que os rendimentos em causa nao sdo enquadraveis na alinea d) do n.°
3 do art® 4.° do CIRC, na medida em que ndo resultam do exercicio da atividade

desportiva desses jogadores.
No gue concerne a estas correcdes, diz a Requerida o seguinte:

Contrariamente ao pugnado pela Requerente, entende a Requerida que nas situacdes em
que um jogador de futebol cede a uma terceira entidade ndo desportiva os beneficios da
utilizacdo do seu direito de imagem e esta, por sua vez, efetua a cedéncia de exploracao
desses direitos ao Clube/SAD com quem o jogador celebrou um contrato de trabalho, que o
objeto do contrato de cedéncia se encontra interligado e se reconduz aos seus direitos
inerentes ao contrato que celebrou enquanto futebolista, donde deriva a sua imagem.

E tanto assim &, continua a Requerida, que a duracéo do contrato de cedéncia de direitos de
imagem segue a do contrato de trabalho desportivo e que no caso de ocorrerem novas

transferéncias, os direitos de imagem acompanham o novo contrato de trabalho desportivo.
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E isto porque, esclarece a Requerida, existe uma conexdo, inequivoca, entre a atividade
desempenhada pelos jogadores e a potencial exploragdo dos seus direitos de imagem, uma
vez que quando o Clube/SAD adquire os direitos de imagem dos jogadores do seu plantel,
fa-lo enquanto direitos associados aos desportistas que contrata e a imagem,

intrinsecamente, derivada da sua atividade de desportistas.

E que o Club/SAD sé adquire estes direitos de imagem enquanto os jogadores se mantém

ao seu servico e a praticar uma atividade de desportista.

E mais refere a Requerida que, posto isto, da esfera da terceira entidade, que neste caso é
um ndo residente, sdo transferidos os rendimentos que derivam da imagem que estes atletas
detém, enquanto jogadores que desempenham (ou vao desempenhar) a atividade
profissional de desportistas em territorio portugués.

E que, assim, se verifica que o elemento de conexdo com o territério nacional reside no
facto de os rendimentos ora em causa derivarem do exercicio em territério portugués da

sua atividade enquanto desportistas.

Pelo que, refere a Requerida, dada a sua conexdo direta e indissocidvel com o exercicio da
atividade desportiva, os rendimentos auferidos pela cedéncia dos direitos de imagem destes
jogadores, configuram rendimentos derivados do exercicio em territorio portugués da sua
atividade enquanto desportistas, 0s quais se encontram sujeitos a IRC, face a disposi¢édo

prevista na alinea d) do n.° 3 do artigo 4.° do CIRC.

Mais refere a Requerida que quanto a disciplina normativa, o n.° 1 do artigo 88.° do CIRC
estabelece que os rendimentos referidos na alinea d) do n.° 3 do artigo 4.°, obtidos por ndo
residentes em territorio portugués, quando o devedor dos mesmos seja sujeito passivo de

IRC, sdo objeto de retencao na fonte,
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E que, por sua vez, na alinea d) do n.° 3 do art.° 4.° do CIRC se consideram obtidos em
territdrio portugués os rendimentos imputaveis a estabelecimento estavel e os que néo se
encontrando nessas condicOes, sdo derivados do exercicio em territorio portugués da

atividade de desportistas.

E o que se verifica nos presentes autos, diz a Requerida, é que o devedor dos rendimentos
em causa € sujeito passivo de IRC e os rendimentos descritos foram obtidos por nédo

residentes,aT...,a U...,

Pelo que, diz, se encontram, assim, sujeitos a retencdo na fonte, com caréater definitivo, nos
termos do disposto na alinea f) do n.° 1 do art.° 88.° do CIRC, pelo que sera de aplicar a
taxa de retencdo de 25%, quando os rendimentos em causa foram derivados do exercicio
em territdrio portugués da atividade de desportistas (cfr. alinea b) do n.° 3 e n.° 5 do artigo
88.°, e n.° 4 do artigo 80.°, ambos do CIRC.

E mais realca que, a semelhanca do que se verificou nas correcdes antes referidas e
também conforme se 1€ no RI: “no decurso da accdo inspectiva, foi possivel apurar que
ndo foi dado cumprimento a obrigacdo de efectuar a retencdo na fonte, prevista nos
artigos 80.° e 88.° do CIRC. A falta de retencéo na fonte foi justificada pelo sujeito passivo
com base na existéncia de uma convencdo para evitar a dupla tributacdo e prevenir a
evasdo fiscal em matérias de impostos sobre o rendimento e o capital, doravante CDT,
com o pais de residéncia da entidade beneficiaria dos rendimentos, tendo apresentado
para o efeito o Modelo RFI”.

Ora, refere a Requerida, que n&o obstante a CDT celebrada entre Portugal e 0 Reino Unido
dos Paises Baixos (no caso do atleta G... e I...), que estatui no n.° 2 do artigo 17.°,
relativamente a tributacdo dos artistas e desportistas, que “...os rendimentos da actividade
exercida pessoalmente pelos (...) desportistas, nessa qualidade, atribuidos a outra pessoa,

podem ser tributados no Estado Contratante em que exercidas essas actividades”.
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E que no respeitante ao atleta H..., a CDT celebrada entre Portugal e a Irlanda estatui no n.°
2 do artigo 17.° relativamente a tributacdo dos artistas e desportistas, que “...os
rendimentos da actividade exercida pessoalmente pelos (...) desportistas, nessa qualidade,
atribuidos a uma outra pessoa, podem ser tributados no Estado Contratante em que sao

exercidas essas actividades”.

E em reforco desta tese, a Requerida remete para os Comentarios ao n.° 2 do artigo 17.° do
Modelo de Convencdo da OCDE, em matéria de Impostos sobre o Rendimento e o
Patriménio, conclui-se que o Estado onde sdo exercidas as atividades de desportista, fica
autorizado a tributar os rendimentos obtidos dessas atividades e atribuidos a uma outra

pessoa, independentemente das outras disposi¢des da Convencao.

E a Requerida remete, na sequéncia do que é referido no ponto anterior, para 0 que se
encontra vertido nos Comentérios da Convencdo Modelo, onde se preconiza que 0S
rendimentos derivados da atividade de artista ou desportista exercidos num Estado,
independentemente desse rendimento reverter para o artista ou desportista ou para outra
pessoa, podem ser tributados, sem qualquer limitacdo, por esse Estado de origem dos

rendimentos.

Pelo que, conclui a Requerida, relativamente a esses rendimentos derivados da atividade de
desportista, mesmo existindo uma CDT celebrada com o pais de residéncia da entidade ndo
residente beneficiaria, o Estado da fonte dos rendimentos fica habilitado a exercer os seus
direitos de tributacdo sobre as importéncias atribuidas a entidades interpostas entre a

entidade desportista e o Clube/SAD pagadora dos rendimentos.

A Requerida continua a referir na sua Resposta que estando prevista a sua tributagdo em
territorio portugués, nos termos da alinea d) do n.° 3 do artigo 4.° do CIRC, mesmo com a
apresentacdo do formulario modelo RFI, devidamente preenchido e certificado pelas
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autoridades fiscais brasileiras, os rendimentos em causa ndo ficam dispensados da

tributacdo em sede de IRC e, consequentemente, da retengdo na fonte a titulo definitivo.

E para além disso, nos termos do artigo 123.° do CIRC, as transferéncias para o estrangeiro

de rendimentos sujeitos a IRC, obtidos em territdrio nacional por entidades ndo residentes,

ndo podera ser efetuada sem que se mostre pago ou assequrado o imposto que for devido.

E a Requerida conclui que, face ao exposto, bem andaram os Sl ao concluir que a ora
Requerente deveria “aquando do pagamento ou da colocacgdo a disposi¢cdo do rendimento
derivado do exercicio em territorio portugués da atividade de desportistas, a entidade néo
residente, ter efetuado a retencdo na fonte a taxa de 25%, que deveria ter sido entregue
nos cofres do Estado até ao dia 20 do més seguinte aquele em que foram colocados a
disposi¢do esses rendimentos (cfr. n.° 6 do artigo 88.°do CIRC) .

A terminar a Requerida ressalta que, nesta vertente, terdo de sogobrar os argumentos
esgrimidos pela Requerente, sendo legais, legitimas e exigiveis as correcdes aritméticas,
respetivamente no valor de € 31.250,00, € 80.140,00 ¢ € 161.290,25.

6.6. Rendimentos derivados do jogo de futebol com o K...

6.6.1. Posicdo da Requerente

Refere a Requerente que, conforme ponto 111.1.2.2.6 do relatorio de inspecdo, a AT
promoveu uma correcdo, no montante de € 100.00,00, correspondente a retengdo na fonte
alegadamente devida sobre o pagamento efetuado pela Requerente ao K... (“K...”),
entidade residente para efeitos fiscais na Itdlia, no montante de € 400.000,00, pela
realizacdo de um jogo de futebol amigavel disputado em territorio nacional entre as

equipasda A...edoK....
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A posigdo da AT, segundo a Requerente, ¢ a de que o pagamento “decorre da atividade
praticada pelo clube desportivo”, pelo que “dada a sua conexdo direta e indissociavel com
0 exercicio da atividade desportiva da equipa titular do direito!” sera enquadravel na
alinea d) do n.° 3 do artigo 4.° do Codigo do IRC, encontrando-se como tal sujeito a

retencdo na fonte em territdrio portugués, a taxa de 25%.

A Requerente ndo concorda com entendimento da AT e remete para o que dispbe a alinea
d) do n.° 3 do artigo 4.° do CIRC que inclui “0s rendimentos derivados do exercicio em

territorio portugués da atividade de profissionais de espetaculos ou desportistas*® .

Assim, continua a Requerente, a intencdo do legislador ndo foi a de sujeitar a tributacdo em
Portugal os rendimentos derivados do exercicio da atividade desportista, mas t&o-s6 os
rendimentos derivados da atividade exercida pessoalmente pelos desportistas, nessa

qualidade.

E que, de facto, a atividade praticada pela sociedade an6nima desportiva é uma atividade
desenvolvida, ndo de forma individual, mas coletiva, em equipa, e que os profissionais que
constituem a equipa estdo subordinados a orientacdo e supervisdo da sociedade anénima

desportiva, sendo trabalhadores por conta de outrem e remunerados como tal.

Por conseguinte, realca a Requerente, o seu rendimento nao tem qualquer conexdo direta e
indissocidvel com o exercicio, em territério portugués, da atividade de desportista, na
acecdo da alinea d) do n.° 3 do artigo 4.° do Cddigo do IRC, advindo antes do facto de
terem celebrado contratos de trabalho desportivo com a sociedade anonima desportiva de

cujo coletivo fazem parte integrante.

17 Cfr. pag. 188 do Relatdrio de Inspecéo.
18 Sublinhado da Requerente.
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Assim, tendo o jogo em causa sido realizado entre a equipa do A... e 0 K... e ndo entre
quaisquer individualidades, o titular do direito foram ambas as equipas.

E real¢a a Requerente que “na logica da AT se pelo facto de a equipa do K...realizar um
jogo em Portugal seria devida retencéo sobre o rendimento auferido, entdo, por absurdo,
caso a equipa do A... realizasse um jogo fora de Portugal, parte do rendimento auferido

ndo seria objeto de tributagdo em territorio portugués”.

E remete para o n.° 2 do art.° 17.° do ADT entre Portugal e a Italia, também citado pela AT
para sustentar a corre¢ao em causa, segundo o qual “0s rendimentos da atividade exercida
pessoalmente pelos (...) desportistas, nessa qualidade, atribuidos a uma outra pessoa,

podem ser tributados no Estado Contratante em que sdo exercidas essas atividades .

Assim, diz a requerente, 0 artigo em causa ndo tera aplicacdo ao caso concreto uma vez
que o jogo em apreco foi realizado entre duas sociedades andnimas desportivas e ndo entre

quaisquer jogadores em especifico.

Mais realca a Requerente que quer o K...quer o A... sdo sociedades andnimas desportivas
que tém como objeto a obtencdo do lucro através da participacdo em competicdes
profissionais de futebol, da promocéo e organizacdo de espetaculos desportivos, exercendo

ambos uma atividade empresarial que transcende o mero “clube” de futebol.

Ora, de acordo com os Comentarios da Convencao Modelo sobre o preceito em causa, este
sera aplicavel aos “rendimentos obtidos por uma sociedade de promocéo de artistas ou
desportistas”, ou quando uma sociedade de gestdo aufere rendimentos pela vinda de um
grupo de desportistas (destituido de personalidade juridica) ou, ainda, quando os

rendimentos séo auferidos pela equipa e ndo por cada jogador individualmente.
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Deste modo, os rendimentos pagos ao K... ndo serdo enquadraveis no n.° 2 do artigo 17.°
do ADT celebrado entre Portugal e Italia, porquanto foram auferidos por uma sociedade

anonima desportiva, assumindo a natureza de lucros desta.

E, deste modo, o rendimento em causa devera ser enquadramento no artigo 7.° do ADT

celebrado entre Portugal e Italia, encontrando-se apenas sujeito a tributacdo em Italia.

Pelo que, entende a Requerente que a correcdo em aprego, no montante de € 100.000,00 e

respetivos juros compensatdrios ndo é devida.
6.6.2. Resposta da Requerida

O sujeito passivo A... e ora Requerente efetuou em 31/7/2009 um pagamento no montante
de € 400.000,00, a entidade K... ndo residente sem estabelecimento estavel em Portugal,
que ndo foi objeto de retencdo, respeitante a realizacdo de um jogo amigavel de futebol

disputado em territério nacional entre as equipas do A...edo K....

A Requerida comeca por invocar a posi¢do dos SIT que, com fundamento na alinea f) do
n.° 1 do artigo 88.° do CIRC e por estarem em causa rendimentos referidos na alinea d) do
n.° 3 do artigo 4.° do CIRC obtidos por entidades ndo residentes em territério portugués,
concluiram que 0os mesmos se encontram sujeitos a retencao na fonte, a taxa de 25%, tendo
apurado imposto em falta no montante de € 100.000,00 (€ 400.000,00 X 25%).

Por seu lado, a Requerente tinha deduzido Reclamacdo Graciosa em 26/7/2012, com
idénticos fundamentos aos do ora pedido de prondncia arbitral, onde defendeu que do
preceito constante da alinea d) do n.° 3 do art.° 4.° do CIRC resulta que a inten¢do do
legislador fiscal ndo foi a de sujeitar a tributacdo em Portugal os rendimentos derivados da
atividade desportiva, mas td0-s6 os rendimentos derivados da atividade comercial exercida

pessoalmente pelos desportistas, mais alegando que nessa qualidade, esse rendimento nao
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tem a conexao direta e indissocidvel com o exercicio em territorio portugués da atividade
de desportistas, na acecdo da alinea d) do n.° 3 do artigo 4.° do CIRC, e que o n.° 2 do
artigo 17.° da CDT celebrada entre Portugal e Italia ndo tem aplicacdo ao caso concreto,
desde logo porque “0 jogo em apreco foi disputado entre duas sociedades desportivas e

ndo entre quaisquer jogadores em especifico”.

A Requerida comeca por observar que esta situacdo tributaria devera ter o mesmo
enguadramento do que supra defende em relacdo aos direitos de imagem de trés jogadores,
devendo pois concluir-se que estdo em causa rendimentos obtidos em territorio portugués,
nos termos da alinea d) do n.° 3 do artigo 4.° do CIRC, pagos a entidades ndo residentes
sem estabelecimento estavel, provenientes de uma actividade de desportistas exercida em

territdrio portugués.

Quanto aos aspetos normativos, a Requerida remete para o n.° 1 do artigo 88.° do CIRC,
que estabelece que os rendimentos referidos na alinea d) do n.° 3 do artigo 4.°, obtidos por
ndo residentes em territdrio portugués, quando o devedor dos mesmos seja sujeito passivo
do IRC, sédo objeto de retencdo na fonte, obrigacdo a que a Requerente ndo deu

cumprimento.

A Requerida refere a Requerente justificou a ndo retencdo com base na existéncia de uma

CDT celebrada com o pais de residéncia da entidade beneficiaria dos rendimentos.

Porém, volta a realcar que, ndo obstante existir a CDT celebrada entre Portugal e a Italia,
nela se estatui no n.° 2 do artigo 17.°, relativo a tributacdo dos artistas e desportistas, que
“...os rendimentos da actividade exercida pessoalmente pelos (...) desportistas, nessa
qualidade, atribuidos a uma outra pessoa, podem ser tributados no Estado Contratante em

que sdo exercidas essas actividades”.
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E em reforco desta tese, a Requerida remete para os Comentarios ao n.° 2 do artigo 17.° do
Modelo de Convencdo da OCDE, em matéria de Impostos sobre o Rendimento e o
Patrimédnio, conclui-se que o Estado onde sdo exercidas as atividades de desportista fica
autorizado a tributar os rendimentos obtidos dessas atividades e atribuidos a uma outra
pessoa, independentemente das outras disposi¢cbes da Convengdo que seriam de outro

modo aplicaveis.

Assim sendo, defende a Requerida, que relativamente a estes rendimentos, mesmo
existindo uma CDT celebrada com o pais de residéncia da entidade beneficiaria nao
residente, neste caso a Italia, fica o Estado da fonte habilitado a exercer os seus direitos de
tributacdo sobre as importancias atribuidas a entidades interpostas entre a entidade
desportiva e o Clube/SAD pagador dos rendimentos.

Estando, portanto, segundo a Requerida, prevista a tributacdo em territério portugués, nos
termos da ja mencionada alinea d) do n.° 3 do artigo 4.° do CIRC, fica o sujeito passivo,
enquanto substituto tributario, obrigado a fazer a entrega da quantia que deveria ter sido
retida (cfr. n.° 5 do artigo 90.°-A do CIRC).

E a Requerida conclui que, face ao exposto, bem andaram os Sl ao concluir que a ora
Requerente deveria “aquando do pagamento ou da colocagédo a disposi¢éo do rendimento
derivado do exercicio em territdrio portugués da atividade de desportistas, a entidade nédo
residente, ter efetuado a retencdo na fonte a taxa de 25%, que deveria ter sido entregue
nos cofres do Estado até ao dia 20 do més seguinte aquele em que foram colocados a

disposicéo esses rendimentos (cfr. n.° 6 do artigo 88.°do CIRC) ".

A Requerida termina afirmando que “terdo de sogobrar os argumentos esgrimidos pela
Requerente, sendo legal, legitima e exigivel a correcdo no valor de € 100.000,00 (€
400.000,00 X 25%), a titulo de retencéo na fonte”.
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6.7. Pagamentos que a Requerente considera efectuados a entidade AA... LTD,
residente em MALTA e que, segundo a Requerida, devem ser considerados como
rendimento da entidade BB... LTD, residente em GIBRALTAR

6.7.1. Posicdo da Requerente

A... e ora Requerente celebrou em 8/6/2005 um acordo com a entidade BB... Limited
(doravante “BB...”), registada em Gibraltar, com vista a cedéncia de direitos econdmicos
relativos a direitos desportivos de varios atletas, nomeadamente CC... (“CC...”), numa
percentagem de 50% (cfr texto do acordo como Anexo n.° 99 ao Relatorio Final da acéo

inspetiva).

A mesma Requerente em 26/8/2007 procedeu a alienacdo da totalidade dos direitos
desportivos e econdmicos que detinha sobre o atleta CC... ao DD..., SAD, pelo montante
de € 18.000.000,00, que seria pago através de um plano de pagamentos que se prolongava

até 10/12/2010 (cfr. Doc. n.° 3 junto a reclamacéo graciosa).

Em 20/8/2008 a Requerente foi informada, através de “Notice of Assignment” do facto de
que através de um contrato celebrado em 19/8/2008 entre a EE... (anteriormente BB...) e a
AA... Limited (“AA...”), a 1.* efetuou a cedéncia dos direitos econémicos detidos ao
abrigo do contrato anteriormente celebrado com a Requerente A..., para a esfera da 2.2

entidade.

Informa a Requerente que, na sequéncia das operagdes antes referidas e das divergéncias
surgidas quanto a interpretacdo a dar ao contrato originario, designadamente quanto ao
apuramento do rendimento que deveria ser considerado abrangido pelos “direitos
econdmicos” cedidos no ambito do referido contrato, a Requerente A... celebrou no dia
9/1/2009 um acordo com a AA... (“Agreement”), de modo a fixar um entendimento

conjunto sobre 0 mesmo*°.

19 Conf.doc.s4 e 5 juntos a Reclamagdo Graciosa.
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Ora, face a esta cedéncia, indica a Requerente que a AT considerou que se tratava de uma
cedéncia de créditos entre a BB...e a AA...%Y e que, por isso, concluiu que “(...) quanto ao
rendimento, para efeitos tributarios, considera-se obtido na esfera da BB..., pois era esta
a titular dos direitos econémicos do jogador e, com a transmissao de créditos néo é criado
um novo facto tributario mas, apenas, sdo transferidos os créditos existentes entre estas

duas entidades distintas (...) .

Acrescentando que tais rendimentos foram qualificados pela AT como enquadraveis no n.°
1 do artigo 5.° do CIRS e, portanto, como rendimento de capitais, tendo esta concluido que
“(...) deveria o sujeito passivo aguando dos pagamentos efectuados ter efectuado a
retencdo na fonte devida, a taxa de 20%, em fungdo dos rendimentos de capitais obtidos,
por parte da BB..., de € 855.879,76 em cada pagamento. Posto isto, deveria ter sido retido
na fonte a quantia de € 171.175,95 no més de Janeiro de 2009 e a quantia de € 171.175,95

no més de Marco de 2009 "2,

A Requerente ndo concorda com o entendimento da AT no que se refere a esta correcao,
no montante total de € 342.351,90, a qual correspondem juros compensatérios no valor de

€ 37.949.,47, pelos fundamentos que expressa.

A Requerente comeca por realcar que sobre a matéria da natureza dos rendimentos obtidos
por entidades ndo desportivas decorrentes de direitos econdmicos sobre atletas a AT nédo
tem tido uma posicao clara e definida.

Para ilustrar o que afirma, a Requerente cita um Relatério sobre o enquadramento fiscal
das operacOes realizadas por entidades ligadas ao setor do futebol profissional, aprovado
pelo Subdiretor-Geral substituto, datado de 23/10/2007%, segundo o qual “...os
rendimentos obtidos pela entidade nédo desportiva ndo residente cabem na qualificacéo de

20 Cfr. pag. 192 do Relatério de Inspecéo
2L Cfr. pag. 194 do Relatério de Inspecéo.
22 Cfr. pag. 196 do Relatdrio de Inspecéo.
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rendimentos de capitais quer porque assumem a natureza de juros ou dividendos ou

simplesmente porque se subsumem na definicdo geral contida no n.° 1 do artigo 5.° do

CIRS?, desde que a fonte do rendimento (situacdo da sede da entidade devedora se

localize em territorio portugués)”.

Realca a Requerente que do referido relatdrio decorrem trés possiveis qualificacGes

distintas, ndo sendo clara a razéo que levaria a op¢do de uma em detrimento das outras.

Assim, segundo uma das possiveis qualificagdes “considera-se que o interesse dessa
entidade se materializa num investimento financeiro (aplicacdo de capitais), cuja
remuneracdo é qualificavel como rendimento de capitais, a luz da definicdo constante do
n.° 1 do artigo 5.° do CIRS ">

Por outro lado, o citado relatorio levanta também a possibilidade de tais operacdes
poderem reconduzir-se a figura de associagdo em participagdo, onde “0S rendimentos
obtidos pelo associado (fundo de investimento ou instituicdo financeira) constituem
rendimentos de capitais, nos termos da alinea i) do n.° 2 do artigo 5.° do CIRS, sujeitos a

reten¢do na fonte a taxa de 20% "%,

Donde, conclui a Requerente, se manteve uma dupla solucdo de enquadramento, a qual
permanece mesmo apos a emissdo da Circular n.° 18/2011, relativa a cedéncia de direitos

econdmicos relativos a direitos desportivos de jogadores.

23 Cfr. pag. 13 do Relatdrio sintese.

24 Sublinhado da Requerente.

25 Cfr. pag.s 14 e 15 do Relatério Sintese.

23 Cfr. pag. 15 do Relatério Sintese, ¢ no mesmo sentido do Parecer do CEF n.° .../2005, de 29/3,
Documento de Trabalho “Sobre o Enquadramento Juridico-Fiscal dos Contratos de Transferéncia de
Jogadores Profissionais de Futebol” da Dr.? FF
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Com a publicagdo da referida Circular e a proposito do caso de transferéncia de um
jogador para uma entidade desportiva néo residente, efetuada por um Clube/SAD residente
em territdrio portugués, que, previamente procedeu a cedéncia de uma parte do “passe” a
uma entidade ndo desportiva ndo residente, conclui-se que os rendimentos “(...) obtidos
pela entidade ndo desportiva ndo residente [quantia auferida com direitos cedidos, liquida
do capital investido], encontram-se sujeitos a IRC, como rendimento de capitais, nos
termos da subalinea 3) da alinea ¢) do n.° 3 do artigo 4.° do Cédigo do IRC, uma vez que
se subsuma na definicdo geral do n.° 1 do artigo 5.° do Cddigo do IRS [e na alinea I) do

n.° 2 do mesmo Cédigo, no caso de associacdo em participacio] "',

Né&o obstante tudo o que vem sendo referido pela Requerente, esta real¢a que confrontada a
AT com a situacédo concreta do GG..., e em resposta ao pedido de informagdo vinculativo
(Processo n.° .../..), “conclui a Direcdo de Servicos de IRC estarmos perante contratos de
associacao em participacdo, pelo que os respetivos rendimentos auferidos pelo fundo séo

subsumiveis na alinea l) do n.° 2 do artigo 5.° do Codigo do IRS”.

Assim sendo e feito este breve enquadramento, nota a Requerente que os servicos da AT
optaram por enquadrar os rendimentos em aprego enquanto “fruto ou vantagem econoémica,
resultante do investimento financeiro efectuado na aquisi¢do de percentagem dos direitos
economicos-desportivos dos jogadores”?®, reconduzindo assim para a definicdo genérica de
rendimentos de capitais.

E a Requerente realga que “ndo tendo sido qualificado de outra forma especifica, apenas se
pode concluir do Relatdrio de Inspecdo que a AT entende este rendimento enquanto um

outro rendimento de aplicacio de capitais?.

27 Cfr. pontos 6 e 7 da referida Circular.

28 Cfr. pag. 193 do Relatdrio de Inspecéo.

2 Vide pag. 195 e 196 do Relatério de Inspecdo: ”(...) os rendimentos em causa resultarem de (outros)
rendimentos de capitais(...)".
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Mais esclarece a Requerente que o0s servigos da AT sustentam ainda a correcdo em aprego
no facto de a AA... ndo ser, alegadamente, a beneficiaria efetiva do rendimento, mas sim a
BB....

A Requerente ndo concorda com a posicdo da AT que, segundo ela, ndo possui qualquer

aderéncia a substancia dos factos, como passa a demonstrar.

Quanto a entidade sujeita a tributacdo a Requerente recorda que os servicos da AT
concluem que “quanto ao rendimento, para efeitos tributarios, considera-se obtido na
esfera da BB..., pois era esta a titular dos direitos econémicos do jogador e, com a
transmissdo dos créditos ndo € criado um novo facto tributario mas, apenas sao

transferidos os créditos existentes entre estas duas entidades distintas (...) "°.

A AT sustenta esta posi¢ao com base na analise efetuada ao “Agreement”, no qual constata
“que a entidade AA... Limited assume a posi¢do da BB..., originando-se uma cedéncia de

créditos da BB...a AA... Limited, relativamente aos créditos detidos sobre a A...”"L.

Para a Requerente este entendimento da AT fundamenta a sua correcdo em meras

especulacoes desprovidas de qualquer fundamento.

E assim que se pode qualificar, em seu entender, a afirmacéo da AT de que a dita cedéncia

foi feita “com o intuito de se aproveitar, de modo abusivo, do desagravamento fiscal

previsto na Convencdo celebrada por Portugal com Malta®, que na operacdo tera sido

introduzido um terceiro interveniente, residente em Malta (...) e que a sociedade maltesa

(conduit company) tera agido apenas na qualidade de fiducidrio da sociedade de

30 Cfr. pag. 194 do Relatdrio de Inspecéo.
31 Cfr. pag. 193 do Relatdrio de Inspecéo.
32 Sublinhado da Requerente
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Gibraltar (beneficial owner), ndo constituindo assim o beneficiario efetivo dos
rendimentos pagos pela Recorrente [ora Requerente] 3.

Salienta a Requerente que o comportamento da AT ‘“choca contra os mais basilares
principios de Direito, ao arrogar-se na faculdade de questionar arbitrariamente as
operagoes efetuadas, (...) nos moldes antes descritos, “sem apresentacdo de qualquer
elemento de prova, como se o simples facto de o afirmarem seja facto bastante para que

assim o seja’”.

Ora, diz também a Requerente, esta postura “ndo SO se revela claramente abusiva, como
sobrecarrega a Requerente com um Onus que originariamente nao recai sobre si, mas sim

sobre a Autoridade Tributaria, ja que € esta que invoca os factos”.

A Requerente contesta esta postura e a interpretacdo extensiva que a AT faz ao documento

em causa.

Ou seja, se a AT considera que o contrato em apreco constitui elemento probatério
bastante para promover a correcdo em causa, entdo devera seguir o contetdo do respetivo

clausulado, evitando “interpretacdes livres” sem qualquer fundamento.

E do referido documento resulta apenas que a AA... passou a assumir a posicdo da BB...no

contrato originario entre a BB...e a A..., carecendo de fundamento as restantes conclusoes.

E realca a Requerente que desconhecendo os termos concretos em que foi efetuada a
cessdo da posicdo contratual entre a BB...e a AA..., de que apenas tomou conhecimento

através da “Notice of Assignment”, a AT conclui que “estamos perante a transmisséo de

3 Vide pag. 21 da deciséo de indeferimento do recurso hierarquico.
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divida, resultante do rendimento obtido pela BB...com o investimento efectuado na
aquisicéo dos direitos econdmicos dos jogadores a AA...”34,

E a Requerente precisa e recorda que, em termos factuais “foi através da celebragdo do
“Agreement” com a AA..., no dia 9/1/2009, que se estabeleceu um acordo quanto a
interpretacdo dos termos do contrato originario, permitindo o apuramento do rendimento
que deveria ser considerado abrangido pelos “direitos econdomicos” cedidos no ambito do

referido contrato.

Nestes termos ¢ ndo tendo sido demonstrado o contrario, entende a Requerente que “foi a
AA..., em nome proprio, e assumindo para efeitos legais a contraparte no contrato
originério, que defendeu os seus interesses, abdicando, exigindo e negociando 0s termos

concretos do acordo, que em Ultima analise permitiram o apuramento do seu rendimento”.

E realca a Requerente que para além da interpretacdo sustentada pela AT ndo ter “assento
na letra do referido contrato”, é a propria AT que reconhece “que se coloca a questao de
dirimir (...) sobre se se estda perante situagdo de cessdo de créditos ou de cessdo de

posicdo contratual, aqui entre a BB...(Gibraltar) e a AA... Limited .

Mais refere a Requerente que sem que a AT se tenha debrucado sobre esta questdo,
conclui, sem fundamento, que “a beneficiaria efetiva dos rendimentos, do ponto de vista
fiscal, é a BB...(Gibraltrar)”.

Outra questdo que a Requerente levanta € a da data do facto gerador do imposto,
depreendendo que a AT defende que este ocorre nas datas dos pagamentos efetuados,
quando refere que ““ a A... encontrava-se obrigada a reter na fonte nas datas da colocacéo

a disposi¢do dos rendimentos, que ocorreram nas datas dos pagamentos efectuados”,

34 Cfr. pag. 193 do Relatdrio de Inspecéo.
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quando a Requerente entende, face aos n.% 7 e 8 do artigo 8.° do Cddigo do IRC, o facto
gerador ocorre no Ultimo dia do periodo de tributagdo, sendo uma das excegdes relativa aos
rendimentos objeto de retencdo na fonte a titulo definitivo por entidades ndo residentes,
ndo imputaveis a estabelecimento estavel em territério portugués, em que o facto gerador

do imposto se considera verificado na data em que ocorre a obrigacéo de retengéo.

Assim, conclui a Requerente que “decorrente do préprio entendimento da Autoridade
Tributaria, o facto gerador do imposto apenas ocorreu em 2009 aquando dos pagamentos

efectuados®, pelo que a relacéo juridica tributaria constitui-se apenas nesse momento®’”.

Atento o exposto, a Requerente conclui que “a relacdo juridica existente nesse momento

encontra-se circunscrita a AA...”.

Pelo que, a Requerente ndo entende a referéncia efetuada pela Autoridade Tributaria a
existéncia a um facto tributario anterior aos pagamentos efetuados no ano civil de 20009,
quando menciona que “com a transmissdo de créditos ndo é criado um novo facto
tributario mas, apenas sdo transferidos os créditos existentes entre duas entidades

distintas 8.

E mais refere a Requerente que “se por absurdo se compreendesse existir um facto

tributario em momento anterior a cessado da posicédo contratual entre a BB...e a AA..., que

35 Cfr. pag. 16 da decisdo de deferimento parcial da reclamagédo graciosa.

3% Em face dos argumentos que apresentara mais adiante no que respeita a dispensa de retencdo na fonte, a
Requerente ndo considera relevante aprofundar a questdo do momento de exigibilidade do imposto. Contudo,
note-se que a concluséo expressa na pag. 195 do Relatério de Inspe¢do a este proposito (“a tributagdo ndo se
deve concentrar somente quando o fluxo financeiro obtido traduza a vantagem patrimonial obtida pela
entidade ndo residente, mas sim em cada pagamento que, proporcionalmente, incorpora a vantagem
patrimonial obtida (...)”), pode revelar-se falivel. Tome-se como exemplo que, por insolvéncia do
Clube/SAD para o qual o atleta foi transferido, deixassem de ocorrer os pagamentos a A... relativos a sua
transferéncia. Nesse caso, o rendimento da entidade ndo desportiva ndo residente, serd menor, contudo,
poderia porventura j& ter sido efectuada retengdo na fonte superior a devida, em virtude da aplicacdo do
método proporcional.

37 Cfr. n.° 1 do artigo 36.° da Lei Geral Tributéria.

38 Cfr. pag. 194 do Relatdrio de Inspecéo.
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permitisse a consideragdo da BB...como a entidade sujeita a tributagéo, entio, nos termos
do Cddigo do IRC, a retencao na fonte deveria ter sido exigida nesse momento, 0 que ndo
revela, e bem (até porque naquela data, tdo-pouco havia sido apurado o rendimento), ser

a posicao assumida pela Autoridade Tributaria”.

Termos em que a Requerente conclui que a entidade sujeita a tributacdo devera ser a AA...
e ndo a BB...conforme sustenta a AT.

Quanto a questdo da retengdo na fonte refere a Requerente que segundo o Relatoério de
Inspecao “sobre os rendimentos pagos a ndo residentes sem estabelecimento estavel, ou
com estabelecimento estavel ao qual o rendimento ndo seja imputavel, sera de aplicar uma
taxa interna de retencdo na fonte de 20%, quando os rendimentos em causa resultarem de

(outros) rendimentos de capitais ndo expressamente tributados a taxa diferente (...)%-%.

E mais refere que “adicionalmente, “a obrigagdo de efectuar retengdo na fonte, no todo ou
em parte, pode ser dispensada nos termos do n.° 2 do artigo 90.°-A do CIRC, i.e. nos casos
de existéncia e acionamento de convencdo destinada a eliminar a dupla tributacéo

celebrada por Portugal e o pais de residéncia do beneficidrio dos rendimentos .

Ora, a Requerente entende que face a existéncia de Convencéo celebrada entre Portugal e
Malta e a qualificacdo do rendimento preconizada pela AT, deveria ser afastada a
obrigacdo de retencdo na fonte, na medida em que ao abrigo do art.° 21.° da Convencéo, o
direito de tributagéo é atribuido ao pais da residéncia do beneficiario (Malta).

E até porque a Requerente obteve um formulario 21-RFI, devidamente certificado pela
A.F. Maltesas em 16/3/2011 (cfr. Doc. n.° 6 junto a Reclamacdo Graciosa) e que, apds

analise da documentacdo arquivada, apercebeu-se a Requerente que dispunha de um outro

39 Cfr. pag.s 195 e 196 do Relatério de Inspegdo
40 Sublinhado da Requerente.
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formulério 21-RFI relativo a AA..., datado de 24/10/2008 e, portanto, valido a data em que
a retencéo na fonte foi efetuada (que junta como Doc. n.° 10),

Assim, segundo a Requerente, estdo cumpridos os requisitos de carater formal para
aplicacdo da dispensa de retencdo na fonte, pelo que conclui que néo seria devida qualquer

retencdo na fonte sobre os pagamentos efetuados a AA....

Quanto a questdo do imposto entregue pela Requerente nos cofres do Estado a este

respeito,

Realca a Requerente que dada a complexidade dos contratos e numa altura em que a
posicdo assumida pela AT sobre esta matéria ndo era clara, admitindo diversas
qualificacdes alternativas para a operacdo, optou, até a existéncia de um esclarecimento
sobre a matéria, por fazer uma abordagem conservadora na sua relacdo com a AA...,
levando-a a estabelecer com a mesma um acordo que salvaguardasse a situacdo da

Requerente como substituto tributario.

Nesse sentido e apesar de ndo concordar com a posicéo sufragada pela AT, optou, numa
Otica de prudéncia, por efetuar retencdo na fonte sobre o rendimento a ser pago e fé-lo por
referéncia a AA... em Janeiro de 2009 (i.e. aquando do primeiro pagamento),

demonstrando boa-fé e uma posicdo mais conservadora e menos penalizadora da AT.

E a Requerente acrescenta que, no caso dos rendimentos em apreco, admitindo que a
retencdo na fonte ndo seja devida sobre o montante bruto (regra geral em sede de IRC no
gue concerne aos pagamentos a entidades ndo residentes), mas pelo valor liquido,
atendendo ao investimento efetuado para a sua obtencéo (vide pags. 194 e 195 do relatorio

de Inspecéo, posicédo entretanto vertida na Circular n.° 18/2011).

41 Cfr. pag. 196 do Relatério de Inspegéo.
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Assim, a Requerente, em termos tedricos, equacionou o0s seguintes trés cenérios quanto ao

momento em que seria devida a retengédo na fonte:

1. Apbs o retorno do investimento efetuado (correspondente ao custo de aquisicdo dos
direitos econémicos);

2. A medida que o retorno do investimento fosse sendo obtido, na devida proporgao;
ou

3. Na totalidade ap6s o primeiro pagamento efetuado.

E a Requerente deduz que, face as alternativas que apresenta, compreende-se que “a mais
conservadora e menos penalizadora para a AT consiste em efetuar a retencdo na fonte
aquando do primeiro pagamento, tendo sido este o procedimento que a Requerente, numa
Optica de boa-fé, adoptou (ao passo que a AT parece defender a exigibilidade do imposto
na proporcdo da obtencdo do retorno do investimento, de acordo com a posi¢cdo

sustentada no Relatorio de Inspegdo)”.

A Requerente refere que o imposto retido foi entregue nos cofres do Estado em Outubro de

2010, tendo juntado os seguintes documentos:

1. Guia de pagamento (junta a Reclamacédo Graciosa como Doc. n.° 7);

2. Copia da Declaracdo mod. 30 relativa ao exercicio de 2009; e

3. Extrato da conta #2429, junto como Doc. n.° 11, na qual se evidencia o registo
do montante de € 487.008,00 enquanto valor a receber do Estado, em virtude da

entrega nos cofres do Estado do mesmo.

Mais conclui a Requerente que, no respeitante ao imposto retido sobre os rendimentos
pagos a AA..., a AT afirmou que ndo havia sido comprovado que aquele montante

respeitava a correcdo em causa, sem, contudo adiantar, entdo, a que 0 mesmo se referia.
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E mais esclarece a Requerente que o montante constava expressamente do clausulado do
proprio contrato celebrado entre a Recorrente e a AA..., enquanto obrigacdo fiscal cujo
cumprimento recaia sobre a Recorrente®’, facto este que a AT pura e simplesmente
ignorou, afirmando ndo estar “demonstrado que a referida quantia de € 487.008,00, esteja

correlacionada com a questao em apreco”.

A Requerente estranha esta conclusdo da AT, porquanto esta transcreve a clausula em
questdo na decisdo do indeferimento do recurso hierdrquico, concluindo que “em 9 de
Janeiro de 2009 a Recorrente [ora Requerente] reconheceu que existia a obrigacdo de
efetuar a retencdo na fonte do imposto devido em Portugal pelos pagamentos que viessem
a ser efectuados e quis, especificamente, salvaguardar o seu cumprimento, ficando a
constar no acordo a responsabilidade da sociedade maltesa nesse dominio. O que
denuncia o entendimento de que o facto tributario seria de tributar no Estado da fonte
(Portugal) e que essa entidade pagadora estaria onerada com a retencdo na fonte do

imposto”.

E mais conclui a Requerente que “a Autoridade Tributéria identificou a clausula que
estabelece a obrigacdo de efetuar a retencdo na fonte e o respetivo montante, mas optou

por ignorar este elemento na sua deciséo”.

E esclarece a Requerente que em sede de audicdo prévia sobre a proposta de indeferimento
da reclamacdo graciosa, juntou extrato da Declaragdo Modelo 30, relativa ao exercicio de
2009, na qual se encontrava inscrito 0 montante em apreco, identificando como quantia

paga a AA..., através do respetivo numero de identificacéo fiscal.

E realca a Requerente que, face a referida Declaracdo Mod. 30, os servicos da AT
consideraram que a referida guia “ndo comprova de modo algum que nele constem as

importancias dos rendimentos de capitais aqui em apreco” e que a Declaragdo Mod. 30,

42 Cfr. clausula 1.6 do “Agreement”.
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2

“refere mesmo expressamente que ‘esta listagem ndo serve como comprovativo’”,
ignorando, sem mais, o elemento de prova que aquela declaracdo acrescentava para a

apreciacdo da questdo controvertida.

E a Requerente acrescenta que sabendo a AT que o comprovativo de submissdo da
Declaracdo Modelo 30 ndo contém informacdo detalhada dos pagamentos efetuados a
entidades ndo residentes, por forma a que seja possivel confirmar a entidade que sofreu a
retencdo na fonte no montante de € 487.008,00, sempre poderia a AT ter procedido a

consulta daquela declaracéo.

E mais esclarece a Requerente que “a obrigacdo de efectuar a retencéo na fonte sobre o
montante pago & AA... e 0 respectivo montante encontravam-se inclusivamente previstos
no contrato celebrado entre a ora Requerente e aquela entidade”, situacdo que a AT

poderia ter averiguado e ter presente o seu conteudo.
Do apuramento do imposto retido pela Requerente

Recorda a Requerente que em 8/6/2005 celebrou um acordo com a BB...para cedéncia de

direitos econdmicos relativos a direitos desportivos de varios atletas.

Ora, nos termos desse contrato, a Requerente comprometeu-se a efetuar a futura

transferéncia dos jogadores em causa, a seguir referidos e pelos valores minimos seguintes:

Jogadores | Valor minimo | Direitos adquiridos | Valor dos direitos Custo de
de venda € pela AA... economicos aquisiciao €
Adquiridos - €
CC... 16.000.000,00 50% 8.000.000,00 5.401.709,00
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HH... 10.000.000,00 25% 2.500.000,00 1.688.034,00
II... 2.000.000,00 20% 400.000,00 270.085,00
JI... 2.000.000,00 20% 400.000,00 270.085,00

KK... 2.000,000,00 20% 400.000,00 270.085,00

32.000.000.00 11.700.000,00 7.900.000,00

Mais refere a Requerente que em 26/8/2007 procedeu a alienacao da totalidade dos direitos
desportivos e econémicos que detinha sobre o atleta CC... ao DD..., S.A.D. por €
18.000.000,00, que seria pago através de um plano de pagamentos que se prolongava ate

10/12/2010 (Cfr. Doc. 3 anexo a reclamacdo graciosa).

Em 20/8/2008, a A... foi informada, através da “Notice of Assignment” (Cfr. Doc. n.° 4
anexo a reclamacao graciosa), do facto de através de um contrato celebrado em 19/8/2008
entre a BB...e a AA..., que a primeira efetuou a cedéncia dos direitos econdmicos detidos
ao abrigo do contrato anteriormente celebrado com a A..., para a esfera da segunda
entidade.

Assim, em consequéncia destas operacGes e face a existéncia de divergéncias quanto a
interpretacdo a dar ao contrato originario, designadamente quanto ao apuramento do
rendimento que deveria ser abrangido pelos “direitos econémicos” cedidos no ambito do
referido contrato, no dia 9 de Janeiro de 2009, a A... celebrou um acordo com a AA...
(“Agreement”), de modo a fixar um entendimento conjunto sobre o mesmo (Cfr. Doc. n.°5

anexo a reclamacio graciosa)®.

Realca a Requerente que, a data, dada a auséncia de entendimento uniforme da AT quanto
ao enquadramento fiscal a conferir a esta realidade (nomeadamente pelo facto de ainda ndo
ter sido objeto de divulgacgéo a ja referida Circular n.° 18/2011), foi definido o montante do

4 Se duvidas existissem sobre se se esta perante situacdo de cessdo de créditos ou de cessdo de posicdo
contratual (como alias a propria Autoridade Tributaria admite), o simples facto de ser a AA... a estabelecer o
acordo mediante o qual se esclarece os termos e condigBes que permitem a definicdo do rendimento em
apreco, deveria ser bastante para elidir as mesmas.
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rendimento a ser considerado para efeitos da remuneracédo da AA..., nos termos do referido

contrato.

Sendo inclusivamente mencionado expressamente 0 montante do imposto a reter na
clausula 1.6, nos termos do qual “the parties hereby further agree that, in line with new
Portuguese tax authorities rules, upon payment by A... to AA... of any monies relating to
CC... A... shall incur certain withholding tax liabilities which shall total € 487.000".

Pelo que, esclarece, a clausula supra indica, de forma expressa e inequivoca, que a
Requerente deveria efetuar a retengao na fonte no montante de € 487.008,00, sobre o
pagamento efetuado a AA... (e ndo a BB...), em conexdo com a transferéncia dos direitos

econodmicos do jogador CC....

Esclarece, de seguida, a Requerente, o detalne e 0 modo como 0 montante que consta da

clausula 1.6 foi apurado.

Assim, refere que os direitos econdmicos do jogador CC... foram alienados pelo montante
de € 18.000.000,00.

E que a clausula 1.3 do “Agreement” estabelece que a AA... teria direito a 50% do
rendimento que a A... auferisse em conexd com o jogador CC..., incluindo 0 montante
referente ao empréstimo do jogador ao LL...* e a transferéncia deste para o DD...,
S.A.D.*®, sendo que este montante deveria ainda ser ajustado em funcdo dos encargos
incorridos para a obtencdo do mesmo (a luz, alias, do entendimento que posteriormente

veio a constar da Circular n.° 18/2011).

4 0O qual ascendeu a € 500.000,00, conforme cldusula 1.1.1 do contrato em aprego.
4 O montante de € 18.000.000,00, conforme referido supra e § (B) dos Considerandos.
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Assim, diz a Requerente, estabelece a clausula 1.4 do referido contrato que a AA... seria
responsavel pelos encargos associados a notas promissorias devidas em relagdo ao jogador
CC..., no montante de € 49.979,00, o qual havia sido suportado pela A..., devendo ser

abatido ao rendimento a auferir pela AA....

Mais refere a Requerente que, adicionalmente, nos termos do contrato em apreco, ao
rendimento da AA... seria ainda abatido 50% dos encargos suportados pela A... em
conexdo com o jogador CC..., relativos a:

i. comissdes pagas aos agentes do jogador, no montante de € 900.000,00;

ii. ao mecanismo de solidariedade contemplado no regulamento da FIFA e associado a
alienacdo de direitos de inscrigdo desportiva de jogadores, no montante de €
72.000,00;

iii. ao salario do jogador durante o periodo em que se encontrou emprestado ao MM.. ., no
montante de € 131.183,46, que, ndo tendo sido pago por aquele clube, foi suportado
pela A....

E a Requerente conclui que, deste modo, ao abrigo do contrato em apre¢o, a AA... auferiu

rendimentos no montante de € 9.250.000,00, aos quais foram abatidos encargos no

montante de € 601.570,73 e o respetivo custo de aquisi¢do dos direitos econdmicos de €
5.401.709,00, perfazendo um rendimento liquido de € 3.246.720,27, conforme se detalha
na seguinte tabela:

Montante auferido | Montante
pela A... auferido pela
AA...
Empréstimo ao LL... 500.000,00 250.000,00
Transferéncia para o DD... 18.000.000,00 9.000.000,00
Total dos | 18.500.000,00 9.250.000,00
rendimentos
Encargos Encargos a
74.
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suportados pela A... | imputar a AA...

Gastos incorridos com a -1.103.103,46 -551.591,73
transferéncia
Gastos associados as notas -49.979,00 -49.979,00

promissorias

Total encargos -1.153.162,46 -601.570,73
Rendimento liquido da 8.648.429,27
AA... (A)
Custo  aquisicdo  dos 5.401.709,00
direitos econémicos (B)
Total do | 3.246.720,27

rendimento liquido
da AA... (A) - (B)

Assim, refere a Requerente que tendo apurado o rendimento liquido auferido pela AA...,
procedeu a retengdo na fonte sobre o mesmo, a taxa de 15% (€ 3.246,720,27 X 15% = €
487.008,04).

A Requerente faz questdo de realcar que optou pelo procedimento mais prudente, que
menos penaliza a AT e efetuou a retencdo na fonte sobre o rendimento liquido e ndo de
forma proporcional (como a AT veio a entender), quando do primeiro pagamento e

também ao contrario do que defende a AT.

Quanto a taxa de retencéo aplicada, a Requerente defende que € a correta e que decorre da
qualificacdo da operacdo em apreco, como contrato de associacdo em participacao, alias,

na esteira da resposta dada pela AT ao pedido de informacéo vinculativa relativo a situacéo
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E para tanto, a Requerente transcreve parte do ADT celebrado entre Portugal e Malta, na
parte que entende ser aplicavel ao caso, em que “SA0 considerados dividendos 0s
rendimentos provenientes de acdes, acdes ou bonus de fruicdo, partes de minas, partes de
fundadores ou outros direitos, com excep¢ao dos créditos que permitam participar nos
lucros, assim como os rendimentos sujeitos ao mesmo regime fiscal que os rendimentos de

agoes pela legislacdo do Estado de que é residente a sociedade que os distribuiu”.

E a Requerente acrescenta que consubstanciando a associacdo em participagdo “‘um
contrato pelo qual uma pessoa (o0 investidor ou associado) se associa a actividade
econdmica exercida por outra (o associante), ficando a primeira a participar nos lucros
ou lucros e perdas que desse exercicio resultarem para a segunda, os rendimentos devidos
pelo associante ao associado configuram-se como rendimentos de capitais assimilaveis a
lucros, recebendo um tratamento fiscal inteiramente paralelo ao dos lucros do

associante”.

Assim, esclarece a Requerente que efetuou a retencédo na fonte sobre os rendimentos pagos
a AA... a taxa de 15%, de acordo com o disposto na subalinea i) da alinea a) do n.° 2 do

artigo 10.°do ADT celebrado entre Portugal e Malta.

Recorda, finalmente, a Requerente, que o procedimento descrito e adotado foi efetuado
numa Otica de prudéncia, atendendo & incerteza quanto a qualificacdo dos rendimentos
pagos a AA... a data e que a Requerente pretendia evitar ser prejudicada enquanto

substituta tributaria®®.

Face a argumentagdo deduzida e aos documentos apresentados, a Requerente conclui que a

corregdo promovida pela AT, no montante total de € 380.301,37, incluindo juros

4 De facto, e conforme referido, a Requerente entende que deveria ser afastada a obrigacdo de retencdo na
fonte, ao abrigo do artigo 21.° do ADT celebrado entre Portugal e Malta, o qual atribui o direito de tributacéo
ao pais de residéncia do beneficiario (Malta).
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compensatdrios, ndo se mostra devida, na medida em que o imposto devido nesta sede ja

foi entregue nos cofres do Estado.
6.7.2. Resposta da Requerida

Na presente correcdo estdo em causa rendimentos de capitais pagos a uma sociedade com
sede em Malta, denominada “AA... Limited” (adiante AA...), cujo beneficiario efetivo é,
segundo a Requerida, uma entidade denominada “BB... Ltd” (adiante BB...), com sede em
Gibraltar, ndo podendo, por conseguinte, beneficiar da dispensa de retengdo na fonte
prevista no n.° 5 do art.° 90.°-A do CIRC.

Conjugando o relatorio de inspecdo com a Resposta em andlise resulta que a Requerida
parte da constatacdo que em 2009 a Requerente registou dois pagamentos a AA..., no
montante de € 2.558.532,00 cada um, no total de € 5.117.064,00.

Como se explicita na pagina 195 do relatorio de inspecdo, estes pagamentos foram
transformados num rendimento liquido de 1.711.759,52, que a Requerida apresenta no

quadro seguinte:

N&o Pais Data do | Descricdo Rendimento Retencdo na
residente docum.to sujeito fonte
BB... Gibraltar | 01/2009 Rendim. € 855.879,76 € 171.175,95
capitais
03/2009 Rendim. € 855.879,76 €171.175,95
capitais
€1.711.759,52 | €342.351,90
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No @mbito da acdo inspetiva constatou a IT que aqueles pagamentos tinham origem no
“agreement” celebrado entre a Requerente ¢ a BB..., com sede em Gibraltar, relativo a
cedéncia de direitos econdmicos referentes a direitos desportivos de varios atletas, tendo a
Requerente apresentado ainda um “agreement” celebrado com a AA... a 9/01/2009, no qual

a AA... se apresenta titular de créditos da BB....

Refere a Requerida que a Requerente ndo podia desconhecer, face aos elementos
recolhidos pela IT, que havia um investimento efetuado pela BB...que gerou frutos ou
vantagens econdmicas, que se consideram rendimentos obtidos em Portugal, a titulo de
rendimento de capitais, nos termos da subalinea 3 da alinea c) do n.° 3 do art.° 4.° do CIRC
e n.1doart.?5.° do CIRS, sujeito a retencdo na fonte a titulo definitivo a taxa de 20%, de

acordo com a alinea ¢) do n.° 1 do art.° 88.° do CIRC.

Relativamente a entidade sujeita a tributacdo, realca a Requerida que, por se estar perante
uma cessdo de credito da BB...a favor da AA..., e ndo de uma cessdo de posicéo contratual,
conforme pretende a Requerente, também entende que ndo restam duvidas que o

rendimento, para efeitos tributérios, se deve considerar obtido na esfera da BB....

Assim, uma vez que ndo existe CDT entre Portugal e Gibraltar, a Requerente ndo estava
dispensada de efetuar a retencdo na fonte nos termos do n.° 5 do art.° 90.°-A do CIRC e
devia ter retido, a taxa de 20%, imposto sobre os rendimentos de capitais obtidos pela

BB..., havendo assim imposto em falta no montante total de e 342.351,90.

N&o se conformando a Requerente com a correcdo lancada pela AT reclamou
graciosamente, alegando, em sintese, que a entidade que beneficiou dos pagamentos
efetuados, a titulo de rendimento de capitais, foi a AA..., por na data dos mesmos ja ter
sido celebrado o “Agreement” que cede a esta os direitos econdomicos sobre jogadores

detidos pela BB....
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Assim, a Requerente juntou o formulario 21-RFI obtido em 16/3/2011, certificado pelas
AF Maltesas, invocando, por isso, estar dispensada de retencdo na fonte, mais reclamando
a restitui¢ao de imposto, no montante de € 487.008,00, que alegadamente terda pago com
referéncia a operacdo em apreco, juntando a guia n.° ..., referente a retencdes na fonte

efetuadas em Janeiro de 2009 e efetuado o seu pagamento em 22/10/2010.

A reclamacédo foi indeferida com a invocacdo de que a guia de pagamento junta pela
Requerente ndo comprova que o0s rendimentos de capitais ai referidos sejam o0s
rendimentos de capitais em discussao e, por outro lado, pelo facto de ndo se estar perante
uma cessdo de posicdo contratual, mas antes perante uma simples cessdo de créditos,
donde os rendimentos de capitais devem considerar-se obtidos pela BB..., a qual, por ter a
sede em Gibraltar, ndo esta a coberto de qualquer CDT.

E mais refere a Requerida que, mesmo que assim nao se entendesse, o formulario 21-RFI
apresentado em nome da AA... ndo poderia dispensar a retencdo na fonte de imposto, por
respeitar ao exercicio de 2011 e ndo ao exercicio em causa de 20009.

Né&o se conformando a Requerente deduziu Recurso Hierarquico, dizendo, em sintese, que
a AA... foi a beneficidria do rendimento, mais requerendo a devolug¢do da importancia de €
487.000,00 paga a titulo de imposto retido na fonte, em virtude de os mesmos se
encontrarem dispensados de retencéo, por forca do formulario 21-RFI certificado pelas AF

Maltesas que juntou com a audicdo prévia a Reclamacédo Graciosa;

A Requerida informa que este recurso foi também indeferido com os mesmos fundamentos
acrescentando que foi utilizado um esquema de planeamento fiscal com vista a obtencédo de
um desagravamento fiscal previsto na CDT celebrada entre Portugal e Malta, sendo que a
sociedade maltesa (conduit company) terd agido apenas como fiduciario da BB... sediada
em Gibraltar (beneficial owner), sendo esta e ndo aquela o beneficiario efetivo dos

rendimentos pagos pela Requerente, tratando-se, pois de um aproveitamento abusivo da
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CDT, que implica a participacdo de uma sociedade sujeita a um regime fiscal privilegiado,
esquema referenciado no Decreto-Lei n.° 29/2008, de 25/02, cujo tratamento dispensou a
aplicacdo da clausula geral anti-abuso prevista no n.° 2 do art.° 38.° da LGT, por néo ter na
sua base aquilo que a Requerente defende ser uma cessdo de posicdo contratual, mas

comprovadamente uma mera cessdo de créditos.

Além disso, acrescenta a Requerida que o “Agreement” assinado a 9/01/2009 entre a
Requerente e a AA... previa o pagamento em Portugal de imposto a reter na fonte pela
Requerente aquando dos aludidos pagamentos, 0 que vem a ser a posi¢do subscrita pela
AT.

Na verdade, aos rendimentos obtidos e sujeitos a retencdo na fonte ndo se aplica a CDT
com Malta, porque o beneficiario efetivo ndo é residente em Malta e, mesmo que fosse ai
residente, ndo foi exibido qualquer formulario modelo 21-RFI para o efeito.

Quanto a qualificacdo dos rendimentos obtidos como rendimentos de capitais, foi chamado
a colacdo o Relatorio Sintese efetuado pela AT sobre o enquadramento fiscal de operacdes
realizadas por entidades ligadas ao setor do futebol profissional, sendo este enquadramento
reiterado nas instrucdes administrativas contidas na circular n.° 18/2011, de 19/05,
concluindo, em suma, que nunca poderia ser aplicada a pretendida CDT, mas tdo-somente

o direito interno.

Relativamente ao pagamento efetuado através da Guia n.° ..., no valor de € 487.000,00 e
paga a 22/02/2010, diz a Requerida que nada comprova que a mesma respeite ao imposto
ora controvertido, uma vez que aquela ndo identifica o beneficiario e o montante de
rendimento nem a taxa de retencdo, a que acresce o facto de, a data, a Requerente tdo-
pouco havia solicitado o registo da AA... como contribuinte especial para efeitos de

retencdo na fonte, o que so veio a suceder a 03/02/2012.

Mais realca que importa reter que a data da inspecdo tributaria, a sociedade maltesa nao
estava registada em Portugal, nem constava a entrega de modelo 30 a identifica-la como
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beneficiaria daqueles rendimentos (a declaragdo modelo 30 foi entregue a 20/11/2012 e

apresentada a AT no decurso da audicdo prévia na reclamacdo graciosa) ou sequer um

formulario 21-RFI para efeitos de dispensa de retengédo na fonte.

Mais refere a AT que estando a correr termos o processo de execucéo fiscal n.° ...2012...,

com uma divida exequenda no valor de € 1.486.267,96, derivada de retengdes na fonte de

IRC ndo entregues em 2009, objeto do documento de correcdo n.° ..., sempre prejudica o

reembolso de quaisquer importancias entregues a titulo de retencéo na fonte.

6.8. Resumo esquematico das posi¢cdes da Requerente e da Requerida acabadas de

transcrever:

O mapa a seguir serve apenas para indicar esquematicamente as matérias a analisar e a

decidir e as posi¢des das partes quanto as questdes controvertidas nos presentes autos:

Pais de
Tipo de | Data  do | Entidade Residéncia | Posicdo da | Posicao da
Contrato pagamento | beneficiaria | do Requerente Requerida
beneficiario
O Formulario
De servicos Ndo é devida | apresentado
de retencdo  por | ndo preenchia
intermediagao Ihe ter sido|o0s requisitos,
na apresentado nem as
contratagéo 17/02/2009 | B..., LTDA Brasil Formulério 21- | condicBes
de jogador e RFI assinado | fixadas  pelo

outras
prestacOes de

Servigos

por funcionaria
da AF

Brasileira

Despacho do
MF n.
22600/2009

publicado no
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DR n.°199, lI
Série, de 14 de
Outubro de
2009.
Idem 18/6/2009 | Idem Brasil Idem Idem
Idem 16/7/2009 | Idem Idem Idem Idem
Idem 22/9/2009 | Idem Idem Idem Idem
Aceite
c/deferimento
Apresentado _
Idem 17/7/2009 | C... Franca . parcial da
formulario
Reclamacéo
Graciosa
Aceitou a
Nao
Idem 30/6/2009 | N... Espanha corregdo  da
respondeul.
AT
Diz que
beneficiaria
agiu em nome
e p/conta de
) outra entidade
De servicos .
d Apresentou (o verdadeiro
e
D.BV. - Formulario 21- | beneficiario)

intermediacao - o
10/11/2009 | atleta NN... | Holanda RFI certificado | que é residente

na
3 ouO... pelas A.F. | nas IIhas
contratagéo )
) Holandesas Virgens
de jogador o
Britanicas,

logo houve
aproveitamento
abusivo da
CDT
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Argumenta que
Apresentou um | 0s 2
“agreement” pagamentos
celebrado com | foram
a AA.., na|efetuados a
Rendimentos BB...LTD qual esta se|AA.. LTD-
pagos em (que efetuou apresenta (AA...) por ser
consequéncia investimento) | Gibraltar como titular e, | titular de
de L por isso | créditos da
“agreement” AA... LTD - apresentou BB...e que,
9/01/2009 .
entre Reg. e a AA..., formulario 21- | portanto, trata-
BB..., por por cessao de RFI. se de
cedéncia de créditos da | AA... Argumenta rendimento de
direitos BB... que ndo houve | capitais, nao
econémicos cessdo de | sendo possivel
créditos, mas | utilizar 0
de cessdo de | formulario por
posicao a AA.. ser
contratual. residente em
Gibraltar.
A... entende
E... adquiriu | que pagou um
Contrato de o _
L os direitos do | rendimento ao
aquisicdo de
atleta P.... ao | E... para poder
75% de .
o ) Q... e, tendo | utilizar 0S
direitos 19/11/2009 | Agente E... Brasil ) )
o posteriormente | servigos do
econoémicos e )
) vendido 75% | atleta em
desportivos o o
desses direitos | territorio
do atleta P... A
ao A... portugués (que
se encontrava
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livre) e,
portanto,
considerado
como
rendimento
obtido em
territorio

portugués.

de

aquisicdo de

Contrato

direitos

Alega que o
pagamento
envolve, em
simultaneo, a

contrapartida

Alega que o0s
jogadores  se
encontravam
sem  vinculo

profissional a

econémicos e F... LTDA- pela cessdo dos
_ _ o um clube e
Servicos 20/10/2009 | EPP Brasil direitos )
o que, por isso, 0
prestados (F...) econdémicos e
) _ montante pago
relativos aos pelos servigos .
a
jogadores prestados pelo
. | corresponde a
R...eS... F... no ambito '
) “um prémio de
da referida
N jogo”.
transacgéo.
Defende que o | Entende que ha
rendimento lugar a
Contrato de pago a T... ndo | retencdo por se
cessdo  dos tem tratar de cesséo
direitos  de | 10/12/2009 | T... B.V Holanda enquadramento | de direitos de
imagem  do na Circular n.° | imagem
jogador G... 18/2011, nem | derivados da
na alinea d) do | atividade  de
n.> 3 do artigo | desportistas,
84.
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4° do CIRC,
ndo havendo,
portanto, lugar

a tributacdo.

com base nas

Circulares n.°

17/2011, de
19/5 e
18/2011.

Por 1SS0,
defende  que

com base na
alinea f) do n.°
1 do art.° 88.°
do CIRC, tais
rendimentos

referidos  na
alinea d) do n.°
3doart°4.°do
CIRC,

sujeitos a

estao

retencdo a taxa
de 25%.

Remete  para
n® 2 do art°
17° da CDT

celebrada entre
Portugal e o
Reino dos

Paises Baixos.

Idem do

jogador H...

17/3/2009
17/6/2009
09/09/2009
01/12/2009

Irlanda

ldem

Tratando-se de
pagamento de
rendimentos a

ndo residente,
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defende  que
com base na
alinea f) do n.°
1 do art.° 88.°
do CIRC, tais
rendimentos
referidos  na
alinea d) do n.°
3doart°4.°do
CIRC, estéo
sujeitos a
retencdo a taxa
de 25%.
Remete para
n® 2 do art®
17° da CDT
celebrada entre
Portugal e

Irlanda.

Idem
Jogador I...

do

11/11/2009

Holanda

Idem

Por se tratar de
pagamento
efetuado  no
ambito de um
“agreement”
de utilizacdo
do direito de
imagem,
defende  que
com base na

alinea f) do n.°

86.
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1 do art.° 88.°
do CIRC, tais
rendimentos

referidos  na
alinea d) do n.°
3doart°4.°do
CIRC,

sujeitos a

estao

retencdo a taxa
de 25%.

Remete  para
n® 2 do art®
17° da CDT
celebrada entre
Portugal e
Irlanda.

Realizagéo do
Jogo de
exibicdo entre
o A..

K...SPA

e 0

3177/2009

Mildo

Diz ndo ser
devido

imposto  em
Portugal e ndo
ser aplicavel o
n. 2 do artigo
17° da ADT
celebrado entre
Portugal e

Itdlia, mas no

O pagamento
efetuado ao
K...deve
enquadrar-se
na alinea f) do
n® 1 do art°
88.° do CIRC,
tais
rendimentos
referidos  na
alinea d) do n.°
3doart4.°do

artigo 7.°. 3
CIRC, estéo
sujeitos a
87.
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de 25%.

retencdo a taxa

Il. SANEAMENTO

Il. 1. IndicacBes genéricas sobre a competéncia do tribunal, sobre as partes e sobre o

valor da causa

O tribunal é competente em razdo da matéria e do territorio.

O pedido é legitimo e foi aceite pelo tribunal.

As partes gozam de personalidade e capacidade judiciarias e mostram-se legitimas.

Fixa-se a causa o valor de € 1.460.187,56 nos termos previstos no artigo 306.° do Codigo
de Processo Civil, aplicavel ex vi da alinea €) do artigo 2.° do CPPT, e por forca da alinea
a) do n.° 1 do artigo 97.°-A do CPPT.

Este valor decorre do facto de na p.i. ter sido indicado como valor do processo a quantia de
€ 1.483.956,71, constatando-se, no entanto, da propria peticdo e do processo, que 0s
valores da liquidacdo impugnada foram reduzidos para € 1.339.032,15 (1.362.801,30 —
23.769,15), acrescida dos juros compensatorios de € 121.155,41, perfazendo a referida
quantia de € 1.460.187,56

11.2. Da questdo prejudicial apresentada pela Requerida sobre a caducidade parcial
do direito de acéo

Na sua Resposta a Requerida apresenta uma questdo prévia invocando a extemporaneidade
parcial do pedido de pronuncia arbitral, excecdo que passa de seguida a analisar-se e a

decidir-se.
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11.2.1. Argumentacdo da Requerida

A Requerida defende-se por excecdo argumentando que em relagdo a um conjunto de
corregdes (infra identificadas) ja se produziu caso decidido, com preclusdo do prazo para a
Requerente reagir contra as mesmas, quer por via de impugnacdo no prazo de 15 dias a
contar da decisdo da reclamacéo graciosa (art. 102.°, n.° 2, do CPPT), quer por via do
presente pedido de pronlncia arbitral (art.° 10.°, n.° 1, alinea a), do RJAT).

Com efeito, continua a Requerida, o sujeito passivo e ora Requerente deduziu reclamacao
graciosa em 26/07/2012, a que coube o n.° ...2012..., contra todas as correcOes efetuadas
pela inspecéo tributaria que deram origem a liquidag&o de IRC do ano de 2009 n.° 2012 ...,
relativas a retencdes na fonte sobre rendimentos pagos a entidades ndo residentes no total
de € 1.362.801,30, acrescido de juros compensatdrios no montante de € 123.466,66, no
total de € 1.486.267,96.

Ora, na peticdo da reclamacdo graciosa a Requerente descreveu e abrangeu expressamente

todas as situacdes objeto das correcdes que deram origem a liquidacdo ora impugnada.

Por sua vez a reclamacéo foi parcialmente deferida por despacho de 30/11/2012, do Diretor
da Unidade dos Grandes Contribuintes, notificado a ora Requerente pelo oficio n.° ...,
recebido a 11/02/2013 (cfr. oficio n.° ..., de 7/02/2013, com registo postal nos CTT n.° RM
.. PT).

Da decisdo de deferimento parcial da reclamacdo graciosa, a ora Requerente interpds
recurso hierarquico, apresentado em 13/03/2013, instaurado sob o processo n.° ...2011...,
tendo reagido apenas contra algumas corregdes, conforme, alias, vem referido nos artigos

11 e 12 do pedido de pronuncia arbitral que a Resposta transcreve:

“I11. Em 13 de Margo de 2013 a ora Requerente interpds recurso hierarquico da decisao de
deferimento parcial da reclamagdo graciosa (que se junta como Documento n.° 6), no qual

foram objeto de contestacao as seguintes correcdes:
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i) Rendimentos pagos a B... LTDA

ii) Rendimentos pagos a D...B.V. — Atleta O...

iii) Pagamento efectuado a entidade BB... LTD
12. Quanto as restantes corre¢Bes, a ora requerente optou por ndo se pronunciar sobre as
mesmas no recurso hierarquico, tendo-se reservado o direito de as contestar posteriormente

em sede judicial”.

Mais refere a Requerida que “a requerente foi notificada a 03/01/2014 do projeto de
indeferimento do recurso hierarquico, sobre o qual ndo exerceu o direito de audi¢do
preévia, tendo sido notificada da decisdo final de indeferimento do recurso a 22/04/2014” e
que “a 21/07/2014, no prazo de 90 dias a contar da notificacdo do indeferimento do
recurso hierarquico, a requerente apresenta junto do CAAD o seu pedido de prondncia
arbitral, onde vem contra este indeferimento, mas também contra outras correcdes cuja
anulacdo ndo alcangou em sede de reclamacgdo graciosa e das quais nao recorreu

hierarquicamente ”.

Assim, defende a Requerida, “ao contrario do que pretende no art.® 12 da sua PI, a
requerente ndo pode reservar-se o direito de contestar posteriormente em sede judicial as
corregoes mantidas em sede de reclamagdo graciosa, nos termos em que o fez...”;

“...pois ndo recorrendo hierarquicamente, como nao recorreu, nem impugnando ou
deduzindo pedido de pronuncia arbitral nos prazos legais previstos para o efeito,
respetivamente de 15 dias e de 90 dias a contar da decisdo de deferimento parcial da
reclamacdo, de que foi notificado a 11/02/2013, terminando aquele a 26/02/2013 e este a

13/05/2013, produziu-se, forcosamente, caso decidido quanto as mesmas, as quais nao

podem ja ser atacadas judicialmente .

Por outro lado, realga a AT e ora Requerida, “a requerente ndo suscitou em sede do
procedimento administrativo de 2.° grau a questdo dos rendimentos da atividade de

desportistas, referentes a pagamentos efetuados num total de € 957.680,25, com retengdo
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na fonte liquidada no montante de € 79.743,82, os quais inicialmente havia levantado no
procedimento administrativo de 1.° grau...,

“...Daqui se inferindo que a Requerente se conformou parcialmente com a decisdo
proferida no ambito da Reclamacao Graciosa, na parte em que esta negou provimento a
pretendida anulagéo daquelas correcdes referentes a rendimentos derivados da atividade

de desportistas”.

Certo ¢ que, diz a ainda a Requerida, “através do presente pedido de pronuncia arbitral a
requerente reage contra o indeferimento do recurso hierarquico por si interposto (objeto
imediato do pedido), invocando, porém, argumentos adicionais face ao seu articulado
recursorio: os rendimentos da atividade de desportistas suscitados em sede de

Reclamacdo Graciosa™.

E continua a Requerida a argumentar e a concluir que “considerando que o objeto imediato
do presente processo arbitral é o indeferimento do Recurso Hierarquico e que néo foi
neste Gltimo suscitada a questdo dos rendimentos derivados da atividade de desportistas,
entdo, naturalmente que tal questao ndo pode aqui ser apreciada”.

Mais acrescentando que “dito de outra forma, ficou parcialmente consolidada na ordem
juridica a decisdo de indeferimento da Reclamacgdo Graciosa no que tange a questdo dos
rendimentos derivados da atividade de desportistas, ndo mais sendo passivel a sua
discussdo na presenta instancia arbitral sob pena de fraude a lei, pois ‘tempus regit

“«

actum’

E, por isso, “vedada que esta a requerente a possibilidade de ver agora sindicada aquela
questdo, imple-se entdo a absolvicdo parcial do pedido deduzido por aquela face a

requerida, sem prejuizo do que infra se dira”.
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Em reforgo da sua pretenséo, a Requerida remete para uma situagdo semelhante objeto de
“acorddo proferido no processo arbitral que correu seus termos no CAAD com o n.°
44/2014-T, que absolveu a entidade Requerida relativamente a parte do pedido, com
fundamento na excecdo de caducidade do direito de acdo, por entender que a decisédo
proferida em reclamacao graciosa, na parte em que nao foi suscitada em sede recursoria,
ficou (parcialmente) consolidada na ordem juridica, ndo mais sendo possivel a sua

discussdo na presente instancia arbitral”.

E porque, diz a Requerida, “também nos presentes autos, ao ndo suscitar atempadamente,
em sede de procedimento administrativo de 2.° grau (recurso hierarquico), a questdo
relativa aos rendimentos derivados da atividade de desportistas que havia decaido no
procedimento administrativo de 1.° grau (reclamacéo graciosa), a requerente conformou-
se parcialmente com a decisdo proferida na reclamacéo graciosa, a qual se tornou, desse

modo, caso decidido”.

A Requerida, em refor¢o da sua posi¢do, remete ainda para o facto de que “0 prazo para
apresentar o pedido de pronuncia arbitral, de acordo com o disposto na alinea a) do n.° 1
do art.° 10.° do RJAT se conta, no que aos autos interessa, a partir da deciséo do recurso
hierarquico, a qual delimita o objeto do presente pedido arbitral, que, relativamente aos
rendimentos derivados da atividade de desportistas, se devera considerar desprovido de

qualquer objeto”.

Termos em que conclui que “deve a excecdo de caducidade do direito de acéo ser julgada

procedente e a entidade requerida absolvida do pedido quanto a esta parte”.
11.2.2. Decisdo sobre a matéria da excegdo invocada pela Requerida

O que esta em causa decidir previamente é a questdo de saber se, como invoca a

Requerida, se deu a caducidade parcial do direito de agdo, com a inerente absolvicdo
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parcial do pedido, relativamente a um conjunto de corre¢des cuja ilegalidade foi objeto da

reclamacdo graciosa e que, ndo tendo ai obtido provimento, ndo foram incluidas na peticéo

do recurso hierarquico, omissao esta que ndo s determinou que a Requerente se tivesse

conformado com a decisdo proferida na reclamacdo como fez com que, entretanto, tivesse

decorrido o prazo legal para suscitar a sua ilegalidade junto do tribunal arbitral.

Vejamos,

A peticdo do recurso hierarquico foi estruturada nos termos que passam a resumir-se.

Assim:

b)

Comecga por uma “Introdu¢@o” (numerada de 1 a 11) na qual ¢ apresentado um
resumo dos procedimentos que antecederam a liquidagdo ora impugnada e dando
conta no seu n.° 6 que “deduziu reclamacao graciosa (...) na qual foram objeto de
contestagdo todas as correcdes promovidas pelos servigos de inspec¢ao tributaria”;

No n.° 9 da dita “Introducdo” a entdo recorrente e ora Requerente faz consignar que
ndo se vai pronunciar sobre um conjunto de corre¢cdes que tinham sido objeto da
reclamacdo graciosa, que apresenta de seguida nas alineas a) a g) desse n.° 9,
advertindo no entanto que tal néo significa que esteja a “prescindir da argumentagao
apresentada na reclamacdo graciosa e, bem assim, do direito de as contestar
posteriormente em sede judicial”;

No n.° 10 da “Introdu¢@o”, a entdo recorrente apresenta a justificacdo para eleger e
desenvolver no recurso hierarquico apenas algumas correcdes que deram origem a
liquidagao ora impugnada, dizendo que visava desse modo “evitar injustificadamente
uma litigancia judicial pelo facto da Autoridade Tributaria se encontrar a ignorar
sistematicamente os elementos de prova que tém vindo a ser apresentados pela
recorrente” apelando as instancias superiores da AT para “que se apure a verdade
material subjacente as corre¢des promovidas pelos servigos da Autoridade

Tributaria”;

d) No n.° 11 da “Introdugdo” a entdo recorrente reafirma que mantém a argumentacao ja

aduzida e os elementos de prova juntos em sede de reclamagdo graciosa e na audicéo
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prévia a proposta do seu indeferimento “os quais se consideram integralmente
reproduzidos para efeitos do presente recurso hierarquico”;

e) Nos nimeros 12 e seguintes da peticdo de recurso a entdo recorrente elegeu as trés
situacOes abaixo referenciadas as quais desenvolveu, tendo reforcado e ampliado a

argumentacdo ja utilizada na peticdo da reclamacédo graciosa contra as posi¢Oes da AT.
As referidas situacdes sdo as seguintes:

1. Pagamentos efetuados a sociedade B..., LDA;
2. Pagamentos efetuados a Sociedade D..., BV — Atleta O...;

3. Pagamentos efetuados a sociedade BB... LTD.

Quanto as restantes correcdes refletidas na liquidacdo impugnada que ja tinham sido objeto
da reclamacdo graciosa, a ora Requerente ndo as incluiu na peti¢do do recurso hieréarquico,

como, alias, é assumido no n.° 9 da dita peticdo que se transcreve:

“9. Das restantes corre¢des promovidas, a Recorrente nao se ira pronunciar, por ora,
sobre as corregdes indicadas infra, sem prescindir da argumentagdo aduzida na
reclamacdo graciosa, e, bem assim, do direito de as contestar posteriormente em

sede judicial”, a saber:

a) N..., a titulo de servigos de intermediacdo e outras prestagdes de servigos (€

20.925,00)*7;

b) Agente E... pela aquisicdo de 75% dos direitos econémicos do atleta P... (€
497.500,00);

c) F... LTDA-EPP pela aquisigdo de direitos econdmicos e servigos prestados (€
87.500,00);

d) “T...B.V. pela cesséo dos direitos de imagem do atleta G... (€ 31.250,00);
e) “U... Limited pela cessao dos direitos de imagem do atleta H... (€ 80.140,00);
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f) V... B.V. pela cessdo dos direitos de imagem do atleta I...(€ 161.290,25);
g) K... pela realizagdo de um jogo de exibigdo (€ 100.000,00).

N&o se acompanha a posicdo da Requerida acima transcrita quanto a invocacdo da
caducidade parcial do direito de ag&o.

Na verdade, analisando a peticdo do recurso hierarquico ndo s6 ndo é claro que a ora
Requerente se tenha conformado com a decisdo da reclamacdo graciosa, na parte em que
foi denegado provimento a sua pretensdo de ver anulada a totalidade da liquidacéo objeto
da mesma, como, ao contrario, manifestou mesmo que era sua intencdo suscitar a
reapreciacdo hierarquica dessa liquidacdo ndo obstante ter eleito e desenvolvido na peticdo

do recurso hierarquico apenas uma parte das correcdes que deram origem a liquidacéo.

Alids, constata-se logo no inicio da petigdo de recurso que com ela se pretendeu “interpor
recurso hierdrquico da decisdo de deferimento parcial da reclamacéo graciosa referente ao
processo ...2012...” terminando a mesma a pedir a “revogacao da decisdo em apreco”.
Além desta manifestacdo de vontade quanto ao objeto e abrangéncia do recurso
hierarquico, varios trechos desta mesma peticdo dao conta da intencdo da sua autora de
submeter a apreciacdao da entidade ad quem toda a parte da liquidacdo que ndo tinha sido
anulada no ambito da reclamacéo graciosa.

Com efeito, como se observou a proposito da analise da estrutura da peticdo do recurso
hierarquico (vd. supra n.° 10), € manifesto que a entdo recorrente se deu conta que poderia
haver duvidas sobre se tal recurso abrangia apenas a parte da liquidacdo que tinha a ver
com as trés situacOes desenvolvidas na peticdo ou se se deveria considerar que pretendia a
reapreciacdo da totalidade da liquidacdo subsistente, tendo advertido expressamente a
entidade tributéria ad quem que o facto de se debrucar apenas sobre algumas corre¢fes ndo
significava que estivesse a prescindir da argumentacéo apresentada na reclamacao graciosa
sobre toda a liquidacdo nem do posterior direito de acesso a via judicial.

Logo de seguida a entdo recorrente reafirma que mantém a argumentacgdo ja aduzida e o0s

elementos de prova juntos em sede de reclamacéo graciosa e na audicdo prévia a proposta

47 Este imposto foi pago voluntariamente pera Requerente em 21 de Julho de 2014, com a invocagédo de que
ndo lhe foi possivel obter o modelo 21-RFI, pelo que esta corregdo ndo foi ja objeto do pedido de prondncia
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do seu indeferimento “os quais se consideram integralmente reproduzidos para efeitos do
presente recurso hierarquico”.

O que pode desde logo concluir-se é que a ora requerente procedeu a incorporacdo material
do ato da liquidagcdo no préprio objeto do recurso hierarquico e que ao reagir a decisdo
deste recurso para a via judicial continuou legitimada para arguir aqui as ilegalidades dessa

mesma liquidacé&o.

No ordenamento tributario nacional, os atos de liquidacdo dos impostos enquadram-se no
conceito definido no n.° 4 do artigo 268.° da Constituicdo da Republica como atos que
afetam direitos e interesses legalmente protegidos e por isso imediatamente impugnaveis
para a via judicial (vd. art.° 95, n.° 1 da LGT e art.° 96.°, n.°1 do CPPT).

No entanto, o sistema procedimental tributario, certamente para permitir que as eventuais
ilegalidades dos atos de liquidacdo de tributos sejam o mais possivel sanadas pela propria
administragdo sem necessidade de recurso imediato aos tribunais, instituiu um complexo e
nem sempre coerente mecanismo de reapreciacao administrativa desses atos que passa pela
possibilidade de reclamar para o préprio autor do ato ou para 0 seu superior hierarquico
imediato (vd. art.° 68.° do CPPT) e, depois disso, ainda na via administrativa, permite uma
nova reapreciacao por parte de uma segunda instancia hierarquica de quem praticou o ato
(vd. art. 76.° do CPPT).

A questdo que aqui se coloca é a de saber se, uma vez decidido o recurso hierarquico, 0
objeto da impugnacdo judicial que o interessado venha a colocar ao tribunal é apenas o
contetdo do ato de decisdo do recursdo hierarquico ou continua a ser o préprio ato da
liquidacéo?

A resposta ndo pode deixar de ser no sentido de que, mesmo depois da reclamacédo e do
recurso hierarquico, o pedido apresentado ao tribunal continua a ser a anulagéo total ou
parcial do ato originario da liquidagéo e a causa de pedir continuam a ser as ilegalidades de
que o ato enferma.

Neste contexto pode ainda perguntar-se se a lei imp&e que o interessado, nos casos em que,
facultativamente, suscite ao superior hierarquico, seja apenas através da reclamacéo

graciosa seja também pela via do recurso hierarquico, terd que suscitar a plena

arbitral (vd. supra 6.8).
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reapreciacdo de todas as ilegalidades do ato sob pena de, se o fizer apenas parcialmente,
perder o direito de subsequentemente o fazer perante o tribunal?

No sistema fiscal nacional nada permite concluir, salvo em caso de rendncia expressa, que
0 interessado perca o direito de acesso a via jurisdicional so pela razéo de néo ter repetido,
na reclamacdo e no proprio recurso hierarquico, todas as ilegalidades que pretende assacar
ao ato da liquidagdo, mormente quando através de uma formulacdo ampla e abrangente
seja manifesto, como acontece no caso dos presentes autos, que a ora Requerente sempre
manifestou a intencdo, quer na reclamacdo graciosa quer no recurso hierarquico, de ver
reapreciado todo o ato da liquidacao.

Tanto mais que a propria autoridade tributaria, quando é chamada a reapreciar 0s seus
préprios atos, estd obrigada ao dever de agir (vd. art. 56.° da LGT) e ao dever de o fazer
em subordinacdo aos principios da legalidade, da justica e da imparcialidade (vd. art.° 55.°
da LGT) ndo estando limitada aos vicios e nem sequer aos factos invocados pelos

interessados.

A jurisprudéncia e a doutrina vao no sentido acabado de expor. Cita-se, por exemplo, 0
acordao do STA de 18-05.2011, proferido no processo n.° 0156/11, onde foi considerado
que a invocagdo de vicios na impugnacdo judicial ndo estd limitada aos que foram
invocados em reclamacao graciosa, dizendo:

«l - O objecto real da impugnacéo é o acto de liquidacdo e ndo o acto que decidiu a
reclamacdo, pelo que sdo os vicios daquela e ndo deste despacho que estdo
verdadeiramente em crise.

Il - A impugnacdo ndo esta, por isso, limitada pelos fundamentos invocados na
reclamacdo graciosa, podendo ter como fundamento qualquer ilegalidade do acto
tributario. O objecto real da impugnacéo é o acto de liquidagéo e ndo o acto que decidiu a
reclamacgdo, pelo que sdo os vicios daquela e ndo deste despacho que estdo
verdadeiramente em crise”’.

A doutrina mais atualizada vai no mesmo sentido defendendo que “Na impugnacéo
judicial subsequente a reclamacdo graciosa ou recurso hierdrquico interposto da
respectiva decisdo, poderdo ser invocados quaisquer vicios do acto de liquidagdo e ndo

apenas os invocados na reclamacgédo ou no recurso hierarquico.
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Desde logo, o art.° 99.° do CPPT, ao proclamar que «constitui fundamento de impugnacéao
qualquer ilegalidade», aponta no sentido de ndo haver qualquer restricdo relativamente
aos vicios do acto de liquidacdo que podem ser invocados.

E certo que poderia aventar-se que, ndo tendo o contribuinte invocado em reclamag&o
graciosa, no prazo respectivo, vicios geradores de mera anulabilidade, teria caducado o
direito de os invocar.

Porém, no tortuoso regime da impugnabilidade dos actos de liquidacdo, em que se
viabiliza que, depois de perdido por caducidade o direito de impugnacdo judicial
directamente o acto de liquidagao ele possa ser obtido através da apresentacdo tempestiva
de reclamacéo graciosa, cujo prazo é¢ mais longo do que o de impugnag&o judicial ( ),
sera de entender que enguanto o contribuinte estiver em tempo de impugnar judicialmente
0 acto de liquidacdo (seja directamente através de impugnacédo judicial, seja através de
impugnacéo de deciséo de indeferimento de reclamacdo graciosa ou recurso hierarquico
interposto da respectiva decisdo), podera discutir a sua legalidade sem qualquer restricao.
E, alias, a solucdo mais razoavel, uma vez que enquanto o acto de liquidag&o n&o atinge a
presumivel estabilidade que proporciona o esgotamento absoluto da viabilidade de ser
impugnado com fundamento em vicios geradores de mera anulabilidade (relativamente a
vicios geradores de nulidade a impugnacdo pode fazer-se a todo o tempo, pelo que a
estabilidade é sempre relativa), ndo ha razdes de seguranca juridica que justifiguem a nao
invocacgao de novos vicios, o que, actualmente, resulta com evidéncia do n.° 2 do art.95.°
do CPTA, que permite ao juiz identificar a existéncia de causas de invalidade diversas das
que tenham sido alegadas.

E verdade que, ndo havendo razdes de seguranca juridica que justifiquem a proibicéo de
invocacdo de vicios geradores de mera anulabilidade enquanto o acto ndo adquire
estabilidade, ha outras razbes que justificam restricdes, designadamente de ordem
processual, pois 0 bom andamento dos processos judiciais ndo se compatibiliza com a
possibilidade de o impugnante arguir vicios quando lhe apetecer, ao longo do processo,
obrigando a assegurar repetidamente o contraditorio e eventualmente realizar mas que
uma fase de instrucéo.

Mas, obviamente, estas perturbacgdes processuais ndo existem quando o processo de

impugnacdo judicial ainda ndo se iniciou, no momento em que vai ser impugnada
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judicialmente a decisdo de indeferimento da reclamacdo graciosa ou do recurso
hierarquico que foi interposto da respectiva decisdo, pelo que ndo se justifica que se
restrinjam 0s vicios invocaveis em impugnacdo judicial em fungdo dos invocados em
reclamagdo graciosa ou recurso hierarquico da sua decisdo. (Vd. CPPT anotado e

comentado por Jorge Lopes de Sousa, 6.2 edi¢do, volume 11, anotagdo 22 ao artigo 99.°).

Nestes termos improcede a excecdo de caducidade parcial do direito de acdo e o

correspondente pedido de absolvigdo formulados pela Requerida na sua Resposta.

111 - DA DECISAO
Indicacdes genéricas e metodologia seguida

Os factos tributarios objeto dos presentes autos estdo relacionados com varios tipos de
rendimentos pagos a pessoas singulares e colectivas ndo residentes, por forca da celebracao
de diversos contratos entre a Requerente A... e outros agentes desportivos e néo
desportivos, cuja qualificacdo, por um lado, se mostra por vezes controversa entre
Requerente e Requerida, sendo também divergente o enguadramento fiscal dos
rendimentos que Ihe esta associado, 0s requisitos de aplicacdo de normas das Convencoes
celebradas entre Portugal e os diferentes paises de residéncia dos beneficiarios e,
consequentemente, a sujeicdo ou ndo a retencdo na fonte e também a questdo das taxas

aplicaveis.

O principio da territorialidade previsto no sistema tributario nacional determina que 0s néo
residentes em Portugal sdo tributados pelos rendimentos aqui obtidos através de uma
retencédo definitiva na fonte que incide sobre os rendimentos brutos provenientes de fontes

nacionais que lhes forem pagos ou colocados a disposicg&o.

Nos casos em que haja ConvengBes sobre dupla tributacdo a tendéncia € a tributagcdo no
estado da residéncia havendo alguns rendimentos, como o caso dos rendimentos da

atividade desportiva, que podem ser tributados no Estado da fonte.
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Em termos de direito interno, a incidéncia sobre as pessoas singulares residentes no
estrangeiro encontra-se definida no artigo 13.°, n.° 1, in fine, do CIRS, segundo o qual
ficam sujeitos a IRS as pessoas singulares que, ndo residindo no territorio portugués, aqui
obtenham rendimentos, acrescentando o n.° 2 do artigo 15.° que, tratando-se de néo

residentes, o IRS incide unicamente sobre os rendimentos obtidos em territorio portugués.

Quanto as pessoas coletivas a alinea d) do n.° 1 do artigo 3.° do CIRC prevé que o IRC
incide sobre os rendimentos das diversas categorias consideradas para efeitos de IRS
obtidos em territério nacional por ndo residentes que aqui ndo tenham estabelecimento

estavel ao qual sejam imputaveis esses rendimentos.

O n.° 1 do artigo 88.° do CIRC enumera os tipos de rendimento obtidos por ndo residentes
sujeitos a retencdo definitiva e que, no caso relevante para as correcgdes em que se baseou
a liquidagdo impugnada, s&o, no essencial, rendimentos conexos com a actividade
desportiva, rendimentos provenientes da intermediacdo de contratos e rendimentos de
capitais (vd. igualmente artigo 18.° do CIRS e n.° 3 do artigo 4.° do CIRC).

Quanto ao momento em que a retencdo a titulo definitivo deve ser feita, a lei prevé que
deve ser no acto que ocorrer primeiro entre a data do pagamento, do vencimento, da
colocacdo a disposicdo ou da liquidacdo (vd. artigo 98.° do CIRS e n° 10 do artigo 8.° e
artigo 88.° do CIRC) a taxas liberatérias que incidem sobre os rendimentos iliquidos (vd.
artigo 71.°, n.° 5 do CIRS).

Observa-se, por outro lado, que a liquidacdo do imposto opera através da figura da
substituicdo tributaria em que a capacidade contributiva é dos titulares do direito ao

rendimento sendo o sujeito passivo a entidade devedora desses rendimentos.

Nestes casos de retencao definitiva o substituto € o devedor principal do imposto ficando o
substituido responsavel apenas pela diferenga entre o imposto que tenha sido deduzido e o
que deveria té-lo sido (vd. artigo 28.° da LGT, n.° 3 do artigo 103.° do CIRS e n.° 5 do
artigo 106.° do CIRC).
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Feita esta breve introducdo muito genérica, apenas para fazer mengdo a alguns dos factos
tributérios e a algumas das normas que infra se vdo analisar, passa-se a analise e decisao de

cada uma das varias situac@es tributarias que constituem o objeto do presente processo.

Em termos metodoldgicos e quanto a invocacdo da matéria de facto e a apresentacdo da
motivacdo juridica com que se sustenta a decisdo final considera-se que, em face da
variedade das situacdes tributarias que estdo na base da liquidacdo impugnada, o tribunal
vai analisar e decidir cada uma das situacdes tributarias subjacentes a liquidacdo pela
ordem com que supra foi apresentado o resumo da argumentacdo da Requerente e da

Requerida
Assim:

I11. 1. Pagamento a B... LDA como contrapartida pela intermediac¢éo na contratacao

de um jogador de futebol

A situacdo tributaria que aqui cumpre analisar e decidir tem a ver com a questdo de saber
se estdo reunidos 0s pressupostos para operar a dispensa de retencdo na fonte relativamente
a um pagamento efetuado pela ora Requerente a entidade B... LDA, ndo residente e sem
estabelecimento estdvel em Portugal, como contrapartida pela intermediacdo na

contratacdo de um jogador de futebol.
I11. 1.1. Da matéria de facto

A A... e ora Requerente pagou a B... LTDA, através de pagamentos parciais cujos
documentos estdo datados de 17/02/2009, 18/06/2009, 16/07/2009 e 22/09/2009, no valor
respetivamente de € 42.500,00, € 25.500,00, € 12.000,00 e € 30.000,00, no total de €
110.000,00, como contrapartida pela intermediacdo na contratacdo de um jogador de
futebol.
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A entidade pagadora dos rendimentos ndo procedeu a retencdo na fonte do imposto
referente a estes pagamentos tendo a AT procedido a liquidacdo correspondente de €
6375,00, € 3825,00, € 1800,00, € 4500,00, no total de € 16.500,00 montante este acrescido

dos correspondentes juros compensatérios

Segundo decorre dos autos a beneficiaria deste rendimento ndo residia nem tinha
estabelecimento estdvel em Portugal no referido ano de 2009, tendo Requerente e

Requerida afirmado que tinha sede no Brasil.

No decurso da acdo inspetiva a Requerente facultou a AT o formulario RFI, preenchido,
com a aposicao de carimbo de recebimento com data de 05/02/2009 e uma assinatura, mas

sem preenchimento do quadro Il na parte referente a sua certificagéo.

Em face da falta de certificacdo, a AT informa que se dirigiu a Administracdo Fiscal
Brasileira, nos termos do artigo 26.° da Convencdo para Evitar a Dupla Tributacdo e
Prevenir a Evasdo Fiscal, celebrada com a Republica Federativa do Brasil, solicitando
informac&o sobre se a entidade beneficiéria era considerada residente no Brasil, se estava
ai sujeita a tributacdo, se existia um selo ou carimbo oficial para atestar a certificacdo e se

o carimbo aposto no referido formulario correspondia a uma certificacao.

Embora a resposta da Administracdo Fiscal Brasileira ndo esteja junta aos autos, diz o
relatorio de inspegdo que a mesma informou que “o Formulario RFI estd em branco, que

ndo foi recebido por organismo competente e, como tal, ndo estd devidamente certificado”.

Encontrando-se o dito modelo junto como anexo 90 ao relatério de inspecdo da-se por

provada a omisséo referida quanto ao preenchimento do quadro Il do formulario 21-RFI.
111.1.2. Do direito aplicavel
Déo-se por reproduzidas as posi¢des que Requerente e Requerida apresentaram sobre a

presente situacdo tributaria e que supra se encontram descritas (vd. n.° 6.1 do Relatorio da

presente decis&o arbitral).
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N&o havendo divergéncias entre Requerente e Requerida quanto a qualificacdo do
rendimento pago nem quanto a sua sujei¢do a imposto, as diferencas de posicdo entre as
partes, amplamente debatidas nos procedimentos administrativos e agora na p.i e na
Resposta, tém a ver com a validade do formulario previsto no artigo 90.° A do CIRC acima
transcrito que foi apresentado ao substituto tributario a ora Requerente, mormente sobre se
tal formulario estava ou ndo deviamente preenchido e autenticado e sobre quem tinha
competéncia e 0 Gnus para reunir 0s pressupostos que permitissem a nao retencdo na fonte

do imposto correspondente ao referido rendimento.

Segundo alega a Requerente o formulario foi-lhe entregue pelo beneficiario do rendimento,
a referida B..., devidamente preenchido e com prova de que foi recebido pelas autoridades
tributarias brasileiras uma vez que no seu campo |1l estava indicada a data de 05/02/2009
como data da sua rececdo e o nome de uma funcionaria das referidas autoridades que o

rececionou.

Por sua vez a Requerida anota na sua Resposta que o dito formulario néo era valido porque
0 seu campo Il ndo estava devidamente preenchido, mormente por lhe faltar a
confirmacdo de que a entidade B... foi o efectivo beneficiario do rendimento pago pela
A..., se tinha a sua residéncia no Brasil e se ai era sujeito passivo do imposto sobre o

rendimento.

Anota-se que Requerente e Requerida estdo de acordo e confirmam que as autoridades
tributarias brasileiras ndo autenticaram o formulario em causa porque, segundo informam,

a sua legislacdo interna o ndo prevé.

Nem a Convencdo com o Brasil nem a lei interna previam a maneira de suprir a falta de

autenticacdo do formulario em causa.

Assim, Requerente e Requerida vém-se debatendo, desde a reclamacéo graciosa, passando
pelo recurso hierarquico e agora na p.i € na Resposta, como supra se da conta na
transcrigdo das referidas pecas processuais, sobre como deveria suprir-se a auséncia de
autenticacdo do formulario e sobre quem tinha competéncia para obter a confirmacdo dos

elementos em falta.

103.

www.caad.org.pt * geral@caad.org.pt



http://www.caad.org.pt/
mailto:geral@caad.org.pt

CAAD

CEMNTRED OE ARBITRAGEM ADMINISTRATIVA

Para a Requerente deveria ser a AT e ora Requerida a indagar sobre esses elementos junto
da AT Brasileira, ndo se contentando com a resposta vaga que o relatério de inspecéo diz
que obteve das autoridades brasileiras, e que a mesma deveria ter insistido até obter

respostas concretas sobre os elementos em falta.

Para a Requerida esse onus estaria do lado da Requerente e para sustentar a sua posicao
vem invocar o Despacho do Ministro das Finangas n.° 22600/2009, de 7 de Outubro, que
diz como se faz quando as autoridades fiscais de um Estado Contratante ndo autenticam o
quadro I11 do modelo 21-RFlI.

Segundo tal despacho essas autoridades devem emitir um modelo proprio, a vontade de
cada um, desde que seja indicada a identificacdo do destinatario do rendimento (ndo
residente e sem estabelecimento estdvel em Portugal), a mencdo de que é residente para
efeitos fiscais nesse Estado Contratante e que ai € sujeito passivo de imposto sobre o
rendimento e, quanto as autoridades tributarias, a identificacdo de quem fez a autenticacdo,

a data, a assinatura e aposicdo de um selo ou carimbo oficial em vigor nesse Estado.

Assim, nestes casos, para que a entidade pagadora de rendimentos fique dispensada de
proceder a retencdo do imposto devera ser-lhe presente o modelo 21-RFI devidamente
preenchido (embora sem o quadro 1) e este outro modelo livre emitido pelas referidas

autoridades.

Em qualquer caso, defende a Requerida que o 6nus de se assegurar da referida prova, em

que o modelo é um meio insubstituivel, compete a entidade pagadora dos rendimentos.
Quid Juris?

Na economia do sistema tributério actual, mormente no direito interno que a Convencéo
ndo contraria, 0 modelo em vigor a que se referia a alinea a) do n.° 2 do artigo 90.°A do
CIRC, ao tempo em vigor, foi aprovado pelo Despacho n.° 30359/2007, de 29/11, alterado
pelo Despacho n.° 4743-A/2008, de 08/02, devia ser certificado pelas autoridades fiscais do
Estado contratante em que residir e for sujeito passivo o beneficiario do rendimento, sendo

0 mesmo decisivo como prova e como requisito para habilitar a entidade pagadora a néo
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proceder & retencdo na fonte do imposto correspondente ao rendimento que pagar ou
colocar a disposicao de nao residentes.

No caso em apreco quando o rendimento foi pago a entidade ndo residente B..., LTDA, o
modelo 21-RFI apresentado pela referida entidade a pagadora do rendimento e ora
Requerente, que foi junto ao relatdrio de inspecdo como anexo 90, ndo estava devidamente

autenticado no espaco reservado para o efeito, o seu quadro IlI.

E certo que, como nas datas acima indicadas, em que tiveram lugar os pagamentos em
causa, ndo tinha ainda sido publicado o dito Despacho n.° 22600/2009, ndo poderia 0
conhecimento do seu contetdo e o cumprimento dos seus procedimentos ser exigiveis aos

intervenientes na operacao tributaria em apreco.

A lacuna em causa sobre como deveria ser suprida a recusa de autenticacdo de um
formulario em vigor na legislagdo interna de um Estado contratante e que, como foi o caso
do Brasil, o outro Estado ndo reconhecia, deveria permitir uma maior flexibilizagcdo na
obtencdo da prova sobre os elementos que poderiam permitir o reconhecimento do
principio convencional da tributacdo no Estado da residéncia com dispensa da mesma no
Estado da fonte.

A propria administracdo fiscal portuguesa, perante a informacdo que obteve das
autoridades fiscais brasileiras sobre o ndo reconhecimento e recusa de autenticacdo do
formulério, poderia ter obtido a informacdo em falta, como bastamente foi invocado pela

Requerente.

A AT e ora Requerida, refugiando-se na omissdo e exigéncia da lei, na forca probatdria do
formuléario e no 6nus da prova que incumbia a quem invocava o direito, ndo pode ou nédo

quis colaborar na obtencdo dos elementos em falta.

Seja como for, em termos dos elementos de prova que constam nos autos, a manifesta falta
de autenticacdo do formulario que foi apresentado a entidade pagadora dos rendimentos e a
falta de confirmacdo oficial dos dados tributarios da entidade a quem os mesmos foram
pagos mantiveram-se inalterados desde a acao de inspec¢éo até a fase de producédo de prova

no presente processo arbitral.
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E nesse decurso de tempo a entidade pagadora e ora Requerente ndo demonstrou que
tivesse tido a iniciativa de exigir a beneficiaria do rendimento que lhe apresentasse provas
oficiais, em documento livre a emitir pelas autoridades tributéarias brasileiras, de que a
mesma era residente fiscal no Brasil e que era ai sujeito passivo do imposto sobre o
rendimento e, sobretudo, ndo apresentou qualquer documento oficial que contivesse esses

elementos.

Ora, ndo sendo exigivel ou havendo duvidas sobre a maneira de obter esses elementos nas
datas em que procedeu aos pagamentos poderia té-lo feito, tal como diz a Requerida, no
decurso dos procedimentos da reclamacdo graciosa, do recurso hierdrquico e até com a
prova que poderia ter junto a peti¢do inicial com que requereu a abertura dos presentes

autos.

Se tal tivesse acontecido outra seria certamente a analise e conclusdo que aqui poderia ser

acolhida.

Né&o o tendo feito, a Requerente omitiu um 6nus que estava a seu encargo de provar que a
retencdo na fonte a taxa de 15% do imposto correspondente ao rendimento que pagou, a
que estava obrigado por forca do disposto nos nimeros 1, alinea g), 3 alinea b) e 5 do
artigo 88.° do CIRC, poderia ser dispensada caso tivessem sido cumpridos 0s pressupostos

previstos na parte aplicavel do artigo 90.°-A do mesmo cédigo ao tempo em vigor.
Decisdo

Nestes termos considera-se que ndo estavam reunidos os pressupostos para dispensar a
retencdo na fonte do imposto a taxa de 15% a incidir sobre a quantia de € 110.000,00 paga
pela Requerente a B... LTDA, na quantia de € 16500,00, improcedendo assim esta parte do
pedido arbitral.

I11. 2. Pagamento de € 150.000,00 a entidade “D...BV”, residente na Holanda, pela

intermediacgdo na negociacgéo e contratacdo do jogador de futebol O...
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O objeto essencial da situacdo tributaria que passa a analisar-se e a decidir-se tem a ver
com a validade do formulario 21-RFI e sobre 0s requisitos necessarios para arguir a sua
falsidade.

111.2.1. Da matéria de facto

A A... e ora Requerente procedeu em 10/11/2009 ao pagamento da quantia de €
150.000,00, a entidade com sede na Holanda denominada “D...B.V”, pagamento que
relevou na conta 432163 da sua contabilidade, como contrapartida pela intermediacdo na
negociacdo, contratacdo e celebracdo de um contrato de trabalho desportivo do jogador
O...

Este pagamento teve suporte num contrato datado de 5 de Maio de 2009, celebrado entre
“A...SAD” ¢ “D...B.V”, com sede Amsterdam, Holanda, com copia junta como anexo 92
do relatorio de inspecao, através do qual esta entidade se obrigou a “levar a cabo todas as
diligéncias conducentes a preparacdo, elaboracdo e instrucdo de todos os documentos
necessarios a desvinculacdo do jogador O... do contrato de trabalho que o vincula ao
00... e de forma concomitante a assegurar a celebragdo de um contrato de trabalho

desportivo entre 0 A... e o identificado jogador”.

Foi igualmente junta a copia de uma fatura no montante de € 150.000,00, dirigida a A...
SAD, emitida por D... B.V., datada de 31 de Julho de 2009, remetendo para o contrato
celebrado entre as duas entidades.

Foi também junto ao relatério de inspe¢do, como anexo 93, cdpia de um modelo 21-RFl,
datado de 29 de Julho de 2009, cujo quadro I referente a Identificacdo do beneficiario
efetivo dos rendimentos estd preenchido indicando que € D... BV, com sede em
Amsterdam, NETHERLANDS, numero de identificacdo fiscal ..., cujo quadro VIII esta
preenchido com a indicacdo de que o beneficiario efetivo dos rendimentos é D...B.V,
contendo este quadro a assinatura de PP..., Managing director, e cujo quadro Il relativo a

“certificagao das autoridades fiscais competentes do Estado de Residéncia do Beneficiario
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efetivo” estd devidamente preenchido e autenticado, em 29 de Julho de 2009, com

assinatura de QQ... e aposicéo de selo oficial.

Foi junta copia de uma carta dirigida pela D...a A..., datada de 28 de Agosto de 2009, em

99 ¢

que a primeira remeteu uma “Declaration of Residence/Withholding tax™ “executed by the

Dutch Tax Authorities™.

A AT juntou ainda um extrato, sem data, com informacdo Referente a D...l, emitida por
“Camara de Comércio Vestnr” com indicagdo de que aquela entidade tera por objeto a
“Exploracdo e empresa de financiamento, investindo, operacional, aluguel, compra e venda
de imdveis, licengas e empresa de royalties, prestacdo de servigos de consultoria no sentido
mais amplo”.

Observa-se que no verso desta informacéo consta ainda um conjunto de palavras em lingua
holandesa que indiciam tratar-se da informacédo original sobre o objeto da D...acabado de
referir (documento que o relatério de inspec¢do ndo invocou e que o tribunal ndo considerou
necessario mandar traduzir por concluir que nada acrescentaria a informacdo ja

disponivel).

A ora requerente ndo procedeu a retencdo na fonte do imposto correspondente a este
pagamento por lhe ter sido apresentado o referido formulario, tendo a AT procedido a

liquidagdo de € 22.500,00 acrescido de juros compensatorios.
111.2.2. Do Direito aplicavel

Déo-se por reproduzidas as posi¢gdes que Requerente e Requerida apresentaram sobre a
presente situacao tributaria e que supra se encontram descritas (vd. n.° 6.2 do Relatorio da
presente decisdo arbitral), a que passam a fazer-se apenas algumas breves referéncias no

enquadramento apresentado a seguir.

O que estd em causa na presente situacao tributaria prende-se com a questdo de saber se

estavam ou ndo reunidos os requisitos legais para que, ao abrigo da Convencédo entre
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Portugal e a Holanda e da lei interna portuguesa aplicavel, a A... e ora Requerente poderia
ou ndo abster-se de proceder a retencdo na fonte do imposto devido pelo pagamento

efetuada a citada entidade ndo residente.

No ambito da acdo de inspecdo que serviu de base a liquidacdo impugnada a Requerente
informou na p.i. que disponibilizou aos servigos da autoridade tributaria o formulério 21-
RFI, devidamente preenchido e autenticado pela autoridade tributaria holandesa o qual Ihe
tinha sido apresentado pela beneficiaria do rendimento, a dita D..., tendo sido com base
nesse formulario que se absteve de reter na fonte o imposto correspondente.

De acordo com a Requerente, estando o formulério devidamente autenticado e constando
no mesmo que a D...foi a beneficiaria efetiva do rendimento e que esta é residente na
Holanda, nada mais Ihe poderia ser exigido em matéria de diligéncias indagatorias

suplementares sobre a verificagdo dos requisitos para a dita dispensa de retencéo.

Por sua vez a Requerida da conta das razBes que a levaram a desconsiderar a validade do
formulario 21-RFI e a consequente liquidagdo adicional de € 22.500,00.

A liquidacéo é sustentada pela AT com o facto de néo ter sido possivel recolher indicios de
que a D...prestou os servicos que a Requerente diz que lhe foram prestados e que
justificaram, face ao contrato entre ambas celebrado, o rendimento que Ihe foi pago.
Atentando nos factos invocados pela Requerida constata-se que os mesmos se referem ao
objeto da D..., que foi apresentada como uma empresa com grande experiéncia na
intermediacdo dos negocios relacionados com o mundo do desporto profissional, sendo
que, continua a Requerida, nem a administracdo fiscal holandesa nem a administracao
fiscal portuguesa conseguiram confirmar tal informacao.

Na verdade, segundo o relatério, na pesquisa efetuada através de ferramentas disponiveis
na internet a unica informacéo que foi obtida é que a D...tem por objeto a “prestacdo de
servicos de consultoria no sentido mais amplo”.

O relatorio de inspecéo e a resposta da AT afirmam, como um dos fundamentos para
desconsiderar a validade do formulario 21-RFI, que a D...ndo foi a beneficiaria do
pagamento feito pela A... dado que o mesmo se destinou a uma “sociedade localizada nas

Ilhas Virgens Britanicas”, sendo esta, de facto, a beneficiaria do rendimento.
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Acrescenta ainda a AT que houve um “aproveitamento abusivo da convengao para evitar a
dupla tributagcdo” e que “uma entidade desportiva residente em Portugal pretende adquirir
direitos sobre um jogador a uma sociedade residente nas llhas Virgens Britanicas
(offshore), de modo a aproveitar abusivamente do desagravamento fiscal previsto na
Convencéo para Evitar a Dupla Tributagéo celebrada por Portugal com outro Estado, e que
na operacado foi introduzido um terceiro interveniente, residente nesse outro Estado, a quem
a entidade residente efetuou os pagamentos relativos a aquisicdo de direitos, e que a
sociedade holandesa agiu apenas na qualidade de fiduciario da sociedade offshore, sendo
remunerada enquanto tal e ndo constituindo assim o beneficiario efetivo do rendimento
pago pela Requerente” (vd. pag. 17 da Resposta).

Segundo também informa a AT estas conclusbes decorrem da informacéo que foi obtida da
AFH a qual informou que “aquele rendimento ndo foi sujeito a tributacdo na Holanda
porque a D...ter4 agido em nome e por conta de outra entidade residente nas llhas Virgens
Britanicas sendo esta que teré prestado o servi¢o na negociacao do jogador a A... atuando a
D...apenas como “conduit company”, tudo sustentado, diz a AT, em documentos e fluxos

monetarios”.

A ora Requerente, confrontada com esta informagdo, ndo juntou outros elementos e
reiterou que foi a D...que prestou o servico, tal como consta no contrato de 05/05/2009,
exibido a AT, a qual, perante o texto do contrato diz que refor¢ou a sua convic¢do dado
que a sua clausula 3.2 prevé que a D...deveria manter a A... informada sobre as diligéncias

que efetuasse em execucdo do contrato, 0 que nao tera acontecido.

Quid juris

A divergéncia que opde Requerente e Requerida desenvolve-se a volta da questdo da
validade do formulario 21-RFI que foi apresentado a A... pela D...e com base no qual ndo

foi efetuada retencédo na fonte correspondente ao rendimento pago.

Para responder a questdo da validade do formuléario teremos que nos cingir a prova

constante nos autos que se encontra descrita supra em I11.2.1.
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Assim, dao-se por provados os factos ai descritos, sendo que o relatério de inspecdo, tal
como a Resposta da Requerida, embora tenham consignado que a administracdo fiscal
holandesa informou a portuguesa de que os valores faturados pela D... B.V. nao
constituiram rendimentos desta empresa pois a D...apenas agiu como intermediaria por
conta de uma outra sociedade, empresa esta constituida nas Ilhas Virgens Britanicas, ndo
juntou cépia da correspondéncia trocada com a administracdo holandesa, para que pudesse
examinar-se e sobre ela ser exercido o direito ao contraditério, nem juntou qualquer outro

documento que sustentasse as suas afirmacoes e conclusdes.

Em termos mais especificos afirma a Requerida, nas paginas 15 e 16 da Resposta, que o
formulario 21-RFI ndo tinha indicado no seu quadro | quem era beneficiario do
rendimento.

Porém, analisando o referido formulério, junto em anexo ao relatdério de inspecdo pelos
proprios servicos fiscais, como se fez em I11.2.1., esta 4 claramente indicado, no campo
reservado para tal efeito, que o nome do “beneficiario efetivo do rendimento” ¢ a
“D...BV?”, tal como esta indicada a sua morada na Holanda e o seu nimero de identificagdo
fiscal (no quadro I estd apenas por preencher o espaco destinado ao email do “beneficiario

efetivo do rendimento” o que ¢ irrelevante).

O formulario em causa esta igualmente preenchido no seu quadro IlI, destinado a
“certificacdo das autoridades fiscais competentes do Estado de Residéncia do Beneficiario
efetivo” esta devidamente preenchido e autenticado, com data de 29 de Julho de 2009, com

assinatura de QQ... e com aposicao de selo oficial.

Segundo a Requerida a Administragdo Fiscal Holandesa terd informado que a “D...e
residente na Holanda para efeitos fiscais mas que o rendimento em causa nao foi ai objeto
de tributacdo” (pagina 161 do relatério de inspec¢ao).

Porém, nada se diz se a AFH informou sobre as razdes dessa ndo tributacdo nem sobre 0s
termos e em que qualidade é que essa tal entidade residente nas llhas Virgens Britanicas,
cuja identificacdo nem sequer foi indicada, veio afinal a beneficiar do rendimento pago
pelaA...aD....
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O processo ndo mostra como é que a Holanda respondeu a questdo do local da residéncia
da beneficiaria do rendimento e da sua articulagdo com outra entidade residente nas ditas
Ilhas Virgens na qual participa ou pela qual é participada.

E essa clarificacdo poderia ser decisiva e indispensavel para entender a aparente
contradicdo entre a autentica¢do que fez do formulério 21-RFI e a indicacdo paralela que

tera fornecido quanto ao beneficiario do rendimento.

O conceito de residéncia ocupa uma posicdo central no direito tributario internacional.
Alberto Xavier salienta que a nocao de residéncia ou domicilio para efeitos de delimitacdo
da incidéncia das normas tributérias de cada Estado contratante é também distinta da no¢éo
de domicilio para efeitos do direito tributario interno sendo este referente a um lugar bem
determinado para o exercicio de direitos e o cumprimento de deveres e para localizar os
servigos da administracdo com os quais o contribuinte se deve relacionar.

Assim, em regra os conceitos de domicilio e de residéncia nos diversos Estados
contratantes tém regimes juridicos distintos sendo comum a ideia que o domicilio é um
elemento de conexdao mais forte que a residéncia, dando origem a obriga¢es tributarias
mais extensas, distinguindo-se desta por exigir, no caso das pessoas singulares, uma
presenca duradoura num dado territério acompanhada de efectiva intencdo de ai
permanecer (Vd. Direito Tributério Internacional, pagina 281, Alberto Xavier, 2.2 edicdo
Atualizada, Almedina).

No caso das pessoas coletivas — e a D...6 uma pessoa colectiva — o conceito de residéncia
consagrado na generalidade das leis internas e das Convencles estabelece que devera
permanecer o critério do local da direccdo efectiva, sendo este o lugar onde os negécios
sdo dirigidos ou fiscalizados, isto é, onde sdo praticados os atos de gestdo global da

empresa (Ibidem, pag. 295).

Pelo maneira como o relatério de inspeccdo se encontra redigido nem sequer é possivel
escrutinar se a administracdo fiscal holandesa foi devidamente questionada sobre a

residéncia da beneficiaria do rendimento e sobre o destino desse mesmo rendimento.
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Seja como for, os termos com que o relatério de inspec¢do alvitra a eventual utilizagdo
abusiva do formulario 21-RFI ndo permitiriam a sua desconsideracdo e a consequente

retirada de efeitos na dispensa da retencdo do imposto devido pelo pagamento em apreco.

Com efeito, o referido formulario 21-RFI é afinal um documento formalmente bem
preenchido, pelo menos quanto aos seus elementos essenciais, constituindo um documento
oficial com os efeitos que legalmente Ihe sdo atribuidos, ficando assim por entender como
é que, por um lado, esse formulario é certificado pela administracdo fiscal holandesa, que
certamente ndo desconhecia os seus efeitos legais, e, por outro lado, como é que essa
mesma administracdo vem dizer a parte que, afinal, ndo é bem assim, que afinal a

autenticacdo e o seu conteido ndo devem ser levados a sério.

Na economia da tributacdo dos pagamentos a ndo residentes o formulario RFI tem forca
probatoria plena, como acontece com as demais provas legais.

Ora, nos termos do artigo 347.° do Codigo Civil, tal forca probatéria s6 pode ser
contrariada por outro meio de prova que mostre ndo ser verdadeiro o facto que dela for
objeto.

Isto significa, no caso especial de um documento auténtico, que se deve cumprir com a
especialmente exigente regra da contra-prova, ou seja, a prova de um facto contrario ao
atestado num documento s6 serd admissivel pela arguicdo da falsidade desse documento, e
da correspondente prova dessa falsidade, sem admissdo de qualquer outro meio de prova
apresentado pela contraparte (vd. A Residéncia no Direito Internacional Fiscal, paginas
450 e seguintes, por Gustavo Lopes Courinha, colecdo Teses 2015, Almedina).

Este autor assinala que, em casos de pagamentos a ndo residentes, o contribuinte fica
“refém” da certificacdo pela autoridade fiscal do pais da residéncia e que pese embora se
pudessem demonstrar os requisitos de aplicacdo das Convencdes sobre dupla tributacao
(CDT) por outros meios, nomeadamente prova documental particular, prova testemunhal
ou mesmo por outros documentos auténticos emitidos pelas autoridades fiscais, fica-lhe
vedada essa possibilidade por se tratar de uma prova de cariz legal.

Para as autoridades fiscais portuguesas, a destruicdo dos efeitos probatorios de documento

auténtico atestado pelas autoridades fiscais estrangeiras passa necessariamente pela
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demonstracdo da falsidade do mesmo e com o énus a recair por inteiro em quem alega
(Ibidem, pagina 452).

Em conclusdo, analisando a prova produzida nos autos havera que concluir que nédo foi
demonstrada qualquer omissdo, irregularidade ou falsidade do formuléario 21-RFI que
permita afastar a sua validade, tal como néo foi feita qualquer prova de que os rendimentos
ndo se destinaram a entidade ai constante como sendo a beneficiaria efetiva do quantitativo
pago em 10/11/2009 pela A..., como contrapartida pelos servigcos que Ihe foram prestados
por uma entidade residente na Holanda e sem estabelecimento estavel em Portugal,
devendo assim considerar-se que ndo merece qualquer censura a dispensa da retencdo na
fonte do imposto relativo a referida quantia de € 150.000,00, devendo, pois dar-se por
cumpridos os requisitos previstos na parte aplicavel do artigo 90.°-A do CIRC, redacéo

entdo em vigor, para suportar essa dispensa.
Decisdo

Nestes termos declara-se a procedéncia do pedido de anulagdo da parte da liquidacao
impugnada correspondente a situacdo tributaria acabada de descrever e analisar, devendo
proceder-se a anulagdo da liquidacdo de imposto no montante de € 22.500,00 e dos juros

compensatodrios liquidados no montante de € 1.817,26.

111.3. Pagamento ao empresario E... como contrapartida pela aquisicdo de 75% dos

direitos econémicos do jogador de futebol P...

Nesta situacdo tributaria esta em causa apreciar e decidir se o rendimento pago a um
empresario de nome E..., ndo residente e sem estabelecimento estavel em Portugal, deve
ser considerado como rendimento proveniente do exercicio de uma actividade desportiva e
consequentemente sujeito ao regime tributario especifico aplicavel a esse tipo de

actividades, legitimando a liquidagdo impugnada, como pretende a autoridade Requerida,
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ou se pelo contrario ndo redne os requisitos para essa qualificacdo e tributacdo, devendo
anular-se a liquidacdo, como pretende a Requerente.

111.3.1. Da mateéria de facto

A A... e ora Requerente efetuou em 19/11/2009 um pagamento de € 1.990.000,00 a E...,
como contrapartida pela aquisicdo de 75% dos direitos econdmicos do jogador de futebol
P...

A transacdo foi acordada através de um contrato celebrado em 31 de Agosto de 2009, em
Lisboa, pelos outorgantes A... SAD, sociedade an6nima desportiva com sede em Lisboa e
E..., residente na cidade de Sdo Paulo, Brasil, encontrando-se cdpia do mesmo como anexo
97 do relatorio de inspecdo em que se baseou a correcdo da liquidacdo impugnada aqui em

apreco.

No referido contrato esta consignado que o cedente E..., por forca de um contrato
celebrado com o Q..., era, a data, Unico e exclusivo titular do direito de dispor de todos os
direitos desportivos e financeiros emergentes do contrato de trabalho celebrado entre
aquele Clube e o jogador profissional de futebol P....

No mesmo contrato foi aposto que o A... celebrou na mesma data um contrato de trabalho
desportivo com o atleta P... para vigorar nas épocas de 2009/2010 a 2013/2014, decorrendo
daqui que foi a celebracdo do contrato desportivo com o jogador que motivou a celebragédo

do contrato com 0 empresario.

Neste contexto, foi clausulado que o cedente cedeu a A... a “totalidade dos direitos
federativos e 75% dos direitos economicos inerentes ao atestado liberatério do atleta P...,
obrigando-se para tal a diligenciar junto do Q... Clube pela libertacdo do Certificado

Internacional de Transferéncia do atleta™. ’

Quanto a contrapartida que foi acordada que a cessionaria iria pagar ao cedente foi fixada
em € 1.990.000,00 que deveria ser paga no prazo de 30 dias a contar da rececdo do
Certificado Internacional da Transferéncia do atleta P... na Federacdo Portuguesa de
Futebol.
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O contrato clausulou ainda diversas outras matérias nomeadamente a assun¢do por parte do
cedente de eventuais indemnizag6es que o clube a que o atleta pertencia ou qualquer outro
clube ou entidade venham a reivindicar pelo facto do novo contrato celebrado entre o

jogadore o A....

Né&o foi efetuada qualquer retencdo na fonte de imposto a incidir sobre o pagamento em

causa.

No anexo 95 ao relatério de inspecdo esta junta copia de uma fatura, datada de 26 de
Outubro de 2009, em que E... solicitava ao A... que creditasse uma conta sedeada no Bank
RR.., pela quantia de € 1990.000,00, referente a venda de 75% dos direitos economicos do

jogador de futebol P... conforme contrato assinado em 31 de Agosto de 2009.

O relatério de inspecdo informa que, perante este contrato e pagamento, foi notificada a
A... para esta esclarecer se 0 jogador se encontrava livre ou se veio transferido de outro

clube.

Como resposta a A... informou que o jogador foi transferido ao abrigo do contrato acima
analisado, de que juntou copia, informando que ndo tinha qualquer outro elemento ou

documento adicional referente a transferéncia do atleta P....

Por seu lado, o relatorio de inspeg¢do informa que “em pesquisa efetuada a site da
especialidade (Gazeta Esportiva) foi possivel identificar a noticia de que o atleta se
encontrava “Livre” antes de assinar pela A..., pois, terd por intermédio do empresario E...

negociado a sua rescisdo junto do clube Q...".

O objeto da referida pesquisa foi junto ao relatorio de inspecdo como anexo 96 tratando-se
de um print com uma noticia da “Gazeta Esportiva.Net”, datada de 27/08/2009 e atualizada

em 28/08/2009, segundo a qual “P... é vendido a grupo de Empresarios e deixa 0 Q...”.

A noticia desenvolvia que o atleta P..., um dos melhores dessa edicdo do campeonato
brasileiro, foi vendido pela sua “equipe” a um grupo de empresarios representados por uma
pessoa de Sao Paulo cuja intengdo “é repassar o atleta para um time do futebol portugués,

provavelmente o A...”.
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Segundo a noticia esta venda foi confirmada pelo presidente do Q... SS... que informou
que os empresarios consultaram o0 Q... ¢ “fizeram uma oferta para n6s” e que “devido aos

valores acabamos aceitando”.

Perante esta factualidade, a inspecdo tributaria considerou que o pagamento feito pela A...
devia ser qualificado com rendimento sujeito a tributacdo em Portugal, nos termos infra
analisados, tendo proposto uma correcdo de imposto de € 497.500,00 acrescida dos
correspondentes juros compensatorios que vieram a ser liquidados no montante de €

40.181,64, proposta que foi aceite pela entidade liquidadora.
111.2.2. Do direito aplicavel

Déo-se por reproduzidas as posi¢cdes que Requerente e Requerida apresentaram sobre a
presente situacdo tributaria e que supra se encontram reproduzidas (vd. n.° 6.3 do Relatério
da presente decisdo arbitral).

A noticia recolhida da “Gazeta esportiva” constitui a primeira e principal base de
invocacdo da AT e ora Requerida para afirmar que o jogador P... estava “livre” quando
assinou o contrato de trabalho desportivo com o seu novo clube, o A..., € que 0 montante
pago ao empresario foi uma contrapartida pela assinatura desse contrato, donde resulta que
se esta perante um rendimento obtido em Portugal por um ndo residente, sujeito a IRC,
uma vez que se tratou de rendimentos derivados do exercicio em territério portugués de
uma atividade desportiva, devendo assim esse rendimento ser tributado pelo método da

retencdo na fonte a taxa de 25% (pag. 169 do relatério de inspecao).

A Requerida afirma também que como refor¢o de prova de que o jogador estava “livre” foi
o facto de ndo ter existido um contrato de transferéncia entre clubes/SAD e que, nesses
casos, o Certificado Internacional de transferéncia do jogador é requisitado através da
Federacdo Portuguesa de Futebol que solicita a outra Federacdo envolvida ou entdo a
FIFA, conforme previsto no artigo 9.° do Regulamento relativo ao Estatuto e Transferéncia

de Jogadores.
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E mais refere a AT que encontrando-se o jogador “livre”, ou seja, sem direitos econdmicos
pendentes de direitos desportivos em vigor, h& que analisar qual a origem dos direitos, a
fim de se avaliar a natureza dos rendimentos auferidos, para efeitos da sua sujeicdo a

tributacao.

Ora, continua a Requerida, nos termos da Lei n.° 28/98, de 26/6, os direitos desportivos
emergentes da celebracdo de um contrato de trabalho desportivo ndo sdo mais do que os
direitos de inscricdo do jogador numa competicdo por parte da entidade empregadora
desportiva, devidamente reconhecida pela entidade responsavel na organizacdo e
supervisdo do futebol profissional (v.g. Liga Portuguesa de Futebol Profissional no caso da
A.).

Assim, afirma a AT, s6 deste modo é que um Clube se pode declarar detentor de direitos
desportivos, uma vez que se encontra em vigor, na sua plenitude, em contrato de trabalho
desportivo em obediéncia as exigéncias legais e regulamentares, podendo utilizar o jogador

nas competicdes em que participa.

Pelo que, no seu entender, bem andaram os SIT ao concluir que “a existéncia de direitos
desportivos s6 ocorre nos termos acima descritos, ndo sendo possivel a outras entidades
(v.g. empresas sem capacidade de disputar competicdes desportivas com uma equipa
propria de jogadores) reclamarem a posse de direitos desportivos sobre jogadores. Logo,
0 agente E... ndo era detentor de direitos desportivos”.

E que, continua a AT, “ndo existindo direitos desportivos, pois o jogador ndo detinha em
vigor um contrato de trabalho desportivo valido com uma entidade desportiva, também
ndo se pode considerar que se constituam direitos econémico/financeiros relativos a
direitos desportivos, vulgo passe, detidos por uma entidade terceira ndo desportiva, uma
vez que estes pressupfem a existéncia, como sempre, de um contrato de trabalho

desportivo, logicamente, com uma entidade desportiva”.
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Deste modo, conclui a Requerida, estando o jogador “livre”, sem contrato de trabalho
desportivo, a contrapartida exigida aquando da celebragcdo do novo contrato trata-se do

vulgarmente designado prémio de assinatura.

Assim a Requerida acrescenta que embora o agente E... tenha declarado ser “a presente
data, unico e exclusivo titular do direito de dispor de todos os direitos desportivos e
financeiros emergentes do contrato de trabalho...” do jogador, 0 seu direito circunscrevia-
se a uma remuneracdo pela celebracdo do novo contrato de trabalho desportivo, que
decorre Unica e indiscutivelmente da celebracdo de um novo contrato, pelo jogador, donde

deriva a sua utilizacdo ao servico do clube residente em territério Portugués.

Assim sendo, a AT e ora Requerida mantém a posi¢do de que se trata de “um rendimento
que é pago para que se possam utilizar os servi¢os do jogador em territério nacional”, e
como tal considerado como rendimento obtido em Portugal por um ndo residente, sujeito a
IRC, por forca da norma de localizacdo constante na alinea d) do n.° 3 do artigo 4.° do
CIRC, uma vez que se trata de rendimentos derivados do exercicio em territério portugués

da atividade de desportistas.

Acrescentando que é indiscutivel que a atividade em causa é a de desportista, e que 0
elemento de conexao esta presente, desde logo, porque o adquirente € um clube Portugués

e a atividade desportiva sera desenvolvida em territério nacional.

E conclui que assim sendo, a tributacdo deve concretizar-se pelo mecanismo de retencao na
fonte, com carater definitivo, tal como preceituado na alinea f) do n.° 1 do artigo 88.° do
CIRC, em virtude dos rendimentos serem auferidos por entidades ndo residentes em

territério portugués.
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E, em abono desta posicao, remete ainda para o n.° 2 do artigo 17.° da CDT entre Portugal
e 0 Brasil, onde se refere que a tributagdo ocorre no Estado contratante em que sdo

exercidas as atividades (Cfr. pag. 170 do RI).

E invoca também o artigo 123.° do CIRC segundo o qual as transferéncias para o
estrangeiro de rendimentos sujeitos a IRC, obtidos em territorio nacional por entidades ndo
residentes, ndo poder&o ser efetuadas sem que se mostre pago ou assegurado o imposto que

for devido.

Assim, conclui a Requerida, aguando do pagamento do rendimento derivado do exercicio
em territério portugués da atividade de desportistas a entidade nédo residente, no valor de €
1.990.000,00, a ora Requerente estava obrigada a efetuar a retencdo na fonte a taxa de
25%, que deveria ter sido entregue nos cofres do Estado até ao dia 20 do més seguinte
aquele em que foram colocados a disposicao esses rendimentos (cfr. n.° 6 do artigo 88.° do
CIRC).

E a Requerida termina referindo que, pelo exposto, decaem na sua totalidade os
argumentos esgrimidos pela Requerente, sendo a correcdo, inequivocamente, legal e

legitima.

A Requerente ndo concorda com a corre¢do em causa, porquanto, segundo diz, a
qualificacdo do rendimento feita pela AT assenta num pressuposto incorreto, por nao

atender a substancia dos factos e por carecer de fundamentagéo legal.

A Requerente refuta as afirmacdes da Requerida no sentido de que o0 jogador estava “livre”
e que o montante pago foi um “prémio de assinatura” destinado ao proprio atleta e discorda

também que esteja assim provado que se tratou de um rendimento derivado da atividade de

120.

www.caad.org.pt * geral@caad.org.pt



http://www.caad.org.pt/
mailto:geral@caad.org.pt

CAAD

CEMNTRED OE ARBITRAGEM ADMINISTRATIVA

desportista exercida em territorio portugués e, como tal, sujeita a retencdo na fonte em

Portugal.

Com efeito, continua a Requerente, como probatdrio para sustentar a sua conclusao de que
0 atleta P... se encontrava “livre” a data dos factos, a AT recorre a uma noticia publicada
num site da especialidade (Gazeta Esportiva), de que junta um excerto como anexo 96 ao
relatério de inspecdo, tendo concluido que a referida noticia possui idoneidade para

sustentar a concluséo e a COI’I’G(}&O em causa.

No entanto, a Requerente contrapde com os factos, referindo que o atleta P... “encontrava-
se inicialmente vinculado ao Q..., tendo o E... adquirido aquela entidade os direitos do
referido jogador e diligenciado junto da mesma o procedimento de libertagdo do

Certificado Internacional de Transferéncia (como alias é referido na citada noticia) .

E a Requerente pde em realce o que consta da referida noticia, segundo a qual a aquisicao
dos direitos do atleta foi efetuada por “um grupo de empresarios representados por uma

pessoa de S&o Paulo (E...).

Ora, refere a Requerente que “através do contrato celebrado entre si e E..., foi realizada a
aquisicao de 75% dos direitos desportivos e financeiros do jogador P..., pelo montante de

€ 1.990.000,00, pago numa unica tranche”.

Assim, realca a Requerente que E..., fruto da sua capacidade negocial e financeira, apurou
um ganho em resultado da aquisicdo dos direitos do atleta P... e da venda parcial dos

mesmos a Requerente, mantendo na sua esfera parte desses direitos.

Ou seja, “o0 rendimento obtido por E... decorre do investimento por este efetuado e das

diligéncias realizadas em nome préprio, na defesa dos seus interesses, consistindo,
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precisamente, na diferenca entre o custo de aquisi¢do dos direitos do atleta e o seu valor
de venda a Requerente, pelo que ndo estamos perante um rendimento obtido pelo atleta ou

em conexdo com a atividade deste enquanto desportista”.

A Requerente real¢a que “a natureza diversa dos rendimentos que poderdo estar em causa
numa operacdo desta natureza € evidenciada na Lei n.° 103/97, de 13 de Setembro, na
redacao conferida pela Lei n.° 56/2013, de 14 de Agosto, a qual estabelece o regime fiscal

das sociedades desportivas”.

Com efeito, de acordo com o n.° 3 do art.° 3.° daquela lei, sendo os direitos de contratacdo

registados como ativos intangiveis, o valor amortizavel dos mesmos podera incluir:

e “as quantias pagas pela sociedade desportiva as entidades detentoras dos direitos
econdmico-desportivos relativos ao jogador como contrapartida da transferéncia”;

e ‘“as importancias pagas ao proprio jogador pelo facto de celebrar ou renovar
contrato” e

e “0s montantes pagos pela sociedade desportiva a agentes ou mandatarios, relativos

a transferéncias de jogadores”.

Assim sendo, realca a Requerente que apenas o eventual rendimento pago ao préprio
jogador ou a um terceiro em sua representacdo € que assumiria a natureza de “prémio de
assinatura”, o que, desde logo, na operagdo em analise “ndo sO ndo possui qualquer

aderéncia a realidade, como ndo se encontra devidamente sustentada”.

E mais refere a Requerente que ndo ha norma de incidéncia que determine que, na auséncia
de direitos econémicos e/ou desportivos, a importancia auferida por terceiros de um clube
que pretenda celebrar contrato de trabalho desportivo com o atleta se presume derivada da
atividade exercida pelo proprio atleta, ou que constitui rendimento tributavel na esfera

desse mesmo atleta (pese embora este ndo aufira qualquer rendimento).

122.

www.caad.org.pt * geral@caad.org.pt



http://www.caad.org.pt/
mailto:geral@caad.org.pt

CAAD

CEMNTRED OE ARBITRAGEM ADMINISTRATIVA

A Requerente realca que a AT se viu compelida, para enquadrar esta situacao, a socorrer-se
do entendimento vertido na Circular n.° 18/2011, de 19 de Maio, nos termos do qual “no
caso de o jogador se encontrar livre, ou seja, sem contrato de trabalho desportivo em
vigor, quando surge uma entidade ndo desportiva ndo residente a cobrar uma importancia
a um clube/SAD residente que pretende celebrar um contrato de trabalho desportivo com
0 jogador, estes direitos econdmicos ndo tém na sua origem direitos desportivos, uma vez
que inexiste contrato de trabalho desportivo. Nestas condicGes, a celebracdo de um futuro
contrato de trabalho desportivo subsume-se no direito equivalente ao prémio de

assinatura que um jogador poderia exigir pela celebracdo do novo contrato”.

Ora, diz a Requerente, o que a AT faz € impor uma ficcdo que cria uma norma de
incidéncia, pois como se reconhece no texto da Circular, encontrando-se o jogador livre

ndo existem, de facto, direitos desportivos.

Segundo a Requerente, esta norma de incidéncia assim criada assenta numa presuncao

inilidivel.

Diz também a Requerente que em momento algum a AT provou que “E... auferiu
rendimento em nome e por conta do atleta em resultado da sua contratacdo pela

Requerente”.

E a Requerente esclarece que “tendo o contrato sido realizado por E... que promoveu a
‘libertagdo’ do jogador do anterior clube onde se encontrava e tendo sido este a apurar
um rendimento, a Unica forma de o atleta ter auferido algum rendimento no ambito da
operacdo em apreco seria a eventual celebracdo de um acordo prévio com o E..., no qual
se previsse que este entregaria o rendimento auferido ao atleta”...” 0 qual, ainda que
existisse, seria prévio a assinatura do contrato de trabalho desportivo com a Requerente
(ou seja, num momento em que este ainda seria atleta do Q...), pelo que nunca poderia ser

considerado como obtido em territdrio portugués por falta de elemento de conex&o”.
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Donde, conclui a Requerente que “em face dos factos ndo estamos perante um prémio de
assinatura, mas sim perante um ganho apurado pelo E..., em resultado de um investimento

efetuado”.

A concluir, a Requerente, além de reforcar as afirmacfes j& transcritas, diz que 0s
fundamentos da AT enfermam de ilegalidade, porquanto é imposta uma ficcao inilidivel,
sem qualquer assento na lei, que cria uma verdadeira norma de incidéncia, a qual,
saliente-se, nem sequer era do conhecimento geral a data dos factos, dado que a

publicacdo da Circular n.° 18/2011 apenas ocorreu em Maio de 2011”.

E, por conseguinte, “considera a Requerente que o rendimento pago ao agente E... ndo é
enquadravel na alinea d) do n.° 3 do artigo 4.° do Codigo do IRC na medida em que ndo
consubstancia um rendimento decorrente do exercicio em territorio portugués da atividade
de desportistas, mas sim um ganho apurado na esfera de uma entidade em virtude de

aquisigcdo, por parte da Requerente, de um ativo intangivel”.

Pelo que requer que a correcao referente a situagdo tributaria em apreco, no montante de €

497.500,00 e respetivos juros compensatorios, seja anulada.

Quid Juris?

A apreciacdo da presente situacdo tributaria passa por definir a natureza do rendimento
pago pela impugnante a um empresario residente no Brasil detentor do direito de
transferéncia de um jogador de futebol, mormente no sentido de saber se este rendimento
tem natureza empresarial ou pode ainda reconduzir-se a qualidade de constituir uma
remuneracdo pela pratica da atividade desportiva em Portugal e, em simultdneo, por
determinar se o principio da territorialidade consagrado no sistema fiscal nacional em
conjugacdo com a Convengédo com o Brasil imp&e ou recusa a tributacdo desse rendimento

em Portugal.
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Vejamos,

Dispde a alinea d) do n.° 3 do artigo 4.° do CIRC que as pessoas coletivas e outras
entidades que nao tenham sede, nem direcdo efetiva, nem estabelecimento estavel em
territorio portugués ficam sujeitas a IRC quando aqui obtenham “rendimentos derivados do
exercicio em territorio portugués da atividade de profissionais de espetaculos ou
desportistas” (vd. conjuga¢do dos nimeros 2 ¢ 3, alinea d), do artigo 4.° do CIRC, redagao

em vigor em 2009).

Por sua vez a alinea f) do n.° 1 do artigo 88.° do mesmo Codigo prevé que “o IRC ¢ objeto
de retencao na fonte (...) relativamente aos rendimentos referidos na alinea d) do n.° 3 do
artigo 4.° obtidos por entidades ndo residentes em territorio portugués quando o devedor

dos mesmos seja sujeito passivo de IRC (...)".

Por outro lado a “Convencdo entre a Republica Portuguesa e a Republica Federativa do
Brasil Destinada a Evitar a Dupla Tributacdo e a Prevenir a Evasdo Fiscal em Matéria dos
Impostos sobre o Rendimento” determina no seu artigo 17.°, n.° 2, igualmente invocado
pela Requerida para sustentar esta parte da liquidagdo impugnada, que “(...) os
rendimentos de atividade exercida pessoalmente pelos profissionais de espetaculos ou
desportistas, nessa qualidade, atribuidos a uma outra pessoa, podem ser tributados no
Estado Contratante em que sdo exercidas essas atividades dos profissionais de espetaculos

ou dos desportistas”.

Isto depois de ser determinado no artigo 7.°, n.° 1, da mesma Convengado que “os lucros de
uma empresa de um Estado Contratante s6 podem ser tributados nesse Estado, a ndo ser
que a empresa exerca a sua atividade no outro Estado Contratante por meio de um
estabelecimento estavel ai situado. Se a empresa exercer a sua atividade deste modo, 0s
seus lucros podem ser tributados no outro Estado, mas unicamente na medida em que

forem imputdveis a esse estabelecimento estavel”.

Refira-se por Gltimo que a tributagdo dos rendimentos enquadraveis nos preceitos acima
transcritos opera por retengdo na fonte, a taxa de 25%, conforme resulta do disposto no n.°

4 do artigo 80.° em conjugagdo com o n.° 6 do artigo 88.° ambos do CIRC.
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Ciente da vigéncia do regime tributario transcrito, a Requerida estrutura a sua andlise da
operagdo de contratacdo do jogador P... no sentido de enquadrar 0 pagamento ao seu
empresario nos referidos preceitos legais.

Assim, comeca por desconsiderar os termos do contrato celebrado entre a A... e 0
empresario brasileiro dizendo que os rendimentos pagos pela ora Requerente se
destinavam ao proprio jogador P... que “tera cedido os direitos econémicos ao agente E...
(ou a entidade representada por este) sendo que, a data da negociacdo efetuada com a A...,
esta se apresentava como detentora destes” e, por conseguinte, que o atleta se encontrava

“Livre”.

Para fundamentar esta tese a inspecdo tributaria apresenta uma noticia da “Gazeta
esportiva” segundo a qual o jogador P... estava “livre” quando assinou o contrato de
trabalho desportivo com o seu novo clube, o A..., e que 0 montante pago foi uma
contrapartida pela assinatura desse contrato, donde resulta, no seu entender, que se esta
perante um rendimento obtido em Portugal por um ndo residente, sujeito a IRC, uma vez
que se tratou de rendimentos derivados do exercicio em territério portugués da atividade de
desportistas (pag. 169 do relatério de inspecdo), devendo assim esse rendimento ser
tributado pelo método da retencéo na fonte a taxa de 25%.

No entender do tribunal haverd que determinar se efetivamente o pagamento feito ao
empresario E... deve ser qualificado com um rendimento derivado do exercicio de uma

atividade desportiva em Portugal ou se tem natureza meramente empresarial.

A qualificacdo deste rendimento deverd atender & vertente formal em se baseou o
nascimento do direito de o receber e o dever de o pagar e também a sua natureza

substantiva, numa caso e noutro a luz dos elementos de prova constantes nos autos.

Comegando pela vertente formal, entende o tribunal que em face da letra do contrato
celebrado entre A... em 31 de Agosto de 2009, e o dito empresario que ndo restam duvidas
que a A... adquiriu e pagou uma determinada quantia por um “bem” de que, chame-Se 0

que se chamar, necessitava para inscrever e utilizar um novo atleta nas competi¢des
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desportivas em que participava em Portugal, ou seja, para adquirir os “direitos federativos
e 75% dos direitos econémicos”, o “passe”, o “atestado liberatorio” ou o “certificado

internacional de transferéncia” do atleta.

Decorre do mesmo contrato que quem se apresentou com detentor do referido “bem” foi o
empresario “E...” que outorgou como cedente uma vez que tinha previamente investido
uma determinada quantia, ndo revelada no contrato, junto do clube a que o jogador

pertencia para adquirir esse “bem”.

Esta conclusdo decorre dos termos do contrato e ¢ também confirmada pelo “noticia”
publicada na “Gazeta Esportiva.Net”, em que o relatorio de inspe¢do se fundamenta para
concluir que o jogador estava “livre” quando assinou pela A..., noticia essa que até dizia
que os empresarios que adquiriram os “direitos federativos do jogador” pagaram ao clube

Q... a que o mesmo pertencia a quantia de “R$ 3 milhdes”.

Ora, decorre também dos documentos juntos que a A... confiou no empresario E... dado
que lhe transferiu para a sua conta bancéria a dita quantia de € 1.990.000,00 e nada consta
dos autos que ponha em causa a efetivagdo do contrato e a inscricdo do jogador nos
organismos futebolisticos competentes em Portugal.

Assim, entende o tribunal que de um ponto de vista dos documentos juntos aos autos, €
manifestamente insuficiente para alicercar a conclusdo da Requerida de que como o
jogador estava livre o montante de € 1.990.000,00 pago ao empresario foi a contrapartida

pela assinatura de um contrato de trabalho desportivo entre o atletae a A....

Esta afirmacdo de ligar o pagamento a assinatura do contrato de trabalho desportivo nédo
fica mais consistente com a constatagdo da Requerida de que o jogador estava “livre”, que
ndo existiu um contrato de transferéncia entre clubes/SAD e que, nesses casos, O
Certificado Internacional de transferéncia do jogador é requisitado através da Federacao
Portuguesa de Futebol que solicita a outra Federacao envolvida ou entdo a FIFA, conforme

previsto no artigo 9.° do Regulamento relativo ao Estatuto e Transferéncia de Jogadores.
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Esta afirmacgdo também ndo se pode considerar devidamente sustentada porque ndo se faz
acompanhar de qualquer prova, de qualquer referéncia expressa ou ligagdo ao caso do
contrato e do jogador em causa que pudesse fundamentar a tese da Requerida de que o
montante pago foi apenas uma contrapartida pela assinatura do contrato desportivo do

jogador.

A seguir, o relatdrio de inspecdo, com acolhimento na Resposta da AT, invoca também a
Lei n.° 28/98, de 26/6, afirmando que os direitos desportivos emergentes da celebracéo de
um contrato de trabalho desportivo ndo sdo mais do que os direitos de inscricdo do jogador
numa competicao por parte da entidade empregadora desportiva, devidamente reconhecida
pela entidade responsavel na organizacdo e supervisao do futebol profissional (v.g. Liga
Portuguesa de Futebol Profissional no caso da A...).

Além de ndo indicar a que preceito ou preceitos da referida lei se pretende referir, também
ndo se estabelece qualquer ligacdo concreta entre esta lei e o contrato assinado pelo A... e 0
empresario E... nem, muito menos, que seja possivel demonstrar através de tal invocacdo
que o contrato apresentado ndo foi um contrato valido nem muito menos que o pagamento
feito pela A... constituiu a contrapartida pela assinatura do contrato desportivo por parte do

jogador em causa.

N&o se vé onde se possa chegar e 0 que se pretende provar com a mera invocagao genérica
daquela Lei dizendo que os direitos desportivos emergentes de um contrato de trabalho

desportivo ndo sdo mais do que os direitos de inscri¢do do jogador numa competicao.

Com efeito, no caso em apreco ndo ha um contrato de trabalho desportivo para analisar e
enquadrar.

O que deve ser qualificado e enquadrado nas normas da tributagdo é um contrato, cujos
termos e validade ndo foram adequadamente postos em causa, celebrado entre uma
instituicdo desportiva nacional e um empresario de futebol através do qual foram

assumidas obrigacGes reciprocas entre as quais 0 pagamento de uma dada quantia pela
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instituicdo A... e o compromisso do empresario de libertar o jogador do anterior clube a

que 0 mesmo pertencia para 0 mesmo se poder inscrever e jogar em Portugal.

O que esta em andlise também ndo é o regime legal da contratacdo e da inscricdo dos
jogadores de futebol em Portugal nem o regime juridico da relacao laboral desportiva.

N&o obstante, mesmo que se invoquem alguns preceitos do referido regime onde se pode
divisar alguma ligacdo com a situacdo em apreco, nem ai se encontra apoio para a tese da

Requerida.

A lei 28/98, de 26 de Junho, estabelece o regime juridico do contrato de trabalho dos
praticantes desportivos profissionais, comeg¢ando por definir “contrato de trabalho
desportivo” como aquele pelo qual o praticante desportivo se obriga, mediante retribuigdo,
a prestar atividade desportiva a uma pessoa singular ou coletiva que promova ou participe
em atividades desportistas, sob a autoridade e a diregéo efetiva desta.

Toda esta lei estd estruturada no sentido de reconhecer a especificidade do contrato de
trabalho desportivo com as suas regras essenciais tipificadas, como sejam, entre outras, a
sua duracdo limitada no tempo (vd. artigo 8.°), a obrigatoriedade da forma escrita sob pena
de nulidade (vd. n.° 2 do artigo 5.°), a sua sujeigdo a registo na federacdo do desporto
nacional (vd. artigo 6.°), os termos da sua retribuicdo (vd. artigo 14.°) e, ao contrario da lei
laboral comum, a possibilidade da entidade empregadora poder ceder o atleta a outra
entidade empregadora desportiva (vd. artigo 19.9).

Ora, pergunta-se, 0 que tem o contrato celebrado entre a A... e 0 empresario brasileiro a ver
com o contrato desportivo de cujo regime legal acaba de se fazer esta breve referéncia,
mormente quando a posicdo da Requerida vem desacompanhado sequer de uma indagacéao
sobre os elementos oficiais que pudessem existir nas instituicdes desportivas nacionais

sobre factos que pudessem desconsiderar os termos daquele contrato?

Quanto aos empresarios desportivos, esta lei prevé também a sua existéncia, definindo-o
como um interveniente relevante da atividade desportiva em sentido econémico, vindo
definido como a pessoa singular ou coletiva que, estando devidamente credenciada, exerca

a atividade de representacdo ou intermediacdo, ocasional ou permanente, mediante
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remuneracao, na celebracdo de contratos desportivos (vd. alinea d) do artigo 2.° e artigos
22.° e sequintes da Lei 28/98).

A doutrina assinala que este tipo de empresarios vem desempenhando um papel cada vez
mais relevante e abrangente na atividade desportiva, que extravasa 0 campo da negociacao
contratual, dedicando-se a gerir na plenitude a carreira do praticante desportivo,
designadamente intervindo, ao nivel da negociacdo de patrocinios, da rentabilizacdo da
imagem do jogador, do merchandising, entre outras atividades.

A figura do empresario desportivo, como conhecedor dos meandros e dos contactos do
futebol profissional aparece assim cada vez mais associada aos processos negociais cada
vez mais exigentes e desgastantes do futebol e do mercado dos jogadores, ele proprio cada
vez mais competitivo devido a liberdade de circulacdo dos praticantes (vd. por exemplo A
Profissdo do Empresario Desportivo, in Desporto & Direito, Revista Juridica do Desporto,
Jan/Abril 2004, Coimbra Editora; e estudo de André Dinis de Carvalho, in Congresso do
Direito Desportivo, 2005, Almedina).

Ora, é certo que como o empresario E... ndo tem domicilio em Portugal e certamente nao
estara ca registado ndo esta 0 mesmo sujeito ao regime legal nacional.

Porém, analisando o contrato celebrado entre a A... e o referido empresario ndo se vé que
diferenca pode haver entre o seu papel na contratacdo do jogador P..., vertida no contrato
celebrado, e o papel reconhecido a generalidade dos empresarios desta atividade que esta

descrito na breve referéncia doutrinal acima transcrita.

Voltando & parte central do tema em analise deve concluir-se que nada permite concluir
que o contrato celebrado entre a A... e o empresério E... violou qualquer disposicao legal
vigente em Portugal atinente ao regime legal da atividade desportiva, nada permite
concluir gue as suas clausulas ndo correspondam a realidade efetivamente acordada entre
os referidos outorgantes, e nada permite concluir que o referido contrato se deve considerar
inserido ou confundido no contrato de trabalho desportivo celebrado entre o jogador P... e
0A...
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Por outro lado, quanto a argumentacdo invocada para sustentar a liquidagdo impugnada,
havera que concluir que, em face dos elementos de prova carreados para 0s autos, nada foi
demonstrado no sentido de provar que o contrato celebrado entre A... e 0 empresario E...
tem por objeto a pratica da actividade desportiva, nem estd demonstrado que a
remuneracao auferida pelo dito empresario se deva circunscrever a uma remuneracao pela
celebracéo do novo contrato de trabalho desportivo.

Tal como ndo esta demonstrada a afirmacdo da Requerida de que a clausula contratual em
que o empresario E... € apresentado como unico e exclusivo titular do direito de dispor de
todos os direitos desportivos e financeiros emergentes do contrato de trabalho do jogador
P... com o seu anterior clube ndo corresponde a realidade material da situacdo em apreco.

Posto isto, ndo podemos aderir a conclusdo da Requerida de que estamos perante um
rendimento que deve ser considerado como rendimento obtido em Portugal por um nao
residente, sujeito a IRC, por forca do disposto na alinea d) do n.° 3 do artigo 4.° do CIRC e
com o fundamento de que se trata de rendimentos derivados do exercicio em territorio

portugués da atividade de desportistas.

E a conclusdo ndo poderé ser diferente mesmo que se queira atender menos aos aspetos
formais conexos com a contratacdo em apreco e mais a sua vertente material ou
substantiva.

Com efeito, sendo certo que pode sempre ver-se no pagamento ao empresario brasileiro,
alguma ligacdo com a celebragéo do contrato de trabalho desportivo, com a inscrigdo em
Portugal do jogador transferido e, consequentemente, com a pratica da atividade
desportiva, a verdade é que com os dados em presenca fica-se longe de poder qualificar o
rendimento do empresario como contrapartida do exercicio da atividade desportiva que o
jogador veio desenvolver em Portugal.

Como esta demonstrado, 0 empresario comportou-se como tal ao investir na compra prévia
dos direitos do jogador e, tenha ou ndo feito uma boa negociagdo com o anterior e com 0
futuro clube do jogador, ganhando mais ou ganhando menos, a verdade é que 0S seus

ganhos advieram de um investimento prévio a “venda” e transferéncia do jogador, foram
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ganhos resultantes de uma atividade empresarial que até poderiam néo se ter concretizado
se, por exemplo, 0 novo clube tivesse mudado de ideias.

Esta consignado no contrato de transferéncia que, além da prdpria transferéncia, foi
paralelamente celebrado um contrato desportivo com o jogador em causa.

A versdo e elementos desse contrato ndo foram juntos aos autos, mas serd ai que
certamente, obedecendo aos requisitos do respetivo regime legal, foram fixadas as
contrapartidas que a nova entidade patronal do jogador assumiu pagar pela pratica da
atividade desportiva para que foi contratado.

As normas que no direito tributério interno e também no direito tributario convencional
tipificam a incidéncia dos rendimentos artisticos e desportivos e as regras de
territorialidade que lhe sdo aplicaveis terdo que ser interpretadas no sentido em que s 0s
rendimentos que efetivamente sejam qualificAveis como contrapartida pelo exercicio
dessas atividades é que serdo abrangidos pelo regime tributério especifico ai previsto.

Se, por exemplo, um artista musical ou um corredor olimpico de um pais estrangeiro
vierem atuar ou correr em Portugal, a contrapartida dessa atuacao estara sujeita a imposto,
nos termos supra referidos, quer seja paga ao préprio artista ou atleta quer seja paga na
totalidade a um terceiro que é o0 seu empresario.

Neste caso 0 pagamento, tal como determinam as referidas normas, estard integralmente
sujeito a retencdo na fonte em Portugal a taxa de 25%.

Porém, a solucdo podera ja ndo ser a mesma, se, por exemplo, a sua vinda for condicionada
a celebracdo de contratos com o préprio artista ou atleta e lhes for pago diretamente o
preco da sua atuacdo, ainda que o seu empresario possa debitar a parte alguma
contrapartida por alguns servicos que tenha prestado a entidade portuguesa que oS
contratou ou até para pagar a licenca de atuacao que porventura tivesse sido acordada entre
0 empresario € o artista ou o atleta em causa.

Noutra situacdo, se um grupo musical estrangeiro vier atuar a Portugal, pode dar-se o caso
da entidade nacional que o contratou celebrar um contrato com esse grupo pagando-lhe o
que for acordado pela sua atuacéo e celebrar outro contrato com uma empresa também néo

residente em Portugal para montar o palco e toda a infraestrutura necessaria ao espetaculo.
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E 6bvio que o tratamento tributario destes contratos ndo podera ser 0 mesmo e que s 0s
pagamentos feitos no ambito dos contratos com os artistas e desportistas poderdo ser

qualificados rendimento de atividade artistica ou desportiva.

O mesmo acontece na situagdo em apreco. Foi celebrado um contrato de trabalho
desportivo que visa remunerar a prestacdo do desportista que veio atuar para Portugal, e
paralelamente foi celebrado um contrato com o respetivo empresario para remunerar 0S
seus servigcos e para que o jogador pudesse ser transferido e inscrito nos organismos

desportivos nacionais em conformidade com a legislacéo aplicavel.

O pagamento ao empresario ndo deixara de ter o enquadramento tributario adequado mas
ndo € certamente com base nas normas invocadas pela autoridade Requerida para proceder

a correccgdo inserida na liquidagdo impugnada.

Deciséo

Nestes termos declara-se a procedéncia do pedido de anulacdo da parte da liquidacdo
impugnada correspondente a situacdo tributaria acabada de descrever e analisar, devendo
proceder-se a anulagdo da liquida¢ao de imposto no montante de € 497.500,00 e dos juros

compensatdrios liquidados no montante de € 40.181,64.

II1.4. Pagamentos a “F..._LTDA-EPP”, pela contrapartida de direitos econémicos e

servicos prestados relativos aos jogadores de futebol R... e S...

Esta situacdo tributaria versa o0 enquadramento tributario de um pagamento de €
350.000,00 a uma entidade denominada “F... LTDA-EPP”, nao residente e sem
estabelecimento estavel em Portugal, no sentido de saber e decidir se esse rendimento deve
ser considerado como rendimento proveniente do exercicio de uma actividade desportiva e
consequentemente sujeito ao regime tributario especifico aplicavel a esse tipo de

actividades, legitimando a liquidagdo impugnada, como pretende a autoridade Requerida,
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ou se pelo contrario ndo redne os requisitos para essa qualificacdo e tributacdo, devendo
anular-se a liquidacdo, como pretende a Requerente.

111.4.1. Da matéria de facto

A A... pagou em 20.10.2009 a quantia de € 350.000,00 a “F... LTDA-EPP” (doravante
F...), residente no Brasil, como contrapartida da aquisicdo de direitos econémicos e por
servicos prestados relativos aos jogadores de futebol R... e S..., conforme dois contratos
de idéntico teor datados de 22 de Julho de 2009, cuja cdpia se encontra junta como anexo
98 ao relatorio de inspec¢éo tributaria que serviu de base a liquidacdo impugnada.

Os contratos, ambos do mesmo teor, contém o0s seguintes dados com relevancia para a
analise e decisdo da situacdo em apreco:

1.° No primeiro considerando de cada um dos contratos comega por se dar conta que
ambos os atletas, de nacionalidade e residéncia brasileira, eram menores de idade na data
da sua celebracdo, tendo o S... nascido 16 de Marco de 1992 e o R... nascido a 3 de Julho
de 1992;

2.° No mesmo considerando consta que na mesma data dos contratos foi também celebrado
entre a A... e cada um dos atletas um contrato de formacdo desportiva para vigorar até 30
de Junho de 2011;

3.° Ainda no mesmo considerando ficou consignado que entre a A... e cada um deles foi
acordada a promessa de celebragdo de um contrato de trabalho desportivo, com celebracao
do contrato prometido quando os atletas atingirem a maioridade (vd. clausula terceira n.° 2)
para vigorarem nas épocas desportivas de 2011/2012, 2012/2013 e 2013/2014;

4.° No segundo considerando e seguintes de cada um dos contratos da-se conta, entre
outros aspetos, que a outorgante F... ¢ “titular da totalidade dos direitos econdmicos
decorrentes do vinculo desportivo” que cada um dos atletas R... e S... viessem a outorgar,
0s quais se encontram livres de quaisquer Gnus ou encargos, € que a mesma outorgante F...
“tem ainda a seu cargo a representacdo e gestdo da sua carreira desportiva”, facto este que
foi considerado determinante para a celebragdo do contrato de cedéncia em analise;

5.2 As clausulas de cada um dos contratos afirmam-se como concretizadoras da vontade

dos outorgantes no sentido da outorgante F... ceder a A... “a totalidade dos direitos
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econdmicos decorrentes do vinculo desportivo” celebrado com cada um dos atletas,
obrigando-se a cessionaria A... a pagar, em duas vezes, a quantia de € 350.000,00 pela
aquisicao dos direitos de cada um dos mesmos atletas;

6.2 Anota-se ainda que foi estipulado na clausula terceira n.° 2 de cada um dos contratos
que sé se considera ter ocorrido a “efetiva transferéncia” dos atletas quando for recebida
pela A... o “Certificado Internacional de Transferéncia” de cada um deles.

7.° Observa-se finalmente que cada um dos contratos estipulou que a empresa F... se
manteve titular de um direito a 50% da “mais-valia” que vier a ser eventualmente obtida
pela A... com a transferéncia de cada um dos atletas, sendo essa mais-valia constituida pela
diferenga entre o valor de venda e o valor do investimento efetuado de € 350.000,00 (vd.

clausula quinta).

Perante estes contratos — no relatério de inspecdo nem nas demais partes do processo nao
consta que a AT teve acesso a outros documentos ou fontes de informacdo — a Requerida
desconsiderou os seus termos, quanto a natureza dos pagamentos acordados, e considerou
que esses pagamentos devem ser qualificados como originados pelo exercicio da atividade
desportiva em territorio nacional e, em face desta conclusdo e por ter constatado que a A...
ndo fez qualquer pagamento de imposto, considerou que estavam em causa rendimentos
sujeitos a tributacdo em Portugal, nos termos infra analisados, tendo proposto uma
correcao de imposto de € 87.500,00, acrescida dos correspondentes juros compensatorios
(que vieram a ser liquidados no montante de € 7.364,38), proposta que foi aceite pela

entidade liquidadora e que foi convertida para a liquidagédo impugnada.

111.4.2. Do direito aplicavel
Déo-se por reproduzidas as posi¢gdes que Requerente e Requerida apresentaram sobre a
presente situacdo tributaria e que supra se encontram descritas (vd. n.° 6.4 do Relatorio da

presente decis&o arbitral).

O relatorio de inspe¢do comeca por informar que, perante a analise dos contratos, no
decurso da acgdo de inspecdo notificou a A... para informar se os jogadores se encontravam

livres ou se vieram transferidos de outro clube.
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A esta notificacdo o A... responde que a cedente F... era titular da totalidade dos direitos
econdmicos dos referidos atletas e que os mesmos se encontravam livres de qualquer outro
contrato ou compromisso, tendo ainda informado que na data em que foram celebrados os
contratos de cedéncia de direitos econdémicos, entre ela propria e a empresa F..., foi
também celebrado um contrato de formacdo com cada um dos atletas para vigorar até 30
de Junho de 2011 e uma promessa de celebragdo de contrato de trabalho desportivo para
vigorar nas epocas desportivas de 2011/2012, 2012/2013 e 2013/2014, tudo conforme
clausulado nos contratos acima referidos.

A A... foi também notificada para discriminar o montante total pago entre valores
referentes a “direitos econdmicos” e a “servigos prestados”.

Uma vez que tal discriminacdo ndo foi apresentada pela A... a inspecdo tributéria
depreendeu, como consignou no relatério, que a quantia em causa era na totalidade

referente aos “direitos econdmicos” transmitidos € ndo a qualquer servigo prestado.

Por outro lado o relatorio de inspecdo conclui, também com base nos contratos em andlise,
que “os jogadores se encontravam livres sem contrato de trabalho desportivo em vigor com

outra entidade desportiva aquando da sua contratagéo pela A...”.

Quanto a natureza dos rendimentos pagos pela A... a F..., o relatorio de inspecéo apresenta
as seguintes conclusdes que foram posteriormente acolhidas pelas varias intervencfes da
AT:

Em primeiro lugar que os contratos celebrados ndo se devem reconduzir a contratos de
transferéncia de jogadores entre clubes, ja que a cedente F... ndo era um clube desportivo,
deixando assim implicito, ao dizer que “o certificado internacional de transferéncia de
jogadores seria requisitado pela Federacdo Portuguesa de Futebol, conforme artigo 9.° do
Regulamento do Estatuto e Transferéncia de Jogadores™, que a intervencdo da empresa F...

na dita transferéncia ndo era necessaria.

Em segundo lugar o relatorio de inspecdo conclui que nos termos da Lei n.° 28/98, de 26 de
Junho, “os direitos desportivos emergentes da celebracdo de um contrato de trabalho

desportivo celebrado ndo sdo mais do que os direitos de inscricdo do jogador numa
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competicdo por parte da entidade empregadora desportiva”, mais acrescentando que sé os
clubes inscritos na Liga Portuguesa de Futebol Profissional se podem declarar detentores
de direitos desportivos que por sua vez decorrem da celebracdo de contrato de trabalho
desportivo.

Assim, considera a AT que ndo havia direitos desportivos para transferir dado que “os
jogadores ndo detinham em vigor um contrato de trabalho desportivo valido com uma
entidade desportiva” e que, portanto, também nao se pode considerar que constituiram
direitos econdmicos relativos a direitos desportivos.

Daqui decorre, continua a AT, que os jogadores em causa se encontravam livres de
qualquer contrato de trabalho desportivo quando foram celebrados os contratos de cedéncia
de 22 de Julho de 2009 e que, por isso, a quantia recebida pela BUGA mais néo foi do que
uma quantia que esta entidade recebeu “em vez dos jogadores” pela celebragdo do novo
contrato de trabalho desportivo.

Assim, conclui a AT, “os rendimentos obtidos pela entidade nao residente em contrapartida
pela assinatura de contrato de trabalho desportivo dos jogadores com o seu novo clube
decorreu inequivoca e indissociavelmente da celebracdo deste novo contrato de trabalho

desportivo, celebrado pelo jogador na sua qualidade de desportista”.

Assim sendo diz a AT que se trata de rendimentos derivados do exercicio em territério
portugués da atividade de desportistas por um nao residente, sujeito a IRC, por forca da
alinea d) do n.° 3 do artigo 4.° do CIRC, e da alinea f) do n.° 1 do artigo 88.° do CIRC, pela
modalidade da retencdo na fonte a taxa de 25%, retencdo esta que o A... ndo fez.

Esta sujeicdo a imposto em territério nacional ndo pode ser dispensada, reforca ainda a AT,
pela apresentacdo do formulério 21-RFI o qual, segundo também consta no relatério de
inspecdo, foi apresentado devidamente preenchido e autenticado, uma vez que a
Convencdo com o Brasil e a propria Convencdo Modelo da OCDE determinam que a
tributacdo deste tipo de rendimentos deve ocorrer no Estado da sua fonte
“independentemente desses rendimentos reverterem para o desportista ou para outra

pessoa”.
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A Requerente, por seu lado, discorda do entendimento da AT desde logo quanto a
qualificacdo da totalidade do rendimento pago como contrapartida dos direitos econémicos
sem considerar que parte do que foi pago deveria também ser qualificado e atribuido a
servigos prestados sem que, contudo, tivesse fornecido qualquer critério para fazer a sua
discriminagéo.

Quanto a componente referente a qualificacdo que a AT faz dos direitos econémicos
envolvidos na transferéncia dos jogadores, a Requerente discorda também e remete para a
argumentacdo aduzida na p.i. a propdsito do contrato com o empresario E... sobre a

transferéncia do atleta P....
Quid Juris?

A apreciacdo da presente situacdo tributaria passa por definir a natureza do rendimento
pago pela ora Requerente a uma empresa com sede no Brasil detentora dos direitos
econdmicos referentes a dois jogadores de futebol e, em simultaneo, por determinar se o
principio da territorialidade consagrado no sistema fiscal nacional em conjugacdo com a

Convencédo com o Brasil impde ou recusa a tributagdo desse rendimento em Portugal.
Vejamos,

A AT sustentou a liquidagdo impugnada com a invocacgdo da alinea d) do n.° 3 do artigo 4.°
do CIRC que determina que se consideram obtidos em Portugal os rendimentos auferidos
pelo exercicio em territério portugués da atividade de profissionais de espetaculos ou
desportistas, mesmo que o seu beneficiario ndo tenha residéncia nem estabelecimento

estavel em Portugal.

Por sua vez a alinea f) do n.° 1 do artigo 88.° do mesmo Codigo prevé que “o IRC ¢ objeto
de retencdo na fonte (...) relativamente aos rendimentos referidos na alinea d) do n.° 3 do
artigo 4.° obtidos por entidades ndo residentes em territorio portugués quando o devedor

dos mesmos seja sujeito passivo de IRC (...)”.
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Por outro lado a “Convengao entre a Republica Portuguesa ¢ a Republica Federativa do
Brasil Destinada a Evitar a Dupla Tributacdo e a Prevenir a Evasdo Fiscal em Matéria dos
Impostos sobre o Rendimento” determina no seu artigo 17.°, n.° 2, igualmente invocado
pela Requerida para sustentar esta parte da liquidagdo impugnada, que “(...) os
rendimentos de atividade exercida pessoalmente pelos profissionais de espetaculos ou
desportistas, nessa qualidade, atribuidos a uma outra pessoa, podem ser tributados no
Estado Contratante em que s&o exercidas essas atividades dos profissionais de espetaculos

ou dos desportistas”.

A AT invocou também os “comentarios ao n.2 do artigo 17.° do Modelo de Convengao da
Organizacao para a Cooperacdo e¢ Desenvolvimento Econdmico” segundo a qual os
rendimentos derivados da atividade desportista, independentemente desse rendimento
reverter para o desportista ou para outra pessoa, podem ser tributados, sem qualquer

limitacdo, por esse Estado de origem dos rendimentos.

Anota-se que os preceitos de direito interno e de direito internacional invocados se aplicam
aos rendimentos da atividade desportiva, e ndo a outros rendimentos empresariais em geral,
dispondo o artigo 7.°, n.° 1, da Convencdo com o Brasil que “os lucros de uma empresa de
um Estado Contratante s6 podem ser tributados nesse Estado, a ndo ser que a empresa
exerca a sua atividade no outro Estado Contratante por meio de um estabelecimento estavel
ai situado. Se a empresa exercer a sua atividade deste modo, os seus lucros podem ser
tributados no outro Estado, mas unicamente na medida em que forem imputéveis a esse

estabelecimento estavel”.

Assim, comecamos ja por observar que € muito relevante a qualificacdo que se possa
atribuir aos pagamentos feitos pela A... a empresa F... ja que dessa qualificacdo depende a
sua tributacdo em Portugal pelo regime especifico invocado na liquidacdo impugnada.

Refira-se por ultimo que a tributacdo dos rendimentos enquadraveis nos preceitos acima
transcritos, caso se conclua nesse sentido, opera por retencdo na fonte, a taxa de 25%,
conforme resulta do disposto no n.° 4 do artigo 80.° em conjuga¢do com o n.° 6 do artigo
88.2 ambos do CIRC.
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Ciente da vigéncia do regime tributario transcrito, a Requerida estrutura a sua andlise da
operagédo de transferéncia dos jogadores em causa no sentido de qualificar os contratos
como contratos de trabalho desportivo para, face a tais contratos, qualificar o rendimento
pago como contrapartida de uma atividade desportiva exercida em Portugal e

consequentemente aqui sujeita a tributacao.

Assim, comeca por desconsiderar os termos e clausulas dos contratos celebrados entre a
A... e a empresa F... dizendo que ndo podem ser considerados contratos de transferéncia

de jogadores entre clubes, ja que a cedente F... ndo era um clube desportivo.

O tribunal observa, por seu lado, que ndo vé fundamentos suficientes para transformar os

contratos cujas copias constam neste processo em contratos de trabalho desportivo.

Desde logo porque, como se vera infra, um contrato de trabalho desportivo, como qualquer
contrato de trabalho, implica, além doutras clausulas essenciais, a intervencdo da entidade

patronal e do trabalhador, nada disso se tendo aqui verificado.

E certo que nada indica que a cedente F... fosse um clube desportivo. Mas seré isso

suficiente para transformar os contratos celebrados em contratos de trabalho desportivo?

Vejamos,

A qualificacdo deste rendimento deverd atender & vertente formal em se baseou o
nascimento do direito de o receber e o dever de o pagar e também a sua natureza

substantiva, numa caso e noutro a luz dos elementos de prova constantes nos autos.

Comecando pela vertente formal, entende o tribunal que em face da letra dos contratos
celebrados entre A... a dita empresa E... ndo restam duvidas que a A... adquiriu e pagou
uma determinada quantia por um “bem” de que, chame-se 0 que se chamar, necessitava
para preparar, inscrever e utilizar dois novos atletas na sua equipa desportiva, ou seja
adquiriu os “direitos federativos”, os “direitos econdmicos”, o “passe”, o “atestado
liberatdrio”, o “certificado internacional de transferéncia”, ou qualquer outra designagdo

que se possa atribuir a esse “bem”.
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Decorre dos mesmos contratos que quem se apresentou com detentor do referido “bem” foi
aempresa F... que outorgou como cedente uma vez que tinha previamente investido na sua

aquisicéo.

A Requerida sugere que pelo facto dos jogadores estarem “livres” o montante pago a
entidade empresarial F... deve ser considerado como contrapartida pela assinatura de
contratos de trabalho desportivo entre os atletas e a A....

A Requerida afirma também que uma das provas de que os jogadores estavam “livres”
decorre do facto de néo ter existido um contrato de transferéncia entre clubes — a cedente
ndo era um clube — e que, nesses casos, 0 Certificado Internacional de transferéncia do
jogador é requisitado através da Federacdo Portuguesa de Futebol que solicita a outra
Federacdo envolvida ou entdo & FIFA, conforme previsto no artigo 9.° do Regulamento

relativo ao Estatuto e Transferéncia de Jogadores.

Ora, 0 que se constata ¢ que Requerida invoca aqui uma norma do “Regulamento do
Estatuto da Inscri¢do e Transferéncia de Jogadores para Portugal”, referente aos termos em
que se pode procede a inscricdo dos jogadores estrangeiros, para sustentar a ideia que
desenvolveu que os jogadores estavam “livres” e que tal conclusdo se pode provar com o
facto do Certificado Internacional de transferéncia do jogador até se poder requisitar
através da Federacdo Portuguesa de Futebol que o solicita a outra Federacdo envolvida sem
que, esta subjacente a invocacao, fosse necessario pagar qualquer valor a um empresario

para o obter.

Porém, esta afirmacdo ndo esta devidamente sustentada e ndo se faz acompanhar de
qualquer prova, de qualquer referéncia expressa ou ligacdo ao caso dos contratos e dos
jogadores em causa que pudesse fundamentar a sua tese de que 0 montante pago foi apenas

uma contrapartida pela assinatura de contratos de trabalho desportivo.

A sequir, o relatério de inspecdo, com acolhimento na Resposta da AT, invoca também a
Lei n.° 28/98, de 26/6, afirmando que “os direitos desportivos emergentes da celebragdo de

um contrato de trabalho desportivo ndo séo mais do que os direitos de inscricdo do jogador
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numa competicao por parte da entidade empregadora desportiva, devidamente reconhecida
pela entidade responséavel na organizagdo e supervisao do futebol profissional (v.g. Liga

Portuguesa de Futebol Profissional no caso da A...)”.

Além de ndo indicar a que preceito ou preceitos da referida lei se pretende referir, também
néo se estabelece qualquer ligagcdo concreta entre esta lei e 0 contrato assinado pelo A... e
pela empresa F... nem, muito menos, que seja possivel demonstrar através de tal invocacao
que os contratos apresentados ndo foram validos nem muito menos que o pagamento feito
pela A... constituiu a contrapartida pela assinatura de contratos desportivos por parte dos

jogadores em causa.

Né&o se V& onde se possa chegar e 0 que se pretende provar com a mera invocagao genérica
daquela Lei dizendo que os direitos desportivos emergentes de um contrato de trabalho
desportivo ndo sdo mais do que os direitos de inscricdo do jogador numa competicao.

Com efeito, no caso em apreco ndo ha contrato de trabalho desportivo para analisar e
enquadrar.

O que deve ser qualificado e enquadrado nas normas da tributacdo séo contratos, cujos
termos e validade ndo foram adequadamente postos em causa, que foram celebrados entre
uma instituicdo desportiva nacional e uma empresa nao residente através dos quais foram
assumidas obrigacGes reciprocas entre as quais 0 pagamento de uma dada quantia pela
instituicdo A... e 0 compromisso da empresa cedente de abrir caminho para que 0s
jogadores pudessem ser inscritos como tais nos organismos nacionais competentes.
Adianta-se que o que estd em analise também ndo é o regime legal da contratacdo e da
inscricdo dos jogadores de futebol em Portugal nem o regime juridico da relagdo laboral
desportiva.

N&o obstante, mesmo que se invoquem alguns preceitos do referido regime onde se pode
divisar alguma ligacdo com a situacdo em apreco, nem ai se encontra apoio para as teses da
Requerida.

A lei 28/98, de 26 de Junho, estabelece o regime juridico do contrato de trabalho dos

praticantes desportivos profissionais, comeg¢ando por definir ‘“contrato de trabalho
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desportivo” como aquele pelo qual o praticante desportivo se obriga, mediante retribuicgéo,
a prestar atividade desportiva a uma pessoa singular ou coletiva que promova ou participe
em atividades desportistas, sob a autoridade e a direcéo efetiva desta.

Toda esta lei estd estruturada no sentido de reconhecer a especificidade do contrato de
trabalho desportivo com as suas regras essenciais tipificadas, como sejam, entre outras, a
sua duracdo limitada no tempo (vd. artigo 8.°), a obrigatoriedade da forma escrita sob pena
de nulidade (vd. n.° 2 do artigo 5.°), a sua sujei¢cdo a registo na federacdo do desporto
nacional (vd. artigo 6.°), os termos da sua retribuicdo (vd. artigo 14.°) e, ao contrario da lei
laboral comum, a possibilidade da entidade empregadora poder ceder o atleta a outra
entidade empregadora desportiva (vd. artigo 19.9).

Ora, pergunta-se, 0 que tém os contratos celebrados entre a A... e a F... a ver com 0
contrato desportivo de cujo regime legal acaba de se fazer esta breve referéncia, que a
Requerida viu nos contratos celebrados, mormente quando essa “visdo” foi
desacompanhada de qualquer indagagédo, por parte da Requerida, sobre os elementos
oficiais que pudessem existir nas instituicbes desportivas nacionais sobre factos que

pudessem sustentar que afinal estamos perante contratos de trabalho desportivo?

Quanto aos empresarios desportivos, esta lei prevé também a sua existéncia, definindo-os
como intervenientes relevantes da atividade desportiva em sentido econémico, estando o
empresario desportivo definido como a pessoa singular ou coletiva que, estando
devidamente credenciada, exerca a atividade de representacdo ou intermediacdo, ocasional
ou permanente, mediante remuneracgdo, na celebracéo de contratos desportivos (vd. alinea
d) do artigo 2.° e artigos 22.° e seguintes da Lei 28/98).

A doutrina assinala que este tipo de empresarios vem desempenhando um papel cada vez
mais relevante e abrangente na atividade desportiva, que extravasa o0 campo da negociagao
contratual, dedicando-se a gerir na plenitude a carreira do praticante desportivo,
designadamente intervindo, ao nivel da negociacdo de patrocinios, da rentabilizacdo da
imagem do jogador, do merchandising, entre outras atividades.

A figura do empresario desportivo, como conhecedor dos meandros e dos contactos do
futebol profissional aparece assim cada vez mais associada aos processos negociais cada

vez mais exigentes e desgastantes do futebol e do mercado dos jogadores, ele proprio cada
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vez mais competitivo devido a liberdade de circulacdo dos praticantes (vd. por exemplo A
Profissdo do Empreséario Desportivo, in Desporto & Direito, Revista Juridica do Desporto,
Jan/Abril 2004, Coimbra Editora; e estudo de André Dinis de Carvalho, in Congresso do
Direito Desportivo, 2005, Almedina).

Ora, € certo que como a empresa F... ndo tem domicilio em Portugal e certamente ndo
estara ca registada ndo estd a mesma sujeita ao regime legal nacional.

Porém, analisando os contratos celebrados entre a A... ¢ a dita empresa F... ndo se vé, face
a breve caraterizacdo que acaba de ser feita, que esta ndo possa reivindicar a titularidade de
direitos econdémicos sobre jogadores de futebol e que ndo os possa alienar a um clube de

futebol interessado na sua aquisicao.

Voltando a parte central do tema em andlise deve concluir-se que nada permite concluir
que o0s contratos celebrados entre a A... e a empresa F... violaram qualquer disposigéo
legal vigente em Portugal atinente ao regime legal da atividade desportiva, nada permite
concluir gue as suas clausulas ndo correspondam a realidade efetivamente acordada entre
os referidos outorgantes, e nada permite concluir que os referidos contratos se devam

considerar inseridos na moldura legal do contrato de trabalho desportivo.

Posto isto, ndo podemos aderir a conclusdo da Requerida de que estamos perante um
rendimento que deve ser considerado como rendimento obtido em Portugal por um nao
residente, sujeito a IRC, por forca da norma de localizacdo constante na alinea d) do n.° 3
do artigo 4.° do CIRC com o fundamento que estdo em causa rendimentos derivados do

exercicio em territorio portugués da atividade de desportistas.

E a conclusdo ndo podera ser diferente mesmo que se queira atender menos aos aspetos

formais conexos com 0s contratos € mais a sua vertente material ou substantiva.

Com efeito, sendo certo que pode sempre ver-se no pagamento & empresa F... alguma

ligacdo com a celebracdo do contrato de trabalho desportivo, com a inscricdo em Portugal
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dos jogadores “adquiridos” e, consequentemente, com a pratica da atividade desportiva, a
verdade é que com os dados em presencga fica-se longe de poder qualificar esse pagamento

como contrapartida do exercicio da atividade desportiva em Portugal.

Na situacdo em apreco o que decorre da atuacdo dos outorgantes nos contratos é que a
empresa brasileira se apresenta como detentora dos direitos econdmicos e desportivos dos
jogadores, tendo a A... confiado nessa titularidade e outorgado nesses contratos como

adquirente daqueles direitos.

Os elementos constantes no processo ndo demonstram como é que a empresa acedeu a
titularidades dos referidos direitos. Porém, tanto quanto se pode divisar do teor dos
contratos, a aquisicdo desses direitos por parte da empresa F... foi feita no ambito da sua
actividade empresarial e foram esses e s esses 0s direitos que constituiram o objeto dos
contratos e os recebimentos que obteve constituiram a contrapartida da sua alienacdo a
A..

A versdo e elementos dos outros contratos conexos com a transferéncia dos jogadores,
mormente o contrato de formacdo, a promessa de contratacdo dos jogadores ou a
celebracéo dos contratos definitivos de trabalho desportivo ndo foram juntos ao processo.
Porém, sera ai que certamente, obedecendo aos requisitos do respetivo regime legal, foram
fixadas as contrapartidas que a nova entidade patronal dos jogadores assumiu pagar pela

pratica da atividade desportiva para que foram contratados.

As normas que no direito tributario interno e também no direito tributario convencional
tipificam a incidéncia dos rendimentos artisticos e desportivos e as regras de
territorialidade que lhe sdo aplicaveis terdo que ser interpretadas no sentido em que s 0s
rendimentos que efetivamente sejam qualificAveis como contrapartida pelo exercicio

dessas atividades € que serdo abrangidos pelo regime tributario especifico ai previsto.

Se, por exemplo, um artista musical ou um corredor olimpico de um pais estrangeiro

vierem atuar ou correr em Portugal, a contrapartida dessa atuacdo estara sujeita a IRC, nos
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termos supra referidos, quer seja paga ao proprio artista ou atleta quer seja paga na
totalidade a um terceiro que é o seu empresario.

Neste caso 0 pagamento, tal como determinam as referidas normas, estara integralmente
sujeito a retencdo na fonte em Portugal & taxa de 25%.

Porém, a solucdo podera ja ndo ser a mesma, se, por exemplo, a sua vinda ocorrer no
ambito de contrato celebrado com o proprio artista ou atleta e lhes for pago diretamente o
preco da sua atuacdo, ainda que o seu empresario possa debitar a parte alguma
contrapartida por alguns servigos que tenha prestado a entidade portuguesa que oS
contratou ou até para pagar a licencga de atuagcdo que porventura tivesse sido acordada entre
0 empresario e o artista ou o atleta em causa.

Noutra situacdo, se um grupo musical estrangeiro vier atuar a Portugal, pode dar-se 0 caso
da entidade nacional que o contratou celebrar um contrato com esse grupo pagando-lhe o
que for acordado pela sua atuacéo e celebrar outro contrato com uma empresa também néo
residente em Portugal para montar o palco e toda a infraestrutura necessaria ao espetéculo.
E 6bvio que o tratamento tributario destes contratos ndo podera ser 0 mesmo e que S 0s
pagamentos feitos no ambito dos contratos com os artistas e desportistas poderdo ser

qualificados rendimento de atividade artistica ou desportiva.

O mesmo acontece na situacdo em apreco. Foram celebrados contratos com dois atletas
cujo objeto foi a sua contratacdo desportiva e paralelamente foram celebrados contratos
com a empresa que Se apresentou como sua empresaria cujo objeto foi a remuneragdo dos
servicos que prestou e 0 seu investimento prévio na criacdo de condi¢des para que esse
investimento constituisse um “bem” que a A... necessitava de adquirir para que os
jogadores pudessem ser transferidos e inscritos nos organismos desportivos nacionais em

conformidade com a legislacédo aplicavel.

O pagamento ao empresario ndo deixara de ter o enquadramento tributario adequado mas
ndo é certamente com base nas normas invocadas pela autoridade Requerida para proceder

a correccdo inserida na liquidacdo impugnada.

146.

www.caad.org.pt * geral@caad.org.pt



http://www.caad.org.pt/
mailto:geral@caad.org.pt

CAAD

CEMNTRED OE ARBITRAGEM ADMINISTRATIVA

A invocacéo da requerente de que era detentora do formulario 21-RFI ndo é aqui analisada
na medida em que a liquidagdo impugnada ndo assenta nas normas que preveem a sua

emissao.

Deciséo

Nestes termos declara-se a procedéncia do pedido de anulacdo da parte da liquidacédo
impugnada correspondente a situacéo tributaria acabada de analisar, devendo proceder-se a
anulacdo da liquidacdo de imposto no montante de € 87.500,00 e dos juros compensatorios

liquidados no montante de € 7.364,38.

111.5. Pagamento de rendimentos a entidades nédo residentes como contrapartida pela
aquisicao por parte da A... de DIREITOS DE IMAGEM de trés jogadores de futebol

Passa-se agora a analisar e decidir se os rendimentos auferidos pela cedéncia dos direitos
de imagem de jogadores de futebol, por parte de entidades ndo residentes em Portugal,
configuram rendimentos derivados do exercicio em territdrio portugués da atividade de
desportistas, enquadraveis na alinea d) do n.° 3 do artigo 4.° do Cddigo do IRC, como
pretende a Requerida, ou se, ao contrario, esses rendimentos devem ser considerados
autonomamente e sem enquadramento no exercicio de uma actividade desportiva e,

consequentemente, ndo enquadraveis na referida disposicéo legal.

A presente situacdo abrange a aquisicdo dos direitos de imagem de 3 jogadores de futebol,
ao tempo integrando os quadros da A..., asaber, G...,H...el....

Ainda que as entidades ndo residentes que cederam a A... os direitos de imagem que
detinham sobre estes jogadores ndo sejam as mesmas e que 0s montantes envolvidos
variem de caso para caso, a verdade é que sdo0 0S mesmos 0s pressupostos factuais e
normativos para decidir da legalidade ou ilegalidade de cada uma das correspondentes

correcgdes integradas na liquidagdo impugnada.
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Dai que se apresentem isoladamente os elementos diferenciadores de cada um dos trés

casos, mas se elabore uma analise Unica quanto ao seu enquadramento juridico tributario.
111.5.1. Da mateéria de facto
Da matéria de facto respeitante ao jogador G...

Através de um acordo celebrado em 26 de Junho de 2009, entre A... e “T... B.V.”, entidade
sem residéncia e sem estabelecimento estdvel em Portugal, residente fiscal em Amsterdao,
Holanda, a A... pagou a T... a quantia de € 125.000 pela aquisi¢do dos direitos de imagem
do jogador de futebol G....

Este acordo permitiu a A... a utilizacdo do direito de imagem do referido jogador por um
periodo de trés anos, acompanhando assim o periodo de vigéncia do contrato de trabalho
desportivo celebrado entre clube e jogador (vd. anexos 72 e 73 ao relatorio de inspec¢éo).
Analisando as clausulas mais relevantes do Acordo, que esta redigido na lingua inglesa e
de que o tribunal faz uma traducdo livre, constata-se que a T... se apresenta e intervém
como a Unica entidade autorizada a usar os direitos de publicidade e de imagem de G...,
ndo estando, porém, clausulado quando e como essa entidade adquiriu esses direitos.

No Acordo estd consignado que a A... celebrou com o referido jogador um contrato de
trabalho desportivo, valido entre 1 de Julho de 2009 e 30 de Junho de 2012, e que, por tal
razdo, a A... tem o desejo de usar os direitos de imagem do jogador para efeitos da sua
exploracdo comercial.

Assim, estipula-se no referido Acordo que 0 mesmo permite ao A... usar e explorar
comercialmente, direta e indirectamente, sem qualquer limitacdo, os direitos do nome e

imagem do G... pelo periodo correspondente ao contrato de trabalho desportivo.

Uma vez que a A... ndo procedeu a retencdo na fonte de qualquer montante de imposto
referente a este pagamento, o relatorio de inspecgdo tributaria promoveu uma liquidagdo de

€ 31.250.00 de imposto acrescido de juros compensatdrios que vieram a ser fixados em €

2.421,23.
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Da matéria de facto referente ao jogador H...

Entre a A.. e “U... Limited”, entidade residente em Dublin, Irlanda, e sem
estabelecimento estavel em Portugal, foi celebrado um Acordo, datado de 1 de Julho de
2008, em que a primeira adquiriu & segunda os direitos de imagem do jogador de futebol
H...

Como contrapartida pela referida aquisicdo a A... efetuou em 17/3/2009, 17/6/2009,
9/9/2009 e 1/12/2009 quatro pagamentos, no montante total de € 320.560,00, a referida
entidade U... Limited.

Este acordo permitiu & A... a utilizacdo do direito de imagem do referido jogador por um
periodo de cinco anos (01.07.2008 a 30.06.2013), acompanhando assim o periodo de
vigéncia do contrato de trabalho desportivo celebrado entre clube e jogador (vd. anexos 70
e 71 ao relatdrio de inspeccéo).

Analisando as clausulas mais relevantes do Acordo, que esta redigido na lingua inglesa e
de que o tribunal faz uma tradugdo livre, constata-se que a U... se apresenta e intervém
como a Unica entidade autorizada a usar os direitos de publicidade e de imagem de H...,
ndo estando, porém, clausulado quando e como essa entidade adquiriu esses direitos.

No Acordo esta consignado que a A... celebrou com o referido jogador um contrato de
trabalho desportivo, valido entre 1 de Julho de 2008 e 30 de Junho de 2013, e que, por tal
razdo, a A... tem o desejo de usar os direitos de imagem do jogador para efeitos da sua
exploracdo comercial.

Assim, estipula-se no referido Acordo que o mesmo permite ao A... usar e explorar
comercialmente, direta e indirectamente, sem qualquer limitacdo, os direitos do nome e

imagem do H... pelo periodo correspondente ao contrato de trabalho desportivo.

Uma vez que a A... ndo procedeu a retencdo na fonte de qualquer montante de imposto

referente a este pagamento, o relatério de inspeccdo tributaria promoveu uma liquidacéo de
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€ 80.140,00 (€ 320.560,00 X 25%) de imposto acrescido dos correspondentes juros

compensatorios que vieram a ser fixados em € 7.324,98.
Da matéria de facto referente ao jogador I...

Entre a A... e “V... BV”, entidade residente na Holanda e sem estabelecimento estavel em
Portugal, foi celebrado um Acordo, datado de 17 de Julho de 2008, em que a primeira

adquiriu a segunda os direitos de imagem do jogador de futebol I....

Como contrapartida pela referida aquisicdo a A... efetuou em 11/11/2009 um pagamento
no montante total de € 645.161,00 a referida entidade V... B.V.

Este acordo permitiu a A... a utilizacdo do direito de imagem do referido jogador por um
periodo de quatro anos (de 17.07.2008 a 30.06.2012), acompanhando assim o periodo de
vigéncia do contrato de trabalho desportivo celebrado entre clube e jogador (vd. anexos 74
e 75 ao relatdrio de inspeccéo).

Analisando as clausulas mais relevantes do Acordo, que esta redigido na lingua inglesa e
de que o tribunal faz uma traducdo livre, constata-se que a V... BV se apresenta e intervém
como a Unica entidade autorizada a usar os direitos de publicidade e de imagem de I..., ndo
estando, porém, clausulado quando e como essa entidade adquiriu esses direitos.

No Acordo estd consignado que a A... celebrou com o referido jogador um contrato de
trabalho desportivo, valido entre 17 de Julho de 2008 e 30 de Junho de 2012, e que, por tal
razdo, a A... tem o desejo de usar os direitos de imagem do jogador para efeitos da sua
exploracdao comercial.

Assim, estipula-se no referido Acordo que o mesmo permite ao A... usar e explorar
comercialmente, direta e indirectamente, sem qualquer limitacdo, os direitos do nome e

imagem do jogador I...pelo periodo correspondente ao contrato de trabalho desportivo.

Uma vez que a A... ndo procedeu a retencdo na fonte de qualquer montante de imposto

referente a0 pagamento acima referido o relatério de inspeccdo tributaria promoveu uma
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liquidacdo de imposto de € 161.290,25 (€ 645.290,25 X 25%), a titulo de retencdo na
fonte, acrescidos dos correspondentes juros compensatorios que vieram a ser fixados em €
13.026,94.

111.5.2. Do direito aplicével
Déo-se por reproduzidas as posigdes que Requerente e Requerida apresentaram sobre a
presente situacdo tributaria e que supra se encontram descritas (vd. n.° 6.5 do Relatério da

presente decisdo arbitral).
Vejamos,

Nas trés situacGes acabadas de descrever um entidade ndo desportiva e também néo
residente em Portugal adquiriu oportunamente o direito de explorar comercialmente os
direitos de imagem de trés jogadores de futebol.

A A... celebrou, entretanto, um contrato de trabalho desportivo com cada um dos referidos
jogadores.

Na sequéncia destes contratos, a A... foi adquirir, a referida entidade ndo desportiva e nao
residente em Portugal, os direitos de imagem que a mesma detinha sobre os jogadores.

A Requerida entende que o objeto do contrato de aquisicdo/cedéncia dos direitos de
imagem se encontra interligado e se reconduz aos direitos inerentes ao contrato que cada

um deles celebrou enquanto futebolista, donde deriva a sua imagem.

E tanto assim &, continua a Requerida, que a duracéo do contrato de cedéncia de direitos de
imagem segue a do contrato de trabalho desportivo e que no caso de ocorrerem novas

transferéncias, os direitos de imagem acompanham o novo contrato de trabalho desportivo.

E isto porque, esclarece a Requerida, existe uma conexao, inequivoca, entre a atividade
desempenhada pelos jogadores e a potencial de exploracdo dos seus direitos de imagem,

uma vez que quando o Clube/SAD adquire os direitos de imagem dos jogadores do seu
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plantel, fa-lo enquanto direitos associados aos desportistas que contrata e a imagem,
intrinsecamente, derivada da sua atividade de desportistas.

E que o Club/SAD s0 adquire estes direitos de imagem enquanto os jogadores se mantém

ao seu servico e a praticar uma atividade de desportista.

Posto isto, continua a Requerida, quando da esfera da terceira entidade, que neste caso é
um ndo residente, séo transferidos os rendimentos que derivam da imagem que estes atletas
detém, enquanto jogadores que desempenham (ou vado desempenhar) a atividade
profissional de desportistas em territorio portugués, o elemento de conexdo com o territorio
nacional reside no facto de os rendimentos em causa derivarem do exercicio em territorio

portugués da sua atividade enquanto desportistas.

Assim, no entender da Requerida, dada a sua conexdo direta e indissociavel com o
exercicio da atividade desportiva, os rendimentos auferidos pela cedéncia dos direitos de
imagem destes jogadores configuram rendimentos derivados do exercicio em territorio
portugués da sua atividade enquanto desportistas, 0s quais se encontram sujeitos a IRC
face a disposicdo prevista na alinea d) do n.° 3 do artigo 4.° do CIRC conjugada com a
alinea b) do n.° 3 e n.° 5 do artigo 88.°, e n.° 4 do artigo 80.°, ambos do CIRC, que
estabelecem que tais rendimentos obtidos por ndo residentes em territdrio portugués,
quando o devedor dos mesmos seja sujeito passivo de IRC, devem ser objeto de retencao

na fonte a taxa de 25%,

A Requerida invoca a favor da sua tese o artigo 17.°, n.° 2, quer da Convencdo com a
Holanda (residéncia das entidades que cederam os direitos de imagem de G... I...), quer da
Convencdo com a Irlanda (residéncia da entidade que cedeu os direitos de imagem do
jogador H...), cujo teor ¢ o mesmo e dispde que “os rendimentos da atividade exercida
pessoalmente pelos (...) desportistas, nessa qualidade, atribuidos a outra pessoa, podem

ser tributados no Estado Contratante em que sdo exercidas essas atividades”, bem como
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0s comentarios da Convencdo Modelo da OCDE em que o Estado onde séo exercidas as
atividades de desportista, fica autorizado a tributar os rendimentos obtidos dessas

atividades mesmo que atribuidos a uma outra pessoa.

Pelo que, conclui a Requerida, relativamente a esses rendimentos derivados da atividade de
desportista, mesmo existindo uma CDT celebrada com o pais de residéncia da entidade ndo
residente beneficiaria, o Estado da fonte dos rendimentos fica habilitado a exercer os seus
direitos de tributacdo sobre as importancias atribuidas a entidades interpostas entre a

entidade desportista e o Clube/SAD pagadora dos rendimentos.

A Requerida continua a referir na sua Resposta que estando prevista a sua tributacdo em
territdrio portugués, nos termos da alinea d) do n.° 3 do artigo 4.° do CIRC, mesmo com a
apresentacdo do formul&rio modelo RFI, devidamente preenchido e certificado pelas
autoridades fiscais, os rendimentos em causa ndo ficam dispensados da tributagdo em sede

de IRC e, consequentemente, da retencdo na fonte a titulo definitivo.

A Requerente discorda da AT sustentando, em resumo, que os jogadores tinham um direito
autonomo de usar a explorar a sua imagem publica podendo ceder esse direito ao clube ao
servico do qual se encontra durante a vigéncia do respetivo contrato ou podendo ceder a

sua exploracdo comercial a uma entidade terceira.

Assim € que os jogadores em causa, no pleno uso do seu direito de imagem, cederam a sua

exploracdo a entidades néo residentes em Portugal.

Mas que tal cedéncia ndo implicou a existéncia de um nexo de causalidade imediato e
inevitavel entre a celebracdo de um contrato de trabalho desportivo com a Requerente e a
gestdo do direito de imagem, podendo estes, opcionalmente, serem cedidos em exploracao
comercial a terceiros, acrescentando que foi também opcional a aquisicdo desses direitos

por parte da A... com quem foram celebrados os contratos de trabalho desportivo.
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Assim, conclui a Requerente, “a exploracdo do direito de imagem de um atleta néo é,
portanto, indissociavel do contrato de trabalho desportivo” (...) “sendo a atividade
desportiva dos profissionais de futebol exercida pela sua intervencdo nas competicdes de
futebol profissional em que participa a entidade empregadora, com a qual celebraram um
contrato de trabalho desportivo, sendo remunerados para o efeito de acordo com as

clausulas dos contratos de trabalho e no qual ndo foram cedidos os direitos de imagem”

Por sua vez a Requerente informa que ndo procedeu a retencdo na fonte do imposto
correspondente aos pagamentos feitos com base nas Convengdes para evitar a dupla
tributacdo e prevenir a evasdo fiscal em matérias de impostos sobre o rendimento e o

capital, tendo apresentado para o efeito os Modelos RFI.

E a terminar a Requerente remete para os Comentarios ao artigo 17.° da Convencao
Modelo, segundo os quais “além dos direitos obtidos a titulo das manifestacbes em que
participam diretamente, os artistas e desportista auferem muitas vezes rendimentos sob a
forma de royalties, direitos publicitarios ou de patrocinio. Em regra, sdo aplicaveis outros
artigos sempre que nao exista uma relacdo directa entre os rendimentos e um espectaculo
publico dado pelo artista ou pelo desportista no pais em causa (...). Os rendimentos do
mesmo tipo que ndo podem ser imputados a essas manifestacdes ou espetaculos relevam

das regras normais do Artigo 7.° ou do Artigo 15.°, consoante o caso”.

Donde, refere a Requerente, “ndo pode a AT partir simplesmente do pressuposto de que,
como regra geral, os direitos de imagem sdo “intrinsecamente” derivados da atividade de
desportistas, sem determinar tal conexdo direta no caso concreto, até porque, a verificar-

se tal conexdo, verificar-se-ia entdo a incidéncia de IRC.”

Assim sendo, a Requerente entende que o rendimento em causa ndo é enquadravel na
alinea d) do n.° 3 do artigo 4.° do Cddigo do IRC, na medida em que o0 mesmo néo resulta

direta e indissociavelmente do exercicio da atividade desportiva dos jogadores em causa,
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solicitando assim a anulacdo das liquidagdes respetivas e dos correspondentes juros

compensatorios.
Quid Juris

Em face da argumentacéo deduzida pela Requerida e da prova carreada para os autos, nada
permite concluir que seja possivel reconduzir os rendimentos pagos pela A... as entidades
ndo residentes a quem adquiriu os direitos de imagem dos jogadores G..., H... e I..., como
rendimentos obtidos em Portugal por um ndo residente, sujeito a IRC, por forca do
disposto na alinea d) do n.° 3 do artigo 4.° do CIRC, com o fundamento de que se trata de

rendimentos derivados do exercicio em territdrio portugués da atividade de desportistas.

Com efeito, sendo certo que pode sempre ver-se no pagamento feito as referidas entidades
alguma ligacdo com a actividade desportiva exercida por parte do titular do direito a
imagem que foi alienada pelas referidas entidades ndo residentes, a verdade é que a origem
ou fonte desses rendimentos esta na alienacdo de um direito anteriormente adquirido ao seu
titular, esta, ao fim e ao cabo, na rentabilizagdo de um investimento que foi feito na
aquisicdo desse direito.

A relacdo juridica estabelecida entre cada um dos trés jogadores de futebol e cada uma das
entidades que Ihe adquiriram o direito de explorar comercialmente a sua imagem esgotou-
se com a entrega desse direito, do direito a esse direito, € com o0 pagamento do preco que as
adquirentes certamente terdo pago a esses jogadores.

Agora, esta é uma nova relacdo juridica, esta € uma relacdo juridica de natureza comercial
estabelecida entre cada uma das trés entidades ndo residentes que eram titulares do direito
de explorar comercialmente a imagem dos jogadores com quem a A... celebrou um
contrato de trabalho desportivo.

Mas nenhum dessas trés entidades teve ou teria que ter qualquer intervencdo positiva ou
negativa relativamente a celebracdo dos contratos de trabalho desportivo celebrados entre a
A... e 0s jogadores de que detinham o direito a imagem.

Alias, mesmo depois da celebracdo dos contratos de trabalho desportivo entre a A... e cada

um dos jogadores em causa nada impedia que as entidades néo residentes que antes lhe
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tinham adquirido o direito a explorar comercialmente o seu direito de imagem
continuassem com essa titularidade, ndo os cedendo a A..., 0 que ndo afectaria nada os
referidos contratos de trabalho desportivo.

Tal como nenhum desses jogadores teve ou teria que ter qualquer intervencdo nos
contratos celebrados entre a A... e cada um das entidades que lhe cedeu o direito a explorar

comercial dos mesmos jogadores.

Cada uma das entidades que cederam o direito de explorar comercialmente a imagem dos
jogadores comportou-se como um investidor, quer ao adquirir esse direito a cada um dos
jogadores quer agora a alienar esse direito.

Foram investidores que se comportaram como tal ao investir na aquisicdo prévia de
direitos de natureza comercial de jogadores e, tenham ou ndo feito bons nego6cios com o
anterior e com o futuro titular desse direito, ganhando mais ou ganhando menos, a verdade
€ que os seus ganhos advieram de um investimento, foram ganhos resultantes de uma

atividade empresarial e nunca de uma atividade desportiva.

As normas que no direito tributario interno e também no direito tributario convencional
tipificam a incidéncia dos rendimentos artisticos e desportivos e as regras de
territorialidade que lhe sdo aplicaveis terdo que ser interpretadas no sentido em que s 0s
rendimentos que efetivamente sejam qualificAveis como contrapartida pelo exercicio

dessas atividades é que serdo abrangidos pelo regime tributério especifico ai previsto.

Se, por exemplo, um pintor aliena a um galerista um quadro que previamente pintou, ele
tem direitos sobre esse quadro, mormente quanto a protec¢do da sua inviolabilidade,
quanto & indicacdo do nome do seu pintor, direitos esses que podem projectar-se para além
da sua venda.

Porém, o direito a exploragdo comercial do quadro por parte do seu autor esgota-se com a

venda ao galerista.

O galerista passou a ser 0 seu proprietario e 0s ganhos que auferir com a venda do quadro,

as mais-valias que fizer entre o preco que pagou ao pintor pelo quadro e o prego de venda
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que faca a jusante sdo meros ganhos empresariais e, independentemente da qualificagéo
fiscal que Ihe possa ser dada, nunca poderéo ser qualificados como ganhos provenientes de

direitos de autor.

E no entanto o quadro s existe porque o pintor existe e existiu como tal e projectou a sua

arte na confeccéo daquele quadro.

Se, por exemplo, um artista musical ou um corredor olimpico de um pais estrangeiro
vierem atuar ou correr em Portugal, a contrapartida dessa atuacao estara sujeita a imposto,
nos termos supra referidos, quer seja paga ao préprio artista ou atleta quer seja paga na
totalidade a um terceiro que € o0 seu empresario.

Neste caso 0 pagamento, tal como determinam as referidas normas, estara integralmente
sujeito a retencdo na fonte em Portugal & taxa de 25%.

Porém, a solugdo poderéa ja ndo ser a mesma, se, por exemplo, a sua vinda for condicionada
a celebracdo de contratos com o proprio artista ou atleta e lhes for pago diretamente o
preco da sua atuacdo, ainda que o seu empresario possa debitar a parte alguma
contrapartida por alguns servicos que tenha prestado a entidade portuguesa que oS
contratou ou até para pagar a licenca de atuacdo que porventura tivesse sido acordada entre
0 empresario e o artista ou o atleta em causa.

Noutra situacdo, se um grupo musical estrangeiro vier atuar a Portugal, pode dar-se 0 caso
da entidade nacional que o contratou celebrar um contrato com esse grupo pagando-lhe o
que for acordado pela sua atuacédo e celebrar outro contrato com uma empresa também néo
residente em Portugal para montar o palco e toda a infraestrutura necessaria ao espetaculo.
E 6bvio que o tratamento tributéario destes contratos ndo podera ser 0 mesmo e que s 0s
pagamentos feitos no ambito dos contratos com os artistas e desportistas poderdo ser

qualificados rendimento de atividade artistica ou desportiva.

A primeira conclusdo a extrair € a de que os rendimentos pagos pela A... as entidades ndo
residentes, como contrapartida da cedéncia da exploracdo comercial dos direitos de

imagem de trés jogadores do seu plantel, ndo assumem a natureza de rendimentos
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derivados do exercicio de atividades desportistas na ace¢do da alinea b) do n.° 3 do artigo
4.°do CIRC.

E em reforgo da conclusdo acabada de extrair podem convocar-se as hormas convencionais
previstas nas Convengdes celebradas por Portugal com a Irlanda (publicada no DR, | Série
A, de 24 de Junho de 1994) e com o Reino dos Paises Baixos (Publicada no DR, | Série A,
n.° 159, de 12/07/2000).

A lei interna portuguesa, invocada por Requerente e Requerida em sentido diverso para
sustentar a posi¢ao de cada uma, prevé um regime tributario especial para os “rendimentos
derivados do exercicio em territorio portugués da atividade de profissionais de espetaculos
ou desportistas” (vd. alinea d) do n.° 3 do artigo 4.° do CIRC) os quais, sendo obtidos por
ndo residentes, sdo aqui tributados & taxa de 25% (vd. n.° 5 do artigo 88.° e artigo 80.°
ambos do CIRC).

Uma vez que os rendimentos foram obtidos em Portugal por entidades residentes na
Irlanda e nos Paises Baixos, ndo podendo, pois, a situacdo tributaria em causa cingir-se a
aplicacdo do direito interno, havera que trazer a colacdo as Convencles para Evitar a
Dupla Tributacdo e Prevenir a Evasdo Fiscal em Matéria dos Impostos sobre o Rendimento

celebradas com cada um desses paises e que acima foram identificadas.

Para enquadrar 0 caso em apreco e decidir qual a boa interpretacdo que deve ser conferida
as disposicdes legais invocadas teremos, pois, que conjugar e interpretar as normas internas

e convencionais a luz das regras interpretativas consideradas aplicaveis.

Segundo a melhor doutrina, os tratados internacionais que versem matéria fiscal devem ser
interpretados de acordo com as regras gerais de interpretacdo das leis fiscais, obedecendo
nomeadamente aos principios da legalidade, da tipicidade fechada e da capacidade
contributiva, sem prejuizo de alguns aspetos especificos que devem também ser

considerados.
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Ora, um dos elementos especificos de interpretacdo das convengdes sobre dupla tributacao
internacional sdo os “Comentarios a Conven¢do Modelo da OCDE”, elaborados pelo
Comité de Assuntos Fiscais daquela organizacdo, que sao textos interpretativos preparados
e elaborados consensualmente por peritos dos Estados membros daquela Organizacéo,
sendo que o contelido destes comentarios ndo é vinculativo e deve-lhe ser reconhecido o
valor que em geral é atribuido a doutrina (vd. Direito Tributario Internacional, paginas 149

e seguintes, por Alberto Xavier, 2.2 Edicdo Atualizada, Almedina).

Por outro lado, uma vez que os tratados de dupla tributacdo séo aplicaveis a situagdes que
se conexionam com o0 ordenamento de dois Estados, designados de Estados Contratantes,
coloca-se a questdo de saber como deve repartir-se a competéncia entre esses Estados para
interpretar as normas e para qualificar os factos que podem relacionar-se com o sistema

normativo de cada um dos referidos Estados.

A doutrina vai no sentido de que deve considerar-se que cada Estado contratante é
competente para interpretar as normas e enquadrar os factos nos conceitos dos tratados em
funcédo do seu direito interno, sendo esta competéncia de natureza exclusiva de cada um
dos Estados na parte que Ihe diz respeito.

Por exemplo, se estd em causa uma questdo referente a interpretacdo e qualificacdo de um
rendimento deve, face ao disposto no § 3.° do artigo 10.° e § 2.° do artigo 6.° da Convencéo
Modelo, ser o Estado da fonte a determinar essa qualificacdo e o Estado da residéncia deve
acatar a qualificacédo feita pelo outro Estado sendo-lhe vedado proceder a nova qualificagéo
autébnoma com invocacdo do seu direito interno e, se estiver em causa qualificar os
pressupostos da residéncia, s6 o Estado onde o contribuinte tiver o seu domicilio fiscal sera
competente para definir esse conceito que o Estado da fonte tera que aceitar (Ibidem,

pagina 171 e seguintes).

Aplicando estas breves consideragcdes ao caso em prego, temos que Portugal, enquanto
Estado contratante nas Convencfes que celebrou com a Irlanda e com os Paises Baixos,
tem competéncia para interpretar o conceito de rendimento pago por uma entidade

residente em Portugal a beneficiarios residentes nesses dois paises, a luz do seu direito
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interno conjugado com o direito convencional, sendo que é justamente a interpretacdo

deste conceito que constitui a matéria controvertida nesta componente dos autos.

Como ja acima se observou, o direito nacional confere um regime tributario especifico,
sujeitando-o0 a uma retengdo a taxa de 25%, no Estado da fonte, aos rendimentos derivados
do exercicio em territério portugués da atividade de profissionais de espetaculos ou

desportistas.

Sendo certo que o direito interno ndo define o que sejam rendimentos derivados de
atividades “desportistas” nem quem sdo 0s sujeitos passivos abrangidos por tal regime
especifico, deve ser a norma convencional a completar a resposta que se procura.

Ora, diz o n.° 1 do artigo 17.° das referidas Convencdes, que € de igual teor numa e noutra,
estipula que “Nao obstante o disposto nos artigos 14.° ¢ 15.°, os rendimentos obtidos por
um residente de um Estado contratante na qualidade de profissional de espetaculos, tal
como artista de teatro, cinema, radio ou televisdo ou musico, bem como de desportista,
proveniente das suas atividades pessoais exercidas nessa qualidade no outro estado
contratante podem ser tributados nesse outro Estado”.

Por seu lado, o n.° 2 do mesmo preceito convencional estipula que “Nao obstante o
disposto nos artigos 7.°, 14.° e 15.°, os rendimentos da atividade exercida pessoalmente
pelos profissionais de espetaculos ou desportistas, nessa qualidade, atribuidos a uma outra
pessoa podem ser tributados no Estado contratante em que sdo exercidas essas atividades

dos profissionais de espetaculos ou dos desportistas”.

Como se constata, o elemento literal da norma do n.° 3 do artigo 4.° do CIRC nédo é
conclusivo para determinar a abrangéncia da expressao “desportistas”.

Porém, nos preceitos acabados de transcrever do direito convencional o elemento literal
aparece claramente direcionado para que o direito de tributar no Estado da fonte se aplique
apenas aos rendimentos obtidos “pessoalmente” pelos desportistas, isto €, enquanto
executantes individuais.

Até porque no n.° 2 transcrito se ressalva a aplicacdo do artigo 7.° que determina que a

tributacdo dos lucros empresariais s6 deve ocorrer no Estado da residéncia.
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Serd que o elemento literal é acompanhado e reforcado por outros elementos
interpretativos usualmente invocados em matéria de interpretacéo das leis?

A resposta é claramente afirmativa. Desde logo podem invocar-se 0 elemento sistematico e
o elemento racional ou ldgico.

Com efeito, o citado artigo 17.° das Convengdes em andlise, tendo por epigrafe “os artistas
e desportistas”, aparece inserido num conjunto de preceitos que regem a tributacdo das
pessoas singulares, como sejam os profissionais independentes, os membros dos 6rgéos
sociais, 0s rendimentos de pendes, 0s estudantes, etc.

Em termos racionais, ndo faria sentido que os rendimentos empresariais em geral fossem
abrangidos pela regra da tributagcdo no Estado da residéncia e que neste caso a regra fosse

diferente.

Quanto a Convengdo Modelo da OCDE, os “Comentéarios ao Artigo 17.° relativo a
tributacdo dos Artistas e Desportistas” apontam no mesmo sentido ao referir que “o n.° 1 se
aplica ao rendimento obtido, direta ou indiretamente, a titulo individual, por artistas ou
desportistas”, embora este artigo admita que a atividade de desportista possa ser exercida
por uma entidade em que o desportista se encontra integrado podendo o Estado da fonte
tributar as remuneracGes pagas a tais entidades em nome do individuo (vd. paragrafo 8 dos

comentarios ao artigo 17.°).

Esta posicdo é partilhada por outra doutrina, como, por exemplo, Maria Margarida
Cordeiro Mesquita, in “Convencdes Sobre Dupla Tributacao” pagina 247, Cadernos de
Ciéncia e Técnica Fiscal, n.° 179, Centro de Estudos Fiscais, Lisboa 1998,0bservando, em
anotacdes ao artigo 17.° da Convengdo Modelo OCDE, que este preceito “menciona as
atividades pessoais do artista ou desportista pelo que s6 pode aplicar-se a individuos e ndo
a pessoas coletivas”.

Esta autora observa ainda que o regime do artigo 17.°, paragrafos 1 e 2, do Modelo OCDE
coincide como regime do direito interno portugués ao observar que face ao artigo 4.°, n.% 2
e 3, alinea d) do CIRC, numa situa¢do em que o rendimento em Portugal seja “auferido por

uma pessoa coletiva sem estabelecimento estavel em territorio portugués e seja feita a
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prova de que os profissionais de espetdculo ou desportistas em causa ndo a controlam

direta ou indiretamente, neste caso, ndo havera tributacdo em Portugal”.

Assim, além das beneficiarias serem pessoas coletivas residentes na Holanda e na Irlanda,
os rendimentos que auferiram foram a contrapartida por terem cedido direitos de natureza
econdmica que detinham sobre jogadores de futebol, que ndo podem considerar-se como
derivadas do exercicio de atividades desportivas, sendo antes qualificaveis como
rendimentos empresariais que a Requerida ndo considerou nos fundamentos das

liquidacGes que efetuou.

Decisado

Nestes termos, uma vez que os rendimentos pagos pela A... a entidades coletivas residentes
na Republica da Irlanda e nos Paises Baixos, como contrapartida pela aquisicdo do direito
a exploracdo comercial de direitos de imagem de trés jogadores de futebol integrantes da
sua equipa de futebol, ndo se subsumem na alinea d) do n.° 3 do artigo 4.° do CIRC, por
ndo serem rendimentos derivados do exercicio em territorio portugués da atividade de
desportistas, ndo poderdo subsistir as liquidacdes impugnadas, nos montantes a seguir
indicados, pelo que se determina a sua anulagdo, bem como dos juros compensatorios

correspondentes, nos seguintes montantes:

1. Imposto no montante de € 80.140,00, acrescido dos correspondentes juros
compensatorios de € 7.324,98, que a AT fez incidir sobre a quantia de € 320.560,00
paga pelo A... a “U... Limited”, entidade residente na Irlanda, como contrapartida

pela aquisicdo dos direitos de imagem do jogador de futebol H....

2. Imposto no montante de € 161.290,25, acrescido dos correspondentes juros
compensatorios de € 13.026,94, que a AT fez incidir sobre a quantia de €

645.161,00 paga pela A... a entidade “V... B.V”, entidade residente na Holanda,
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como contrapartida pela aquisi¢do dos direitos de imagem do jogador de futebol
I..;

3. Imposto no montante de € 31.250.00, acrescido de juros compensatorios de €
2.421,23, que a AT fez incidir sobre a quantia de € 125.000,00 paga pela A... a
entidade “T... B.V.”, entidade residente na Holanda, pela aquisi¢cdo dos direitos de

imagem do jogador de futebol G....

111.6. Rendimentos derivados do jogo de futebol entre a A... e 0 K...

O que estd em causa nesta situacdo tributéria é a questdo de saber se o pagamento feita a
uma equipe de futebol italiana, o K..., como contrapartida de um jogo de futebol realizado
em territério nacional com a A..., deve ou ndo ser considerado como um rendimento
derivado do exercicio de uma atividade desportiva e como tal sujeito a tributacdo em

Portugal,
111.6.1. Da matéria de facto

A A... pagou em 31 de Julho de 2009 a quantia de € 400.000,00 a entidade K...S.P.A, ndo
residente e sem estabelecimento estavel em Portugal, pela participacdo num jogo de

futebol entre as duas equipes realizado no territério nacional portugués.
A A... ndo procedeu a retencdo de qualquer imposto sobre o referido pagamento.

111.6.2. Aplicacéo do Direito

Déo-se por reproduzidas as posi¢gdes que Requerente e Requerida apresentaram sobre a
presente situacao tributaria e que supra se encontram descritas (vd. n.° 6.6 do Relatorio da
presente decis&o arbitral).
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A AT promoveu uma corre¢do, no montante de € 100.00,00, correspondente a retencao na
fonte sobre o pagamento de € 400.000,00 efetuado pela Requerente ao K..., entidade
residente para efeitos fiscais na Italia, pela realizacdo de um jogo de futebol amigavel

disputado em territorio nacional entre as equipas da A... e do K....

Segundo a AT este pagamento tem na sua fonte o exercicio de uma atividade desportiva
exercida em Portugal, gerando rendimentos obtidos por ndo residentes, devendo, pois, ser
enquadraveis na alinea d) do n.° 3 do artigo 4.° em conjugacdo com a alinea f) do n.° 1 do

artigo 88.°, ambos do CIRC, sujeitos a retencdo na fonte, a taxa de 25%.

A Requerida sustenta a sua posi¢do com os preceitos indicados do direito interno e também
com a interpretacdo que defende que deve ser feita ao n.° 2 do artigo 17.° da CDT
celebrada entre Portugal e a Italia que, quanto a tributacdo dos artistas e desportistas,
determina “...os rendimentos da atividade exercida pessoalmente pelos (...) desportistas,
nessa qualidade, atribuidos a uma outra pessoa, podem ser tributados no Estado

Contratante em que sdo exercidas essas atividades”.

E em reforco desta tese, a Requerida remete para os Comentarios ao n.° 2 do artigo 17.° do
Modelo de Convencdo da OCDE, em matéria de Impostos sobre o Rendimento e o
Patrimonio, onde se conclui que o Estado onde séo exercidas as atividades de desportista
fica autorizado a tributar os rendimentos obtidos dessas atividades atribuidos a entidades

interpostas entre a entidade desportiva e 0 Clube/SAD pagador dos rendimentos.

A Requerente ndo concorda com o entendimento da AT e interpreta a invocada alinea d)
do n.° 3 do artigo 4.° do CIRC no sentido de que sé se aplica aos rendimentos derivados do
exercicio da atividade desportista exercida pessoalmente pelos desportistas, nessa
qualidade.

Ora, diz a Requerente, de facto, a atividade praticada pela sociedade an6nima desportiva é
uma atividade desenvolvida, ndo de forma individual, mas coletiva, em equipa, sendo que

os profissionais que constituem a equipa estdo subordinados a orientacdo e supervisdo da
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sociedade anonima desportiva como trabalhadores por conta de outrem e remunerados

como tal.

Assim, tendo 0 jogo em causa sido realizado entre a equipa do A... e 0 K... € ndo entre

quaisquer individualidades, o titular do direito foram ambas as equipas.

Invocando, tal como a Requerida, o n.° 2 do art.° 17.° do ADT entre Portugal e a Italia, mas
neste caso para defender que o citado preceito ndo terd aplicacdo ao caso concreto uma vez
que o jogo em apreco foi realizado entre duas sociedades anénimas desportivas e ndo entre
quaisquer jogadores em especifico, pelo que deverdo assumir a natureza de lucros desta e,
ao abrigo do artigo 7.° do ADT celebrado entre Portugal e Italia, encontrando-se apenas

sujeito a tributacdo em Itélia.
Quid juris?

A lei interna portuguesa, invocada por Requerente e Requerida em sentido diverso para
sustentar a posi¢do de cada uma, prevé um regime tributario especial para os “rendimentos
derivados do exercicio em territorio portugués da atividade de profissionais de espetaculos
ou desportistas” (vd. alinea d) do n.° 3 do artigo 4.° do CIRC) os quais, sendo obtidos por
ndo residentes, sdo aqui tributados a taxa de 25% (vd. n.° 5 do artigo 88.° e artigo 80.°
ambos do CIRC).

Uma vez que os rendimentos foram obtidos em Portugal por uma entidade considerada
residente em Italia, ndo podendo, pois, a situacdo tributaria em causa cingir-se a aplicacao
do direito interno, havera que trazer a colagdo a “Convencao entre a Republica Portuguesa
e a Republica Italiana para Evitar a Dupla Tributacdo e Prevenir a Evasdo Fiscal em

Matéria dos Impostos sobre o Rendimento”, aprovada pela Lei 10/82, de 1 de Junho.
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Para enquadrar o caso em apreco e decidir qual a boa interpretacdo que deve ser conferida
as disposicdes legais invocadas teremos, pois, que conjugar e interpretar as normas internas

e convencionais a luz das regras interpretativas consideradas aplicaveis.

Segundo a melhor doutrina, os tratados internacionais que versem matéria fiscal devem ser
interpretados de acordo com as regras gerais de interpretacdo das leis fiscais, obedecendo
nomeadamente aos principios da legalidade, da tipicidade fechada e da capacidade
contributiva, sem prejuizo de alguns aspetos especificos que devem ser considerados.

Ora, um dos elementos especificos de interpretacdo das convengdes sobre dupla tributacao
internacional sdo os “Comentarios a Convengdo Modelo da OCDE”, elaborados pelo
Comité de Assuntos Fiscais daquela organizacao, que sao textos interpretativos preparados
e elaborados consensualmente por peritos dos Estados membros daquela Organizacéo,
sendo que o contelido destes comentérios ndo é vinculativo e deve-lhe ser reconhecido o
valor que em geral € atribuido a doutrina (vd. Direito Tributario Internacional, paginas 149

e seguintes, por Alberto Xavier, 2.2 Edicdo Atualizada, Almedina).

Por outro lado, uma vez que os tratados de dupla tributacdo sdo aplicaveis a situaces que
se conexionam com o ordenamento de dois Estados, designados de Estados Contratantes,
coloca-se a questdo de saber como deve repartir-se a competéncia entre esses Estados para
interpretar as normas e para qualificar os factos que podem relacionar-se com o sistema

normativo de cada um dos referidos Estados.

A doutrina vai no sentido de que deve considerar-se que cada Estado contratante é
competente para interpretar as normas e enquadrar os factos nos conceitos dos tratados em
funcdo do seu direito interno, sendo esta competéncia de natureza exclusiva de cada um
dos Estados na parte que Ihe diz respeito.

Por exemplo, se estd em causa uma questdo referente a interpretacédo e qualificacdo de um
rendimento deve, face ao disposto no § 3.° do artigo 10.° e § 2.° do artigo 6.° da Convencéo
Modelo, ser o Estado da fonte a determinar essa qualificacdo e o Estado da residéncia deve
acatar a qualificacédo feita pelo outro Estado sendo-lhe vedado proceder a nova qualificagdo

autonoma com invocagdo do seu direito interno e, se estiver em causa qualificar os
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pressupostos da residéncia, s6 o Estado onde o contribuinte tiver o seu domicilio fiscal serd
competente para definir esse conceito que o Estado da fonte terd que aceitar (Ibidem,

pagina 171 e seguintes).

Aplicando estas breves consideragcdes ao caso em prego, temos que Portugal, enquanto
Estado contratante na Convencdo que celebrou com a lItalia, tem competéncia para
interpretar o conceito de rendimento pago por uma entidade residente em Portugal a um
beneficiario residente na Italia, a luz do seu direito interno conjugado com o direito
convencional, sendo que é justamente a interpretacdo deste conceito que constitui a matéria

controvertida nesta componente dos autos.

Como ja acima se observou, o direito nacional confere um regime tributario especifico,
sujeitando-o0 a uma retencgdo a taxa de 25%, no Estado da fonte, aos rendimentos derivados
do exercicio em territério portugués da atividade de profissionais de espetaculos ou

desportistas.

Sendo certo que o direito interno ndo define o que sejam rendimentos derivados de
atividades “desportistas” nem quem sd0 0S sujeitos passivos abrangidos por tal regime
especifico, deve ser a norma convencional a completar a resposta que se procura.

Ora, diz 0o n.° 1 do artigo 17.° da Convenc¢ao com a Italia que “Nao obstante o disposto nos
artigos 14.° e 15.°, os rendimentos obtidos por um residente de um Estado contratante na
qualidade de profissional de espetaculos, tal como artista de teatro, cinema, radio ou
televisdo ou musico, bem como de desportista, proveniente das suas atividades pessoais
exercidas nessa qualidade no outro estado contratante podem ser tributados nesse outro
Estado”.

Por seu lado, o n.° 2 do mesmo preceito convencional estipula que “Nao obstante o
disposto nos artigos 7.°, 14.° e 15.°, os rendimentos da atividade exercida pessoalmente
pelos profissionais de espetaculos ou desportistas, nessa qualidade, atribuidos a uma outra
pessoa podem ser tributados no Estado contratante em que s@o exercidas essas atividades

dos profissionais de espetaculos ou dos desportistas”.

167.

www.caad.org.pt * geral@caad.org.pt



http://www.caad.org.pt/
mailto:geral@caad.org.pt

CAAD

CEMNTRED OE ARBITRAGEM ADMINISTRATIVA

Como se constata, o elemento literal da norma do n.° 3 do artigo 4.° do CIRC nédo é
conclusivo para determinar a abrangéncia da expressao “desportistas”.

Porém, nos preceitos acabados de transcrever do direito convencional o elemento literal
aparece claramente direcionado para que o direito de tributar no Estado da fonte se aplique
apenas aos rendimentos obtidos “pessoalmente” pelos desportistas, isto €, enquanto
executantes individuais.

Até porque no n.° 2 transcrito se ressalva a aplicacdo do artigo 7.° que determina que a

tributacdo dos lucros empresariais sé deve ocorrer no Estado da residéncia.

Serd que o elemento literal é acompanhado e reforcado por outros elementos
interpretativos usualmente invocados em matéria de interpretacao das leis?

A resposta € claramente afirmativa. Desde logo podem invocar-se 0 elemento sistematico e
o0 elemento racional ou légico.

Com efeito, o citado artigo 17.° da Convengdo em analise, tendo por epigrafe “os artistas e
desportistas”, aparece inserido num conjunto de preceitos que regem a tributacdo das
pessoas singulares, como sejam os profissionais independentes, 0s membros dos 6rgaos
sociais, 0s rendimentos de pendes, 0s estudantes, etc.

Em termos racionais, ndo faria sentido que os rendimentos empresariais em geral fossem
abrangidos pela regra da tributacdo no Estado da residéncia e que neste caso a regra fosse

diferente.

Quanto a Convencdo Modelo da OCDE, os “Comentarios ao Artigo 17.° relativo a
tributacao dos Artistas e Desportistas” apontam no mesmo sentido ao referir que “on.° 1 se
aplica ao rendimento obtido, direta ou indiretamente, a titulo individual, por artistas ou
desportistas”, embora este artigo admita que a atividade de desportista possa ser exercida
por uma entidade em que o desportista se encontra integrado podendo o Estado da fonte
tributar as remuneragGes pagas a tais entidades em nome do individuo (vd. paragrafo 8 dos

comentarios ao artigo 17.°).

Esta posicdo é partilhada por outra doutrina, como, por exemplo, Maria Margarida

Cordeiro Mesquita, in “Convencdes Sobre Dupla Tributagcdo” pagina 247, Cadernos de

168.

www.caad.org.pt * geral@caad.org.pt



http://www.caad.org.pt/
mailto:geral@caad.org.pt

CAAD

CEMNTRED OE ARBITRAGEM ADMINISTRATIVA

Ciéncia e Técnica Fiscal, n.° 179, Centro de Estudos Fiscais, Lisboa 1998,0bservando, em
anotacdes ao artigo 17.° da Convengcdo Modelo OCDE, que este preceito “menciona as
atividades pessoais do artista ou desportista pelo que s6 pode aplicar-se a individuos e néo
a pessoas coletivas”.

Esta autora observa ainda que o regime do artigo 17.°, paragrafos 1 e 2, do Modelo OCDE
coincide como regime do direito interno portugués ao observar que face ao artigo 4.°, n.°s 2
e 3, alinea d) do CIRC, numa situagdo em que o rendimento em Portugal seja “auferido por
uma pessoa coletiva sem estabelecimento estdvel em territério portugués e seja feita a
prova de que os profissionais de espetadculo ou desportistas em causa ndo a controlam

direta ou indiretamente, neste caso, ndo havera tributagao em Portugal”.

Alberto Xavier assinala também alguns aspetos importantes sobre o enquadramento dos
rendimentos relativos a atividade artistica e desportiva (Ibidem, paginas 641 e seguintes).
Assim, depois de também manifestar a opinido que estas atividades tém a ver com o
exercicio individual por parte de artistas e desportistas, assinala que a “ heterogeneidade e
multiplicidade dos tipos de remuneracdo dos artistas envolvem complexos problemas de
qualificacdo. Assim, por exemplo, ndo sdo qualificaveis como remuneragdo de artistas ou
desportistas, a remuneracdo do empresario, as royalties de propriedade intelectual, os fees
de propaganda e patrocinio ndo diretamente relacionados com o espetaculo, bem como 0s
pagamentos por cancelamentos do mesmo, enquadraveis nos artigos 7.° ou 15.° do Modelo
OCDE”.

De seguida este autor, a proposito da tributacdo de artistas e desportistas que atuam
integrados em orquestras ou equipas remete para os Comentarios ao artigo 17.°, § 8.%, da
Convencdao Modelo OCDE, em que se consigna que “o niimero 1 se aplica ao rendimento
obtido, direta ou indiretamente, a titulo individual, por um artista ou desportista. Em certos
casos a remuneracdo ndo é paga diretamente ao executante ao seu agente. Assim, um
musico de orquestra pode receber um salario em lugar de receber um cachet; o Estado
Contratante onde se realiza um concerto tem o direito de tributar, nos termos do nimero 1,
a parte do salario do musico correspondente ao referido concerto. De igual modo quando
um artista ou desportista € empregado, por exemplo, por uma sociedade unipessoal, o

Estado onde a atividade € exercida pode tributar uma fracdo adequada de qualquer
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remuneracdo paga ao individuo em causa. Além disso sempre que a legislacdo do pais
permitir abstrair dessas entidades e tratar os rendimentos como revertendo diretamente
para o individuo, o nimero 1 permite que o Estado onde se realizou o espetaculo tribute o
rendimento recebido pela entidade em nome do individuo, relativamente a esse espetaculo,

ainda que esse rendimento nao lhe seja efetivamente pago sob a forma de remuneragdo”.

Com base nestes Comentarios, Alberto Xavier aborda 0s casos em que a remuneracao é
auferida por uma entidade coletiva, tal como uma orquestra, uma equipa ou clube, do qual
0 artista ou desportista recebe um salério, independentemente de cada espetaculo separado.
Em tais casos, o Estado em que a atividade foi exercida podera tributar a proporcao do
salario correspondente a cada exibicdo, acrescentando que nas “Convengdes com Italia e
Mocambique preveem, no pardgrafo 2 do artigo 17.° que os rendimentos de atividade
exercida pessoalmente pelos profissionais de espetaculos ou desportistas, nessa qualidade,
atribuidos a outras pessoas, podem ser tributados no Estado Contratante em que s&o

exercidas as atividades em causa” (Ibidem pagina 642).

No caso em apreco a atuacdo da AT consistiu na tributacdo integral do rendimento de €
400.000,00 pago pela A... ao K...pela participacdo deste clube num jogo de futebol
realizado em Portugal entre ambas as equipas.

A tributacdo incidiu sobre a remuneracgéo integral — os autos ndo déo conta que tivesse
existido qualquer outra remuneracdo — que foi paga ao proprio clube, como entidade
juridica e empresarial autbnoma dos jogadores.

N&o se tratou, pois, de um espetaculo desportivo em que um conjunto de jogadores
tivessem vindo atuar a titulo pessoal, como se exige no artigo 17.° da Convencdo com a
Italia e na Convencdo Modelo, integrados num clube que tivesse recebido a remuneragdo
destinada a esses mesmos jogadores pela sua atuacgéo.

O que os autos apresentam € a atuacdo de uma entidade empresarial, cuja marca é
dominante e absorve a notoriedade dos jogadores que a integram, que veio fornecer um
espetaculo desportivo nessa qualidade, e que foi remunerada como tal, sem sequer ter sido

requerida qualquer discriminagdo desse pagamento para distinguir a parte destinada a
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remuneracdo dos proprios desportistas e a parte destinada & entidade empresarial
propriamente dita.

Né&o esteve, pois, em causa a vinda de um conjunto de desportistas organizados em pessoa
coletiva, em clube ou em equipa, que, por seu lado, representasse os interesses dos
desportistas e fosse remunerada como tal. Como escreve Maria Margarida Cordeiro
Mesquita, no caso em apreco nao devera haver lugar a tributacdo em Portugal porque nédo
foi feita prova que os desportistas que integravam a equipa a controlavam direta ou

indiretamente (Ibidem, pagina 249).

Nestes termos, a remuneracao de € 400.000,00 paga pela A... ao K...pela sua participacéo
num jogo de futebol realizado em Portugal ndo se enquadra na alinea d) do n.° 3 do artigo
4.° do CIRC, conjugado com o artigo 17.° da Convencéo celebrada entre Portugal e Italia,
como rendimento derivado de uma atividade desportiva exercida a titulo pessoal, pelo que
esse rendimento ndo devera ser sujeito a tributacdo com os fundamentos invocados pela

Requerida.

Deciséo

Nestes termos declara-se a procedéncia do pedido de anulagdo da parte da liquidacéo
impugnada correspondente ao rendimento de € 400.000,00 pago pela A... ao clube K...,
devendo proceder-se a anulagdo da liquidagdo de imposto no montante de € 100.000,00 e

dos juros compensatérios liquidados no montante de € 9.424,65.

I11. 7. Pagamentos que a Requerente considera efectuados a entidade AA... LTD,
residente em MALTA e que, segundo a Requerida, devem ser considerados como
rendimento da entidade BB... LTD, residente em GIBRALTAR

Na presente situacdo tributaria estd em causa saber se os rendimentos pagos a uma entidade
residente em Malta devem ser enquadrados no regime tributario decorrente de se estar

perante uma entidade com residéncia num Estado com quem Portugal celebrou uma
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convencgao para evitar a dupla tributagdo, como defende a Requerente, ou se, ao contrario
esses rendimentos devem ter o tratamento tributario decorrente do seu titular originario ser
uma entidade residente em Gibraltar com quem Portugal ndo tem qualquer convencao

sobre dupla tributacéo.

N&o se toma conhecimento de um facto lateral & causa de pedir subjacente a situacéo
tributaria aqui em apreco — que Requerente e Requerida terdo que clarificar e decidir pelos
meios procedimentais e processuais competentes — e que tem a ver com uma discordancia
entre Requerente e Requerida sobre se 0 montante de € 487.008,00, que a primeira alega
ter depositado nos cofres do Estado através da guia n.° ..., referente a retencdes na fonte
referentes a Janeiro de 2009 e efetuado o seu pagamento em 22/10/2010, correspondeu ou
ndo a imposto conexo com os rendimentos imputados a entidade AA... na liquidacdo
impugnada, alegando a Requerida que a guia de pagamento junta pela Requerente ndo
comprova que os rendimentos de capitais ai referidos sejam 0s rendimentos de capitais em

discussao.
111.7.1. Da matéria de facto

Em matéria de facto passa a dar-se conta dos factos que serdo considerados na analise e

decisdo da presente situacdo tributaria.
Assim,

1). Considera-se desde logo a copia junta ao relatorio de inspeccdo de dois contratos,
redigidos em lingua inglesa, cujas clausulas mais relevantes passam evidenciar-se (vd.
anexos 99 e 100 juntos ao relatdrio de inspecgdo). Assim,

1.1.) Contrato datado de 8 de Junho de 2005 celebrado entre “A... SAD”, doravante A... e
“BB... LTD”, doravante BB..., sociedade esta matriculada em Gibraltar e com enderego
“para efeitos do presente contrato” em TEL-AVIV, Israel, e cujo objeto € ser “perito no
sector das aquisicdes de direitos de jogadores de futebol e no aperfeicoamento do valor

econdmico desses jogadores”.
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Atraveés deste contrato a A... cedeu & BB...uma percentagem dos “direitos economicos” de
cinco jogadores de futebol que nessa data integravam os seus quadros, pelo preco global de
€ 7.900.000,00 (clausulas 2 a 5).

Pelo mesmo contrato a outorgante BB...obrigava-se a apoiar a outorgante A... na compra
dos direitos de quatro novos jogadores (clausulas 6,10 e 11) e obrigava-se também a
colaborar na venda daqueles cinco jogadores (clausulas 7, 8 e 9).

Ficou finalmente clausulado “que a BB...tem o direito de executar ou de ceder 0s seus
direitos resultantes do presente contrato através da sociedade sua subsidiaria e totalmente
detida pela BB...denominada “TT...LTD”, com sede em Dublin, Irlanda (clausula 13).

1.2). Contrato datado de 9 de Janeiro de 2009 celebrado entre A... ¢ “AA... Limited”,
doravante AA..., “uma sociedade organizada, matriculada e com existéncia legal ao abrigo
das leis de MALTA” e com domicilio em Malta.

Em face das clausulas deste contrato a outorgante AA... apresenta-se ai como titular dos
direitos relativos ao jogador CC..., (que foi um dos jogadores cujos direitos tinham sido
cedidos pelo A... a BB...através do contrato de 8 de Junho de 2005 acima transcrito),
direitos esses que, segundo este contrato de 9 de Janeiro de 2009, Ihe foram cedidos
através de um outro contrato celebrado em 19 de Agosto de 2008 com “AA...” em que se
tinha entretanto transformado a anterior “BB... Limited” (vd. “Antecedentes” consignados
no contrato de 9 de Janeiro de 2009).

O objeto deste contrato visou estabelecer “os termos para o pagamento da parte da AA...
do valor da transferéncia do jogador CC... (CC...) e custos relacionados e ainda a
resolucao de outras questdes pendentes entre as partes” (vd. “Antecedentes” D consignados
no contrato).

Entre outras questfes ndo relevantes para a situacdo em apreco, o contrato de 9 de Janeiro
de 2009 da conta que o A... ainda tem a receber a quantia de € 9 milhdes pela venda do
jogador ... (CC...) ao DD...a e que a AA... tem direito a 50% do montante total que 0 A...
fica ja recebeu ou ainda tem direito a receber (vd. Disposi¢cdes Operacionais 1 a 1.5 do
contrato).

Esta também clausulado que “as partes acordam ainda que, em linha com as novas regras
da autoridade tributaria portuguesa, apos o pagamento pelo A... a AA... de quaisquer
montantes relacionados com o jogador CC..., 0 A... devera incorrer em responsabilidade
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de reten¢do na fonte que totalizardo € 487.008,00 e que este montante sera deduzido aos
montantes devidos pelo A... da AA...” (vd. Disposi¢des Operacionais 1.6) (Note-se que a
clausula transcrita referente a vertente fiscal foi desenvolvida nas Disposicdes
Operacionais 5.3 a 5.7).

Observa-se finalmente que o contrato em andlise da conta dos termos como foi apurado e

como deveria ser pago o montante de € 5.117.064,00 que a A... assumiu pagar a AA....

2). Déa-se por provado que o montante de € 5.117.064,00, apurado no contrato de 9 de
Janeiro de 2009 acabado de analisar, foi aceite pelo relatorio de inspegdo e acolhido no
processo administrativo e na Resposta apresentada nos autos como base para fixar a
correc¢do agora em analise.

Dé-se igualmente por adquirido que estes pagamentos foram transformados pela Requerida
num rendimento liquido de € 1.711.759,52, conforme apresenta no quadro seguinte (vd.

pagina 195 do relatorio de inspec¢éo):

N&o Pais Data do | Descricdo | Rendimento Retencao na
residente docum.to sujeito fonte
BB... Gibraltar | 01/2009 Rendim. | €855.879,76 | € 171.175,95
capitais
03/2009 Rendim. | €855.879,76 | € 171.175,95
capitais
€1.711.759,52 | € 342.351,90

3). Uma vez que a Requerida, na acdo inspectiva, constatou e deu conta no respectivo
relatorio que aqueles pagamentos tiveram origem no “agreement” celebrado entre a A... e a
BB..., com sede em Gibraltar, relativo a cedéncia de direitos econémicos referentes a
direitos desportivos de varios atletas, da-se também por adquirido que a Requerida
formulou a sua posi¢do com base nos contratos supra resumidos e que ndo apresentou nem
mencionou qualquer outra documentacdo ou prova para sustentar a componente da

liquidacdo impugnada ora em apreco.
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4). Da-se também por provado que a Requerente juntou um formulario 21-RFl,
devidamente certificado pela Autoridades Fiscais Maltesas em 16/3/2011 (cfr. Doc. n.° 6
junto a Reclamacdo Graciosa) e um outro formulario 21-RFI relativo a AA..., datado de
24/10/2008 (junto como Doc. n.° 10).

5) A correcgdo efectuada pela AT e objeto do presente pedido de pronuncia arbitral € no

montante total de € 342.351,90, a qual correspondem juros compensatorios no valor de €

37.949,47.
111.7.2. Do Direito aplicavel

As posicdes defendidas por Requerente e Requerida estdo amplamente descritas supra no
n.° 6.7 do Relatdrio da presente decisdo arbitral, pelo que Ihe faremos a seguir apenas uma

breve abordagem para introduzir a reflexdo ao tema em apreco.

Na presente correcéo estdo em causa rendimentos, no montante de € 5.117.064,00, pagos a
uma sociedade com sede em Malta, denominada “AA... Limited” (adiante AA...), cujo
beneficiario efetivo ¢, segundo a Requerida, uma entidade denominada “BB... Ltd”
(adiante BB...), com sede em Gibraltar, ndo podendo, por conseguinte, beneficiar da
dispensa de retencdo na fonte prevista no n.° 5 do art.° 90.°-A do CIRC.

Ainda segundo a posicdo da Requerida tratou-se de um investimento efetuado pela
BB...que gerou frutos ou vantagens econdémicas, que se consideram rendimentos obtidos
em Portugal, a titulo de rendimento de capitais, nos termos da subalinea 3 da alinea c) do
n.> 3 do art.° 4.° do CIRC e n.° 1 do art.° 5.° do CIRS, sujeito a retencdo na fonte a titulo

definitivo a taxa de 20%, de acordo com a alinea ¢) do n.° 1 do art.° 88.° do CIRC.

Relativamente a entidade sujeita a tributacdo, realca a Requerida que, por se estar perante
uma cessao do crédito da BB...a favor da AA..., e ndo de uma cesséo de posic¢do contratual,
como pretende a Requerente, também por isso entende a Requerida que ndo restam davidas

gue o rendimento, para efeitos tributarios, se deve considerar obtido na esfera da BB....
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Assim, uma vez que nédo existe CDT entre Portugal e Gibraltar, a Requerente ndo estava
dispensada de efetuar a retencdo na fonte nos termos do n.° 5 do art.° 90.>-A do CIRC e
devia ter retido, a taxa de 20%, imposto sobre os rendimentos de capitais obtidos pela

BB..., havendo assim imposto em falta no montante total de e 342.351,90.

E mais defende a Requerida que o sujeito passivo, aquando dos pagamentos efectuados,
deveria ter efectuado a retencdo na fonte do imposto, a taxa de 20%, em funcdo dos
rendimentos de capitais obtidos, por parte da BB..., de € 855.879,76 em cada pagamento.
Quanto a montantes, a Requerida considera que deveria ter sido retido na fonte a quantia
de € 171.175,95 no més de Janeiro de 2009 e a quantia de € 171.175,95 no més de Margo
de 20098,

Por outro lado, a Requerida acrescenta na Resposta que uma reclamacdo graciosa
oportunamente apresentada pela Requerente foi indeferida dado que o formulario 21-RFl,
datado de 16/03/2011, certificado pelas autoridades fiscais maltesas e apresentado pela
Requerente, ndo poderia ter a virtualidade de dispensar a retencdo na fonte uma vez que o
beneficiario do rendimento ndo é a AA... mas sim a BB..., ja com o fundamento retomado
na Resposta de que ndo houve uma cessdo de posi¢do contratual mas antes uma simples
cessdo de créditos.

A Requerida acrescenta ainda que o formulario 21-RFI também ndo poderia dispensar a
retencdo na fonte por ter sido apresentado em 2011 quando o exercicio dos pagamentos foi
0 de 2009.

A Requerida vai ainda mais longe e afirma que a ‘“Requerente utilizou um esquema de
planeamento fiscal com vista a obtencdo de um desagravamento fiscal previsto na CDT
celebrado entre Portugal e Malta uma vez que a sociedade maltesa era uma “conduit
company” que tera agido apenas como fiduciaria da BB...sediada em Gibraltar (beneficial
owner), sendo esta e ndo aquela o beneficiario efectivo dos rendimentos pagos pela
Requerente”, tratando-se, pois, de um aproveitamento abusivo da CDT, que implica a

participacdo de uma sociedade sujeita a um regime fiscal privilegiado, esquema

48 Cfr. pag. 196 do Relatério de Inspegéo.
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referenciado no Decreto-Lei n.° 29/2008, de 25/02, cujo tratamento dispensou a aplicagdo
da clausula geral anti-abuso prevista no n.° 2 do art. 38.° da LGT, por ndo ter na sua base
aquilo que a Requerente defende ser uma cessdo de posicdo contratual, mas
comprovadamente uma mera cessao de créditos.

Além disso, acrescenta a Requerida que o “Agreement” assinado a 9/01/2009 entre a
Requerente e a AA... previa o pagamento em Portugal de imposto a reter na fonte pela

Requerente aquando dos aludidos pagamentos, 0 que vem a ser a posicao da AT.

A Requerente, por seu lado, sustentou, quer na fase administrativa quer na p.i., que a
entidade que beneficiou dos pagamentos efetuados, a titulo de rendimento de capitais, foi a
AA..., por na data dos mesmos ja ter sido celebrado o “Agreement” que cedeu a esta os

direitos econdmicos sobre jogadores detidos pela BB....

Ora, a Requerente entende que face a existéncia de Convencao celebrada entre Portugal e
Malta e a qualificacdo do rendimento preconizada pela AT, deveria ser afastada a
obrigacdo de retencdo na fonte, na medida em que ao abrigo do art.° 21.° da Convencéo, o

direito de tributacéo é atribuido ao pais da residéncia do beneficiario (Malta).

E até porque a Requerente obteve um formulario 21-RFI, devidamente certificado pela
A.F. Maltesas em 16/3/2011 (cfr. Doc. n.° 6 junto a Reclamacdo Graciosa) e que, apds
analise da documentacdo arquivada, apercebeu-se a Requerente que dispunha de um outro
formulario 21-RFI relativo a AA..., datado de 24/10/2008 e, portanto, valido a data em que
a retencdo na fonte foi efetuada (que junta como Doc. n.° 10),

Assim, segundo a Requerente, estdo cumpridos os requisitos de carater formal para
aplicacdo da dispensa de retencdo na fonte, pelo que conclui que néo seria devida qualquer

retencdo na fonte sobre os pagamentos efetuados a AA....

Quid Juris?
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Estd em causa a questdo de saber se 0 pagamento identificado como tendo sido a AA...,
uma entidade residente em Malta, deve ser desconsiderado e tido, para efeitos fiscais,
como feito a BB..., residente em Gibraltar.

Quanto a natureza do rendimento Requerente e Requerida convergem na opinido de que se
trata de rendimento de capitais, sendo as divergéncias mais acentuadas entre Requerente e
Requerida relacionadas com a definicdo do facto tributario e sobre quem deve ser
fiscalmente considerado como beneficiario dos rendimentos.

Isto, porque ndo foi posto em causa, nem pela Requerente nem pela Requerida, que o
beneficiario efetivo dos rendimentos foi a entidade denominada AA..., apresentada como
uma entidade residente em Malta.

Assim, considere-se que o beneficiario dos rendimentos, para efeitos fiscais, foi a BB...ou
a AA..., a verdade é que estamos em presenca de um rendimento que foi obtido com a
compra e venda de direitos economicos sobre jogadores de futebol.

O rendimento tem na sua génese a associacdo da A... com uma entidade ndo residente
denominada BB..., em que esta comeca por adquirir uma parte dos direitos econémicos de
alguns jogadores que integravam os quadros da A..., na perspetiva da futura alienacdo dos
direitos desses jogadores e da partilha dos custos e dos ganhos obtidos com essa alienacao.
Sendo que nao € decisivo qualificar o tipo de contrato celebrado entre as duas entidades em
causa, a verdade é que ele se integra no conceito de associa¢do em participacao consistente
numa associacdo de uma pessoa a uma atividade econdémica exercida por outra, ficando a
primeira a participar nos lucros ou nos lucros e perdas que desse exercicio resultarem para
a segunda (vd. artigo 21.° do DL 231/81, de 28 de Julho).

Ora foi esta parceria concretizada em subsequentes alienacdes dos direitos econémicos de
alguns jogadores, no caso do jogador CC..., que a AA... (ou a BB...na tese da AT) obteve 0

rendimento cuja tributagdo ora se encontra em analise.

Como vimos supra, estando em causa um rendimento cuja competéncia para a sua
qualificacdo cai na esfera do direito interno, vejamos quais as normas que deverdo ser

convocadas para esse efeito.
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O conceito de rendimentos de capitais encontra-se formulado no n.° 1 do artigo 5.° do
CIRS segundo o qual se devem considerar “rendimentos de capitais os frutos e demais
vantagens econOmicas, qualquer que seja a sua natureza ou denominacdo, sejam
pecuniarias ou em espécie, procedentes, direta ou indirectamente, de elementos
patrimoniais, bens, direitos ou situagdes juridicas, de natureza mobiliaria, bem como da
respectiva modificagdo, transmissao ou cessacao (...)”.

O artigo 5.° em anélise desenvolve e densifica o conceito fornecido pelo seu n.° 1,
indicando as varias espécies de rendimentos de capitais e fixando algumas regras
especificas de cada uma delas.

Aceitando que o rendimento em causa se pode considerar enquadrado na alinea l) do n.° 1
deste artigo, por ter origem em contrato que pode qualificar-se como de associacdo em
participacdo, convoca-se a subalinea 2) da alinea a) do n.° 3 do artigo 7.° do CIRS que
determina que estes rendimentos ficam sujeitos a tributacdo no momento em que forem
colocados a disposi¢do do seu titular.

Quem deve, pois, ser considerado o titular desses rendimentos no momento em que,
segundo os dados disponiveis, foram colocados a sua disposicdo, isto €, na falta de
indicacdo de outra data, nas datas do respetivo pagamento?

Apesar de defender que o beneficiario do rendimento foi a BB... e que 0 enquadramento
tributario da situacdo deve ser feito em funcdo dessa posicdo, a verdade € que a Requerida
ndo apresenta qualquer prova que contrarie o fato dos pagamentos terem sido feitos a
AA..., que foi o efetivo beneficiario dos mesmos.

A lei interna elegendo assim como facto tributario a colocacédo a disposicao de rendimentos
obtidos de uma determinada fonte prescinde, em regra, da espécie contratual que deu
origem aos rendimentos e dos termos em que os mesmos afluiram a esfera juridica do
beneficirio.

Pode mesmo dizer-se que estas sdo questdes irrelevantes face a uma ampla formalizacéo
do conceito de rendimentos de capitais na medida em que, independentemente da sua
natureza ou denominagao, estes podem ter origem, direta ou indirectamente, em quaisquer
elementos patrimoniais como bens, direitos ou situacdes juridicas de natureza mobiliéria e
tanto pode ter origem em atos ou contratos originarios como na sua modificacao,

transmisséo ou cessacao.
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Mais uma vez estamos perante um conceito suficientemente amplo e indeterminado para
que o intérprete e aplicador ndo tenha, digamos, preocupaces com a denominagdo dos
rendimentos, com a estrutura e clausulado dos contratos onde tém a sua fonte, nem com a
questdo de saber como é que tais rendimentos afluiram a esfera patrimonial do seu
beneficiario.

No caso em aprego, o contrato celebrado em 8 de Junho de 2005 previa j& que a outorgante
originaria BB... pudesse ceder a sua posicdo contratual ao ter sido consignado nesse
contrato “que a BB... tem o direito de executar ou de ceder os seus direitos resultantes do
presente contrato através da sociedade sua subsididria e totalmente detida pela
BB...denominada “TT... LTD”, com sede em Dublin, Irlanda (cldusula 13).

Por outro lado, o contrato datado de 9 de Janeiro de 2009, foi celebrado entre A... e “AA...
Limited” (AA...), “uma sociedade organizada, matriculada e com existéncia legal ao abrigo
das leis de MALTA” e com domicilio em Malta.

Em face das clausulas deste segundo contrato a outorgante AA... apresenta-se ai como
titular dos direitos relativos ao jogador CC... (que foi um dos jogadores cujos direitos
tinham sido cedidos pelo A... a BB...através do contrato de 8 de Junho de 2005 acima
transcrito), direitos esses que, segundo este contrato de 9 de Janeiro de 2009, Ihe foram
cedidos através de um outro contrato celebrado em 19 de Agosto de 2008 com “AA...” em
que se tinha entretanto transformado a anterior “BB... Limited” (vd. “Antecedentes”
consignados no contrato de 9 de Janeiro de 2009).

Ora, embora o processo nao forneca o contrato nem as condi¢cdes em que essa cedéncia se
operou, a verdade é que também néo fornece elementos para afastar que se tenha tratado de
uma normal e legitima cedéncia de posic¢ao contratual.

Segundo a Requerida a retencdo deve ser efectuada como se a beneficiaria do rendimento
fosse a outorgante inicial do contrato, residente em Gibraltar, dado que foi levada a cabo
uma deslocalizacdo intencional do credor de um territorio ndo abrangido por um tratado
contra a dupla tributacdo econdémica para um Estado em que esse tratado existe e que esta
deslocalizacéo foi apenas para aproveitar os beneficios da convengdo com Malta.

Para decidir se a tributacdo pode ser efetuada nos termos requeridos pela Requerida havera
que indagar se o direito interno nacional ou o direito convencional comportam alguma

norma ou mecanismo que permita desconsiderar os efeitos tributarios dos contratos em
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presenca, se uma tal norma foi invocada e utilizada para sustentar a sua tributagdo como se
parte das suas clausulas ndo existissem.

A doutrina fiscalista trata do problema da elisdo fiscal internacional apresentando as
situacGes em que pode haver o aproveitamento abusivo dos tratados sobre dupla tributacdo
para obter uma vantagem fiscal e analisando as normas internas e convencionais que
poderéo aplicar-se para o evitar ou para combater as situa¢des evasivas.

Vejamos,

A esséncia da figura da elisdo fiscal, diz Alberto Xavier (Ibidem, pagina 475 e seguintes),
reside precisamente na faculdade de eleicdo da ordem tributaria, pela via indireta, de
localizar certo facto ou factos num dado ordenamento ou territorios, exercendo uma
influéncia voluntaria no elemento de conexao da norma de conflitos, em termos tais, que o
facto juridico em que este elemento se traduz arraste a aplicacdo do ordenamento mais
favoravel”.

E, continua 0 mesmo autor, a questdo que se coloca, por outras palavras, € a de saber se as
partes poderdo manejar os elementos de conexdao como alavancas de comando, se poderao
determinar a seu arbitrio a lei aplicavel?

Em regra, o direito tributdrio ndo cura do valor ou desvalor juridico dos atos e dos
contratos na esfera juridica dos seus intervenientes, mas tdo somente da relevancia das suas
clausulas para efeitos estritamente fiscais.

Ora, acontece frequentemente que nos “comportamentos elisivos ndo ocorre a figura da
simulacdo, pois as partes pretendem exatamente aquilo que ostensivamente realizaram, ndo
existindo qualquer divergéncia entre a vontade real e a declarada.

Sé que o resultado que realmente pretendem redunda numa economia de imposto obtida
por atos ou conjunto de atos, em si mesmo validos, mas reputados ardilosos, engenhosos,
obliquos, indiretos ou abusivos”.

A prevengdo e luta contra a evasdo tem que fazer-se através de normas especiais
antielisivas em que a conduta que se pretende evitar é tipificada de modo expresso, quer
nas leis internas, como existem diversas no ordenamento fiscal nacional, quer nos tratados
internacionais, havendo ordenamentos tributarios, como € o caso portugués, que preveem

uma norma antiabuso de natureza geral (vd. artigo 38.° da LGT).
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A questdo que aqui se coloca € a de saber se, na auséncia de uma norma especifica interna
para evitar as situagdes em aprego, se “pode admitir-se que os tratados contra a dupla
tributacdo contenham, ainda que implicitamente, uma clausula geral que autorize 0s
Estados contratantes a desconsiderar operacfes cuja finalidade preponderante consista na
obtengao de beneficios dos tratados?” (Ibidem, pagina 482).

Este autor conclui que ndo pode admitir-se, a0 menos na atual fase da evolucdo do direito
internacional publico, a existéncia de uma clausula geral antielisiva implicita nos tratados
contra a dupla tributagdo”, e que a solugdo passa pelo aperfeicoamento e utilizagdo das
clausulas antievasivas especificas.

Sendo assim, na auséncia de qualquer norma interna ou convencional que permita
desconsiderar os contratos apresentados pela Requerente e nos quais a propria Requerida
se baseou para proceder a liquidacdo impugnada, na auséncia de qualquer outra prova que
permita concluir que os referidos contratos ndo sdo validos, perante a constatacdo que a
entidade beneficiaria do rendimento tinha a sua residéncia em Malta, ndo podera proceder
a posicdo da Requerida no sentido de pretender que os efeitos desses contratos sao validos
para determinar a existéncia de rendimentos e para os quantificar e ja ndo o sdo quanto a
indicacdo da entidade beneficiaria desses mesmo rendimento.

Quanto a confirmacdo de que a entidade beneficiaria do rendimento apresentou o
formulario 21-RFI, devidamente preenchido e certificado pelas autoridades fiscais da
Republica de Malta, ndo obstante a Requerida ter invocado a sua ndo apresentacdo valida
por conter a data de certificacdo de 16/3/2011 (cfr. Doc. n.° 6 junto a Reclamacao
Graciosa), a Requerente apresentou posteriormente outro formulério 21-RFlI, relativo a
AA..., datado de 24/10/2008, (o qual foi junto a p.i. como Doc 10), considerando-se assim
preenchido o requisito previsto na alinea a) do n.° 2 do artigo 90.°-A, do CIRC, ao tempo
em vigor, para afastar a obrigagdo de efetuar a retencdo na fonte do imposto

correspondente ao rendimento em causa.

Deciséo
Nestes termos declara-se procedente a parte do pedido referente & situacdo tributéria
acabada de analisar e determina-se a anula¢do da liquidacdo de € 342.351,90 ¢ dos

correspondentes juros compensatorios no valor de € 37.949,47.
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IV — DECISAO FINAL
Nestes termos e com os fundamentos invocados no d&mbito de cada uma das situagdes

tributarias supra analisadas profere-se resumidamente a seguinte deciséao arbitral:

1. Julga-se improcedente o pedido arbitral na parte referente ao pagamento da quantia de €
110.000,00 a entidade “B... LTDA”, no montante de imposto de € 16.500,00 e respetivos

juros compensatorios.

2. Julga-se procedente a parte restante do pedido arbitral devendo proceder-se a anulagao
dos quantitativos de € 1.322.532,15 de imposto e de € 119.510,55 de juros compensatorios,

referentes as anulagdes parciais a seguir indicadas:

2.1. Anulagdo de imposto no montante de € 22.500,00 e dos correspondentes juros
compensatorios no montante de € 1.817,26, relativos ao pagamento de € 150.000,00

efetuado a “D...B.V”;

2.2. Anulagdo de imposto no montante de € 497.500,00 e dos correspondentes juros
compensatorios no montante de € 40.181,64, relativos ao pagamento de € 1.990.000,00

efetuado a E...;

2.3. Anulacdo de imposto no montante de € 87.500,00 e dos correspondentes juros
compensatorios de € 7.364,38, relativos ao pagamento de € 350.000,00 efetuado a
“F...LTDA EPP”;

2.4. Anulagdo de imposto no montante de € 80.140,00 e dos correspondentes juros
compensatorios de € 7.324,98, relativos ao pagamento de € 320.560,00 efetuado a “U...

Limited”;
2.5. Anulagdo de imposto no montante de € 161.290,25 e dos correspondentes juros

compensatorios de € 13.026,94, relativos ao pagamento de € 645.161,00 efetuado a “V...
B.V”;
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2.6. Anulacdo de imposto no montante de € 31.250.00 e dos correspondentes juros
compensatorios de € 2.421,23, relativos ao pagamento de € 125.000,00 efetuado a
“T..B.V.”;

2.7. Anulagdo de imposto no montante de € 100.000,00 e dos correspondentes juros

compensatdrios de € 9.424,65, relativos ao pagamento de € 400.000,00 efetuado a “K...”;
2.8. Anulagdao de imposto no montante de € 342.351,90 e dos correspondentes juros
compensatérios de € 37.949,47, relativos ao rendimento calculado de € 1.711.759,52 a
favor de “ AA... Limited”.

V - VALOR DO PROCESSO

De harmonia com o disposto nos artigos 305.° e 306.° do CPC, artigo 97.°-A, n.° 1, alinea
a), do CPPT e artigo 3.% n.° 2, do Regulamento de Custas nos Processos de Arbitragem
Tributéria, fixa-se ao processo o valor de € 1.483.956,71.

Notifique-se.

Lisboa, 20 de Maio de 2015

O arbitros do Tribunal Arbitral Coletivo,

(Jorge Lopes de Sousa)

(Joaquim Silverio Dias Mateus)

(José Rodrigo de Castro)
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DECLARACAO DE VOTO SOBRE A DECISAO TOMADA RELATIVAMENTE A
EXCECAO PREVIA OU DILATORIA

1. A primeira questdo que importa € a de conhecer se a Peticdo de Recurso Arbitral, aceite
pelo CAAD em 21/07/2014, versa matéria da competéncia do Tribunal Arbitral e se foi
apresentada dentro do prazo legal de Recurso.

2. A Requerente na sua parte D do Recurso, artigos 346 a 348, sobre a COMPETENCIA
DO TRIBUNAL ARBITRAL E A TEMPESTIVIDADE DO RECURSO, refere que
existe competéncia, nos termos da alinea a) do n.° 1 do artigo 2.° do Regime da
Arbitragem em Matéria Tributaria, que compreende “a declaracdo de ilegalidade de
actos de liquidacdo dos tributos, de autoliquidacdo, de retencdo na fonte e de

pagamento por conta’”.

3. Mais refere “nos termos da alinea a) do n.° 1 do artigo 10.° do regime da arbitragem
em Matéria Tributaria, o pedido de constituicdo de tribunal arbitral é apresentado
‘(...) no prazo de 90 dias, contado a partir dos factos previstos nos n.’s 1 e 2 do artigo
102.° do Cadigo de Procedimento e Processo Tributario, quanto aos actos susceptiveis

de impugnagéo auténoma (...)".

4. E, finalmente, no artigo 348 refere que “ora, na medida em que a Requerente foi
notificada do indeferimento do recurso hierarquico no dia 22 de Abril de 2014 e vem,
pelo presente requerimento, solicitar a declaragdo de ilegalidade do acto de
liguidacéo adicional de IRC, relativa ao exercicio de 2009, o Tribunal Arbitral tem

competéncia e o presente pedido é tempestivo”.

5. Apreciando, dir-se-a que nos termos da alinea a) do n.° 1 do artigo 10.° do Regime
Juridico da Arbitragem em Matéria tributaria, aprovado pelo Decreto-Lei n.° 10/2011,
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de 20 de janeiro, na versao introduzida pelos artigos 228.° e 229.° da Lei 66.°-B/2012,

de 31 de dezembro, o pedido de constituicdo de tribunal arbitral é apresentado:

“a) No prazo de 90 dias, contado a partir dos factos previstos nos n.°s 1 e 2 do
artigo 102.° do CPPT do Codigo de Procedimento e de Processo Tributario,
quanto aos actos susceptiveis de impugnacdo autbnoma e, bem assim, da
notificacdo da decisédo ou do termo do prazo legal de decisdo do recurso
hierarquico”.

“b) No prazo de 30 dias, contado a partir da notificagcdo dos actos previstos nas

alineas b) e c¢) do artigo 2.°, nos restantes casos.

6. Por sua vez, importa conhecer o que se dispde no n.° 1 do artigo 102.° do Cédigo de
Procedimento e de Processo Tributario, na redacdo vigente a data da apresentacao do

pedido de prondncia arbitral:

“Artigo 102.° - Impugnacéo Judicial. Prazo de apresentacéo

1 — A impugnacao serd apresentada no prazo de trés meses contados a partir dos

seguintes factos (redacédo da Lei n.° 66.°-B/2012, de 31 de dezembro).

a) Termo do prazo para pagamento voluntario das prestacGes tributéarias legalmente
notificadas ao contribuinte;

b) ...

c)

d) ...

e) Notificagdo dos restantes actos que possam ser objecto de impugnagdo autonoma
nos termos deste Codigo;

f)

2 — Em caso de indeferimento de reclamacéo graciosa, o prazo de impugnacao sera de

15 dias apds a notificacao.

3-...

4— ...
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7. Ora, o que a Requerente “requer é a constituicdo de Tribunal Arbitral Coletivo com
vista a:

a. Declaracdo de ilegalidade da demonstracdo de liquidacdo de retencdes na
fonte de imposto sobre o rendimento n.° 2012 ..., de 16/2/2012, relativa ao
exercicio de 2009 (Doc. n.° 1 anexo a reclamacéo graciosa),

b. Do acto tributario de liquidacdo do Imposto sobre o Rendimento das Pessoas
Coletivas do exercicio de 2009...

C. ...Formalizado pela decisdo de deferimento parcial do Processo de reclamagdo
graciosa com o numero ...2012... (Documento n.° 5 que junta a PI)...

d. ...E pela decisdao de indeferimento do Processo de recurso hierarquico com o

ndmero ...2013... "

8. Ou seja, a Requerente contesta 0 deferimento parcial da Reclamagdo Graciosa, 0
indeferimento do Recurso Hierarquico e, em consequéncia, a consequente liquidacdo
de IRC relativas a retencdes na fonte com o n.° 2012 ..., de 16/2/2012, relativa a
pagamentos a ndo residentes, no valor total de € 1.362.801,30, acrescidas de juros

compensatorios no montante de € 123.466,66, no valor global de € 1.483.956,71.

9. De realcar, no entanto, que em sede de Reclamacdo Graciosa se verificou um
deferimento parcial, de que resultou uma anulagdo de imposto no valor de € 2.844,15,
relativamente a0 PAGAMENTO A C..., por ter sido exibido o formulario mod. 21 —
RFI, a certificar que no exercicio de 2009 a beneficidria dos rendimentos estava
sediada em Franga, cfr. Inf. n.° .../2012, da UGC — Unidade de Grandes Contribuintes

e cuja decisdo foi notificada a Requerente em 11/02/2013.

10. Por todo o0 exposto, ao Tribunal cumpre apreciar e decidir a EXCECAO PREVIA E
PREJUDICIAL suscitada pela AT, tendo por base os seguintes factos:
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a. A Requerente A... deduziu em 26/07/2012 Reclamacdo Graciosa a que
coube o n.° ...2012... contra todas as correcdes*® efetuadas pela Inspecdo
Tributéaria, de que resultou a liquidacdo de IRC do ano de 2009 n.° 2012 ...,
de que foi notificada em 16/2/2012, no montante de € 123.466,66, no total

de € 1.486.267,96, que tiveram origem nos pagamentos a nao residentes.

b. Esta reclamacdo foi parcialmente deferida por despacho de 30/11/2012,
notificado por carta registada com A/R em 11/02/2013, tendo determinado a

anulacdo parcial da referida liquidagdo em causa, no montante de IRC de €

2.844,15, relativo ao PAGAMENTO A C....

c. Do deferimento parcial da reclamacdo graciosa, nos termos antes referidos,
resultaram retencbes de IRC devidas no valor de € 1.359.957,15, face ao

deferimento relativo a retencdes no valor de € 2.844,15, do valor inicial de €

1.362.801,30.

d. A Requerente A... interpds recurso hierdrquico em 13/03/2013, da decisdo
de deferimento parcial da referida reclamacdo graciosa, tendo cabido aquele

processo o n.?...2011....
e. No Recurso Hierarquico foram contestadas as seguintes correcées:

i. PAGAMENTOS EFETUADOS A SOCIEDADE B..., LTDA
ii. PAGAMENTOS EFETUADOS A SOCIEDADE D..., BV — Atleta
O...
iii. PAGAMENTOS EFETUADOS A SOCIEDADE BB... LTD

49 Italico do Tribunal
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f. As restantes correcoes® efetuadas pela Inspecéo Tributaria, a Requerente
ndo as quis contestar em sede de Recurso Hierarquico, conforme se pode

comprovar pelos pontos 8. e 9. do Recurso.

g. O Recurso Hierarquico foi totalmente indeferido por despacho de
19/02/2014, comunicado por carta registada com A/R, recebida em
22/04/2014.

h. A Requerente vem requerer, em sede de Recurso Arbitral, a anulacdo do
indeferimento do recurso hierarquico, invocando vicio de violacdo de lei
por erro da AT na aplicacdo do direito aos factos relativamente as corregdes
da inspecdo tributaria descritas no ponto 2. e refletidas na liquidagdo de
IRC:

i. RENDIMENTOS DE SERVICOS DE INTERMEDIACAO E
OUTRAS PRESTACOES DE SERVICOS:

i. B..,LTDAeN...

ii. D... B.V. (Holanda) —atleta O...

b. RENDIMENTOS DE CAPITAIS —BB...LTD

h) A Requerente pede, ainda, em sede de Recurso Arbitral, a anulagdo das outras
correcOes, refletidas na aludida liquidacdo, cuja anulacdo nédo obteve provimento em
sede de reclamacdo graciosa, mas das quais ndo deduziu recurso hierarquico, conforme

atras se mostra especificado.

a. RENDIMENTOS DERIVADOS DA ACTIVIDADE DE DESPORTISTAS

I. Utilizacdo desportiva do atleta P...

%0 1talico do Tribunal
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ii. Direitos Econémicos —F... LTDA — EPP
iii. Direitos de imagem do atleta G...

iv. Direitos de imagem do atleta H...

v. Direitos de imagem do atleta ...

vi. Jogo de exibi¢do com o K...SPA

O indeferimento do Recurso Hierarquico foi proferido por despacho de 19/12/2014,
comunicado a Requerente pelo Oficio n.° ..., de 16/04/2014, com informacdo de que,
“caso ndo concorde com a decisdo, face ao disposto no n.° 2 do art.° 76.° do CPPT,
conjugado com o corpo do n.° 1 do artigo 102.° e alinea e) do n.° 1 do mesmo artigo do
CPPT, podera, no prazo de trés meses, a contar da assinatura do aviso de rececéo,
apresentar impugnacao judicial contra aquela decisdo, nos termos previstos nos
artigos 99.° e seguintes do CPPT — Codigo de Procedimento e de Processo Tributério,
aprovado pelo Decreto-Lei n.° 433/99, de 26 de outubro”.

O aviso de rececéo foi assinado em 22/04/2014.

E, pois, contra o indeferimento do Recurso Hierarquico deduzido contra o deferimento
parcial da reclamacgdo graciosa e contra a liquidacdo das retencbes em IRC por
pagamentos a ndo residentes que esta, no fundo, em causa, embora o Recurso Arbitral
tenha sido deduzido contra todas as retencdes reclamadas de inicio pela Autoridade

Tributaria e Aduaneira, no montante antes referido.
Assim sendo, estdo em causa 0s seguintes prazos:

a. Se se considerar que o Recurso Arbitral, apresentado em 21/07/2014, é
contra a liquidagédo das Retengdes na fonte com o n.° 2012..., de 16/2/2012,
relativa a pagamentos a ndo residentes, no valor total de € 1.362.801,30,

acrescidas de juros compensatorios no montante de € 123.466,66, no valor

190.

www.caad.org.pt * geral@caad.org.pt



http://www.caad.org.pt/
mailto:geral@caad.org.pt

CAAD

CEMNTRED OE ARBITRAGEM ADMINISTRATIVA

global de € 1.486.267,96, liquida¢do notificada a Requerente em
16/02/2012, para pagamento até 28/03/2012, entdo o prazo de 90 dias
contados do termo do prazo para pagamento voluntario das prestacfes

tributarias legalmente notificadas ao Requerente ja precludiu.

b. Se se considerar que o Recurso Arbitral foi apresentado contra a deciséo de
deferimento parcial da Reclamacdo Graciosa, por despacho de 30/11/2012,
notificado por carta registada com A/R em 11/02/2013, entdo o Recurso €

também extemporaneo.

c. Finalmente, se se considerar que o Recurso Arbitral é diretamente contra o
indeferimento do Recurso Hierarquico, por despacho de por despacho de
19/02/2014, comunicado por carta registada com A/R pelo Oficion.° ..., de
16/04/2014, recebida em 22/04/2014, entdo o prazo de 90 dias que lhe foi
concedido - de 23/04/2014 a 21/07/2014 -, entdo o Recurso € atempado,
face ao disposto na alinea a) do n.° 1 do artigo 10.° do RJAT — Regime

Juridico da Arbitragem Tributaria.

m) No entanto, porque em sede de Recurso Hierarquico a Requerente apenas contesta
algumas das correcdes efetuadas pela Inspecdo Tributéria, cfr., aliés, refere nos artigos
11.°e 12.°da P.l. de Recurso Arbitral, que se recordam,

11. Em 13 de Marco de 2013 a ora Requerente interpds recurso hierarquico
da decisdo de deferimento parcial da reclamacdo graciosa (que se junta
como Documento n.° 6), no qual foram objecto de contestacéo as seguintes
corregoes:

i) Rendimentos pagos a B... LTDA

ii) Rendimentos pagos a D... B.V. — Atleta O...
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iii) Pagamento efectuado a entidade BB... LTD

12. Quanto as restantes correcfes, a ora Requerente optou por ndo se
pronunciar sobre as mesmas no recurso hierarquico, tendo-se reservado o

direito de as contestar posteriormente em sede judicial

n) Pde-se entdo a questdo da legitimidade de, em sede de Recurso Arbitral, ampliar a
matéria controvertida, sem qualquer excecdo, quando em sede de Recurso Hierarquico

apenas foram contestadas as retencdes antes citadas.

0) Nao se esquece que acima de tudo estdo em causa 0s atos tributarios postos em crise —
e foi isso que foi feito em sede de reclamacéo graciosa e de recurso hierarquico — mas
para isso é necessario que ndo se tenham precludido os prazos de impugnacdo dos

mesmos atos tributarios, o que ndo é o caso.

Termos em que, em seu entender e com todo o respeito pelos Ex.mos Membros do
Coletivo restantes, e que € mesmo muito, seria de conceder provimento a excecao prévia e
prejudicial invocada pela Requerida e ndo como foi decidido pelos restantes membros do
Tribunal Coletivo e, portanto,

- O meu voto contra a referida decis&o.

Lisboa, 22 de Maio de 2015.

(José Rodrigo de Castro)
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