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CAAD: Arbitragem Tributaria
Processo n.° 299/2014 -T

Tema: IRS -Mais-valias; Clausula Geral Antiabuso.

Acordam os Arbitros José Pedro Carvalho (Arbitro Presidente), Marta Gaudéncio e Joo
Ricardo Catarino, designados pelo Conselho Deontolégico do Centro de Arbitragem

Administrativa para formarem Tribunal Arbitral na seguinte

DECISAO ARBITRAL

| - RELATORIO

1. Em 9-1-2014, A... e B..., respetivamente contribuintes n° ... e n.° ..., com
residéncia fiscal na Rua ... Lisboa, casados entre si, (adiante designados por “1.°
Requerente” e “2.° Requerente”, respetivamente, ou conjuntamente designados por
“Requerentes”), submeteram ao Centro de Arbitragem Administrativa (CAAD) o
pedido de constituicdo de tribunal arbitral com vista a declaragdo de ilegalidade e
consequente anulacdo da liquidacdo de IRS de 9 de Novembro de 2013, n.° 2013
..., relativa ao ano de 2009, no valor de 378.837,73€, resultando numa divida
tributaria no montante de 369.151, 54 €, dos quais 44.225, 54€ referentes a juros

compensatorios.

2. Os Requerentes pedem a declaragdo de ilegalidade e consequente anulacdo da
liqguidacdo de IRS, tal como, a condenacdo da AT no pagamento de juros
indemnizatorios, com fundamento:

a. Naaplicacdo indevida da clausula geral antiabuso;
b. Na err6nea qualificacdo do facto tributario e vicio de fundamentacao
legalmente exigida;

c. Enaviolagdo da lei, por erro nos pressupostos de facto e de direito.
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No dia 31 de Margo, o pedido de constituicdo do tribunal arbitral foi aceite e

automaticamente notificado a AT.

O Requerente ndo procedeu a nomeacdo de arbitro, pelo que, ao abrigo do disposto
na alinea a) do n.° 2 do artigo 6.° e da alinea b) do n.° 1 do artigo 11.° do RJAT, o
Senhor Presidente do Conselho Deontoldgico do CAAD designou os signatarios
como arbitros do tribunal arbitral colectivo, que comunicaram a aceitacdo do

encargo no prazo aplicavel.

Em 20 de Maio de 2014, as partes foram notificadas dessas designacdes, ndo tendo

manifestado vontade de recusar qualquer delas.

Em conformidade com o preceituado na alinea ¢) do n.° 1 do artigo 11.° do RJAT, o

Tribunal Arbitral colectivo foi constituido em 04 de Junho de 2014.

No dia 7 de Julho de 2014, a Requerida, dentro do prazo legal para o efeito,
apresentou a sua resposta defendendo-se por impugnacéo e sustentando, em suma,
que a AT, «(...) quer em sede de procedimento inspectivo, quer nos (...) autos
arbitrais que estdo reunidos os pressupostos previstos no n.° 2 do art. 38.°da LGT
que determinam a aplicacdo da clausula geral anti-abuso para efeitos de
liquidag¢do do imposto que se mostra devido no caso em aprego (...).», ,
defendendo a manutencao do ato tributario nos termos em que foi praticado e bem
assim que nao existiu erro imputavel aos servicos da AT, ndo havendo, na sua

opinido, fundamento para o0 pagamento de juros indemnizatorios.

Posteriormente, notificadas para o efeito, ambas as partes vieram aos autos
comunicar que prescindiam da realizagcdo da reunido a que alude o artigo 18.° do
RJAT, pelo que a realizacdo da primeira reunido do Tribunal Arbitral, nos termos e
para os efeitos do disposto no artigo 18.° do RJAT, foi dispensada, atendendo a

que, no caso, nao se verificava qualquer das finalidades que legalmente lhe estéo
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cometidas, e que o processo arbitral se rege pelos principios da economia

processual e proibicao da pratica de actos indteis.

Subsequentemente, 0 Requerente e a Requerida apresentaram, de forma sucessiva,
as respectivas alegagdes escritas, nas quais mantiveram e desenvolveram as

posicOes anteriormente assumidas e defendidas nos seus articulados.

O Tribunal Arbitral é materialmente competente e encontra-se regularmente
constituido, nos termos dos artigos 2.%, n.° 1, alinea a), 5°. e 6.°, n.° 1, do RJAT.

As partes tém personalidade e capacidade judiciarias, sdo legitimas e estdo
legalmente representadas, nos termos dos artigos 4.° e 10.° do RJAT e artigo 1.° da
Portaria n.° 112-A/2011, de 22 de Marco.

O processo ndo enferma de nulidades.

Assim, ndo ha qualquer obstaculo a apreciacdo do meérito da causa.

Tudo visto, cumpre proferir

1. DECISAO
A. MATERIA DE FACTO

A.l. Factos dados como provados

1-

Em 8 de Maio de 2000, foi constituida a sociedade “C... - ... Ld.*’, tendo como
objecto social o exercicio das actividades de “Desenvolvimento, producdo e
comercializagdo de sistemas inteligentes para solucbes de atendimento” e de
“Representacdo, importacao e exportacdo de equipamentos e prestacao de servigos

associados”.
O capital social no montante de €500.000,00 encontrava-se representado por duas

quotas com o valor unitario de €200.100,00, a que corresponde uma parte de capital
de 39,94%, detidas pelo Requerente A... e por D...D..., e por uma quota no valor
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unitario de €99.800,00, correspondente a 19,92 % do capital social, subscrita por
E..

No dia 29 de Junho de 2009, reuniram os socios da C... em Assembleia-geral e
aprovaram por unanimidade o aumento do capital social para € 501.000,00, bem
como a admissao de dois novos socios e a transformacdo da sociedade por quotas

em sociedade andnima.

As deliberagdes aprovadas foram objecto da escritura publica datada de 24 de Julho
2009, sendo admitidas na sociedade as novas sécias B... e K..., casadas com 0s
socios A... e E..., com uma quota de € 500,00 cada uma, representativas de 0,2 %

da totalidade do capital social.

No mesmo acto notarial, procederam os socios a transformacdo da sociedade por
qguotas em sociedade anonima, passando o capital social de €501.000,00 a ser
representado por 100.200 ac¢des, com o valor nominal unitario de € 5,00, tendo
sido nomeados como administradores os anteriores gerentes A..., D...D... e E....

As 100.200 acgbes da sociedade, que passou a denominar-se C... SA, foram
atribuidas aos accionistas de acordo com o valor nominal das respectivas quotas,

ficando assim o capital distribuido da seguinte forma:

NIF Nome No V. V. Total % Obs.
Accles Unitario
40.020,0 5,00 | 200.100,00 | 39,9 | Administr
| 0 4 | ador
40.020,0 5,00 | 200.100,00 | 39,9 | Administr
| 0 4 | ador
19.960,0 5,00 | 99.800,00 | 19,9 | Administr
| 0 2 | ador
100,00 5,00 500,00 | 0,10
100,00 5,00 500,00 | 0,10
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7- Quatro meses apds a transformacdo da sociedade por quotas em sociedade
anonima, o requerente A... cedeu a totalidade das suas accfes (40.020), pelo valor
de € 3.441.400,00, ao accionista E..., mediante Contrato de Compra e Venda de
Accoes outorgado em 18 de Novembro de 2009.

8- Atualmente a C..., com a denominacdo F..., S.A., mantém a forma juridica de
sociedade andnima, tal como, o capital social e a composicdo do conselho de

administragao.

9- A venda da participacdo social do 1.° Requerente na C... foi declarada pelos
Requerentes, em sede de IRS, como nao sujeita a tributacdo, a luz do disposto no
artigo 10.°, n.° 2, alinea a), do Cddigo do IRS.

10-O 1.° Requerente, a 28 de Fevereiro de 2013, através do oficio n.° ..., de
....02.2013, da Direcdo de Financas de Lisboa, para além de tomar conhecimento
da accdo inspetiva interna aberta a coberto da ordem de servico Ol 2012..., foi
também «(...) notificado para o exercicio, em 30 dias, de audiéncia prévia

relativamente ao «Projecto de Aplicacdo da Clausula Geral Anti-abuso».

11-A 27 de Margo de 2013, o 1.° Requerente exerceu por escrito o seu direito de

audicdo, e pugnou para que fosse alterado o projeto notificado.

12- A 1 de Agosto de 2013 (com a autorizacdo do Diretor-Geral da Autoridade
Tributaria e Aduaneira) foi aplicada a Clausula Geral Antiabuso, tendo como
principal fundamento as informacdes referidas na Informacéo n.° ..., da Direcdo de
Servicos de Planeamento e Coordenacdo da Inspecdo Tributaria, de 5 de Julho de
2013 que: «(...) demonstram claramente que a celebragdo dos negocios juridicos e
dos actos praticados pelos sujeitos passivos, tiveram como fim Gnico a eliminagéo
do imposto que seria devido em caso de negéOcio ou acto com idéntico fim

econdmico.».
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13- A informagdo n.° ..., referida no n.° 15 do relatdrio, foi elaborada tendo por base a
informacdo da Direccdo de Financas de Lisboa nela expressamente referida,
preparada apds e como analise do exercicio do direito de audicdo pelo 1.°
Requerente, ndo tendo todavia esta Gltima sido objecto de notificacdo aos
Requerentes.

14- A ... de Setembro 2013, através do oficio n.° ..., de ....09.2013, da Direcdo de
Financas de Lisboa, os Requerentes foram notificados para o exercicio de audi¢do
prévia, em 15 dias, relativamente a Projecto de conclusbes de Relatorio de

Inspeccéo.

15- A 2.2 Requerente exerceu o seu direito de audicdo prévia, relativamente ao Projeto
de Relatorio de Inspecdo, no dia ... de Outubro de 2013, e invocou, para além do
mais, ndo ter sido notificada anteriormente sobre a matéria, sendo certo que 0s seus
argumentos sobre tal matéria vieram corroborar, no mais, as teses ja defendidas

pelo 1.° Requerente.

16- A ... de Outubro de 2013, através do oficio n.° ..., de ....01.2013, da Dire¢éo Geral
de Financas de Lisboa, os Requerentes foram notificados de Relatério Final de
Inspecdo, nos termos do qual foi convertido em definitivo o projeto anteriormente

notificado.

17- A 26 de Novembro de 2013, em concretizacdo das conclusdes do referido Relatorio
de Inspeccdo, os Requerentes foram notificados da liquidacdo de IRS do ano de
2009 n.° 2013 ..., de 9 de Novembro de 2013, no valor de €378.837,73, de que
resultou uma divida tributaria de €369.151,54, correspondendo €324.926,00 a
imposto e €44.225,54 a juros compensatorios, com termo do prazo para pagamento

voluntario a 30 de Dezembro de 2013.

18- A 16 de Dezembro de 2013 os Requerentes procederam ao pagamento integral da

divida tributaria em causa, ao abrigo do Regime Excepcional de Regularizacdo de
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Dividas Fiscais e a Seguranca Social, aprovado pelo Decreto-Lei n.° 151-A/2013,
de 31 de Outubro.

19- A 28 de Marco de 2014 os Requerentes requereram a constituicdo de Tribunal

Arbitral.

A.2. Factos dados como ndo provados

1-

A partir do final de 2007, os socios fundadores da C... identificaram como
importante para o desenvolvimento da empresa 0 respectivo reposicionamento
junto de clientes e potenciais clientes, considerando conveniente que aquela se
demarcasse da imagem PME de sucesso para se assumir abertamente como uma
importante empresa tecnoldgica nacional - lider no sector das solugcbes de
atendimento -, sendo uma das medidas a tomar para esse efeito a transformacéao
societaria da C... em sociedade anénima, pensando também na possibilidade de
abertura do respectivo capital social a terceiros capazes de aportar experiéncia e

recursos financeiros acrescidos para a empresa.

No final de 2008, a sociedade comercial G... - SOCIEDADE GESTORA DE
PARTICIPACOES SOCIAIS, S.A. (doravante "G...") manifestou interesse em
entrar no capital da C..., o que foi encarado favoravelmente pelos socios desta,
tendo a G... promovido um procedimento de auditoria juridica e financeira a C...,
levado a cabo pela H... & ASSOCIADOS, SOCIEDADE DE ADVOGADOS R.L.
e pelal... CONSULTORES DE GESTAO, LDA.

Esta exigéncia da G... foi compreendida e aceite favoravelmente pelos socios da

C..., enquadrando-se com a estratégia idealizada por estes de reposicionamento da

empresa como passo necessario para o respectivo desenvolvimento.
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4- Em Outubro de 2009, j& apds conclusdo positiva da auditoria financeira e juridica
promovida pela G..., os accionistas da C... foram confrontados com uma alteracédo
unilateral dos termos assentes como base negocial para a entrada da G... no capital
social da C... - fundamentalmente quanto a forma de pagamento do preco das

acc¢des a transmitir -, motivo pelo qual o negdcio perspectivado se ndo concretizou.

5- A frustracdo das expectativas criadas com a iminente parceria a estabelecer com a
G... deu azo a uma situacdo de indefinicdo quanto ao rumo a prosseguir para
desenvolvimento da C..., 0 que criou instabilidade e desacordo entre 0s accionistas

da empresa.

6- Em face dessa situacdo, o 1.° Requerente aceitou uma proposta de aquisicdo das
suas acgbes na C... apresentada pelo também accionista J..., tendo o
correspondente contrato de compra e venda sido assinado a 18 de Novembro de
2009.

A.3. Fundamentacdo da matéria de facto provada e ndo provada

Relativamente a matéria de facto o Tribunal ndo tem que se pronunciar sobre tudo o que
foi alegado pelas partes, cabendo-lhe, sim, o dever de selecionar os factos que importam
para a decisdo e discriminar a matéria provada da ndo provada (cfr. art.° 123.°, n.° 2, do
CPPT e artigo 607.%, n.° 3 do CPC, aplicaveis ex vi artigo 29.°, n.° 1, alineas a) e e), do
RIAT).

Deste modo, os factos pertinentes para o julgamento da causa sdo escolhidos e recortados
em funcdo da sua relevancia juridica, a qual é estabelecida em atencdo as varias solugdes
plausiveis da(s) questdo(6es) de Direito (cfr. anterior artigo 511.°, n° 1, do CPC,
correspondente ao atual artigo 596.°, aplicavel ex vi do artigo 29.%, n.° 1, alinea e), do
RIAT).

Assim, tendo em consideracdo as posi¢des assumidas pelas partes, a prova documental e o
PA juntos aos autos, consideraram-se provados, com relevo para a decisdo, os factos acima

elencados, de resto ndo contestados pelas partes.
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Quanto aos factos ndo provados, devem-se, essencialmente, a insuficiéncia da prova
apresentada a seu respeito. Com efeito, os documentos apresentados pelos Requerentes ndo
sdo, s por si, susceptiveis de fundar, para la de qualquer duvida razoavel, a prova dos
factos tal como foram por si alegados.

Em especial, o documento 12, correspondendo materialmente a declaracfes de alguém que
poderia depor como testemunha, sem justificacdo e sem que tenha havido contraditério,

ndo podera ser valorado.
B. DO DIREITO

Os Requerentes expressamente colocam a apreciacdo deste Tribunal as seguintes
questdes:

a) Pretericdo do dever de inquirir da Administracdo Tributaria no procedimento de
inspeccdo que determinou o acto tributario impugnado, em violagao do artigo 58.°
daLGT;e

b) Falta de preenchimento dos pressupostos concretos de aplicacdo da clausula geral
antiabuso, em violagdo do disposto no artigo 38.°, n.° 2, da LGT.

N&o tendo sido arguidos vicios que conduzam a nulidade ou inexisténcia do acto
impugnado, nem tendo sido expressamente requerido que, na apreciacdo das questbes
suscitadas, o Tribunal siga uma ordem determinada, cumprird conhecer, nos termos do
artigo 124.° do CPPT, do vicio “cuja procedéncia determine, segundo o prudente critério
do julgador, mais estavel ou eficaz tutela dos interesses ofendidos”, o que no caso sera o da
alegada falta de preenchimento dos pressupostos concretos de aplicacdo da clausula geral
antiabuso.

Cumprira, assim, apurar desde logo se, em concreto, se verificam, ou ndo, 0s
pressupostos para a aplicacdo da clausula geral antiabuso, conforme foi levada a cabo pela
AT.

A referida clausula geral antiabuso vem consagrada no artigo 38.%/2 da LGT, com o
seguinte teor:

“S8o0 ineficazes no ambito tributario os atos ou negocios juridicos essencial ou

principalmente dirigidos, por meios artificiosos ou fraudulentos e com abuso das formas
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juridicas, a reducdo, eliminacdo ou diferimento temporal de impostos que seriam devidos
em resultado de factos, atos ou negocios juridicos de idéntico fim econdmico, ou a
obtencdo de vantagens fiscais que ndo seriam alcancgadas, total ou parcialmente, sem
utilizacdo desses meios, efetuando-se entdo a tributagdo de acordo com as normas
aplicaveis na sua auséncia e ndo se produzindo as vantagens fiscais referidas.”.

Da anélise da norma referida, de cuja aplicacdo decorre a ineficacia, no ambito
tributario, de actos ou negdcios juridicos, e independentemente da maior ou menor
elaboracédo doutrinal que sobre ela incida, verifica-se da respectiva anélise estrutural que a
sua aplicagéo pressupde a ocorréncia dos seguintes elementos:

=>» (que 0s atos ou negdcios juridicos sejam essencial ou principalmente dirigidos a

reducdo, eliminacdo ou diferimento temporal de impostos que seriam devidos
em resultado de factos, atos ou negocios juridicos de idéntico fim econémico,
ou a obtencéo de vantagens fiscais;

=>» que a reducdo, eliminacdo ou diferimento temporal de impostos que seriam

devidos em resultado de factos, atos ou negocios juridicos de idéntico fim
econdémico, resulte de meios artificiosos ou fraudulentos e com abuso das
formas juridicas ou que as vantagens fiscais ndo fossem alcancadas, total ou
parcialmente, sem utilizacdo desses meios.

No caso dos autos, o negdcio juridico que a AT pretende cobrir com o0 manto da
ineficacia € a transformacéo da sociedade (entdo por quotas) C... em sociedade anonima. E
este, para 1a de qualquer duvida, o negécio que, de forma causalmente adequada, obsta a
tributacdo que a AT entende devida, sobre as mais-valias realizadas com a venda das
participacOes sociais detidas na sociedade transformada.

Afigura-se claro, desde logo, que ndo se encontra provado que o negdcio juridico
em causa — transformacdo das sociedades por quotas em sociedade anénima — se deu,
sendo essencialmente, pelo menos principalmente (o que é quanto baste, face a norma

aplicanda) tendo em vista a obtenc&o de vantagens fiscais?.

! Né&o se tratara de atos ou negdcios juridicos que sejam essencial ou principalmente dirigidos a reducéo,
eliminacédo ou diferimento temporal de impostos que seriam devidos em resultado de factos, atos ou negdcios
juridicos de idéntico fim econémico, uma vez que ndo ha negdcio idéntico & transformagéo operada, do qual
resultasse uma tributacdo. O que se passa, in casu, € que 0 status quo ante implicava, na operagdo global
subsequentemente operada pelos Requerentes, onde se encaixa 0 acto cuja ineficacia a AT persegue, uma
(avultada) tributagdo. Aquele acto, que a referida Autoridade pretende ineficaz, foi, assim, praticado tendo
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Efectivamente, os factos, tal como resultam provados, ndo demonstram que a
operacdo de transformacdo societaria operada, se tenha preordenado a obtencdo da
vantagem fiscal obtida, ulteriormente, com a venda das participacdes sociais na sociedade
tranformada.

Com efeito, a proximidade temporal de cerca de 4 meses, verificada entre o
momento da tranformacédo da sociedade e a venda pelos requerentes das participacfes que
naquela detinham, Unico facto relevante que nesta matéria se provou, é claramente
insuficiente para que se conclua, com a necessaria seguranca, que quando assentiu naquela
transformacdo, o Requerente tivesse ja em vista a venda da sua participacdo, e, menos
ainda, que os restantes socios o tivessem.

E certo que os Requerentes sustentam que a transformacdo das sociedades por
quotas por si levada a cabo se deveu, principalmente, ndo a vantagem fiscal que a mesma,
a jusante, lhe veio a proporcionar, mas decorreu de uma condic¢do imposta pela G... no
quadro da perspectivada entrada desta no capital da empresa, fundando-se em razdes
econdmicas e juridicas relacionadas com a politica de gestdo do Grupo G... e a pretendida
criagédo de diferentes categorias de ac¢des, o que, contudo, ndo se provou.

N&o se provando, quais as concretas motivagdes que, no caso, determinaram a
realizacdo do acto cuja ineficacia a AT pretende, naturalmente que nao se podera entender
que aquele foi realizado por motivacbes exclusiva ou principalmente ligados a um ganho
fiscal que, posteriormente, se verificou, ja que tal demonstracdo era um 6nus que aquela
autoridade, enquanto pretendente a aplicacdo do artigo 38.%/2 da LGT, deveria cumprir, de
acordo com o disposto no artigo 74.°/1, também da LGT.

Conclui-se, deste modo, que, face aos factos dados como provados, nao é possivel
concluir para la de qualquer duvida razoavel, que o negécio juridico em causa —
transformacdo da sociedade por quotas em sociedade anonima — se deu, sendo

essencialmente, pelo menos principalmente tendo em vista a obtencdo de vantagens fiscais.

em vista a obtencdo de vantagens fiscais, traduzidas na ndo tributacdo do acréscimo patrimonial dos
Requerentes, decorrente da alienacdo subsequente das participagdes sociais.
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Mesmo que assim ndo fosse, e que se tivesse concluido que o negdcio juridico em
causa se deu, sendo essencialmente, pelo menos principalmente tendo em vista a obtencao
de vantagens fiscais, sempre se dird que, tal ndo bastaria para legitimar a aplicacdo da
clausula antiabuso.

Subscrevem-se, assim, as consideragdes do Prof. Saldanha Sanches, transcritas pelo
Requerente, segundo as quais “mesmo que a transformacdo de uma sociedade por quotas
em sociedade andnima fosse motivada por razdes exclusivamente fiscais, ndo se estaria
perante um acto condenavel face ao ordenamento juridico tributario, uma vez que o
proprio legislador fiscal optou expressamente por tributar em sede de IRS os ganhos
decorrentes da venda das quotas e por ndo tributar em sede daquele imposto os ganhos
resultantes da venda de acc¢des naquele contexto.”.

De facto, e deixa-se tal bem claro, entende-se que a mera realizacdo de um acto ou
negdcio juridico por razdes estritamente fiscais, e ainda que ndo tenha qualquer outra
justificacdo material?>, que ndo aquelas, ndo licenciara, de per si, a AT a retirar-lhe
eficacia®.

Para que seja legalmente possivel a privacdo da eficacia do acto ou negécio juridico
realizado essencial ou principalmente por razdes fiscais, incluindo a transformagéo de uma
sociedade por quotas em sociedade andnima, torna-se, ainda, indispensavel que tenha
havido uma utilizacdo de modo causalmente relevante, de meios artificiosos ou
fraudulentos e de abuso das formas juridicas.

A expressdo legal do requisito de aplicacdo da clausula geral antiabuso que ora nos
ocupa ndo é particularmente feliz, sendo eminentemente conceptualista e, pensa-se,

redundante.

2 Sera o caso, por exemplo, de um casal que se haja divorciado, ainda que mantendo vida em comum, por
razBes estritamente ligadas ao aberrante regime de IRS que os penalizava, caso em que se entende que a AT
ndo podera invocar a ineficacia do divércio, por abusivo, para continuar a tributad-los como casados. Sera
também o caso da substituicdo de um veiculo pesadamente onerado em sede de IUC, por outro que 0 seja em
menor medida, exclusivamente por razdes fiscais, caso em que se entende igualmente que a AT ndo podera
invocar a ineficacia do neg6cio, por abusivo, para continuar a tributar nos termos primitivos.

3 Concorda-se, deste modo, com a assercdo dos Requerentes, segundo a qual “ndo se pode falar em evitacdo
fiscal quando alguém escolhe uma diferente forma juridica para exercer uma determinada actividade por ter
descoberto que, no seu caso particular, tal mudanca lhe proporcionava uma economia fiscal: exerce apenas
um direito legitimo” (artigo 152° do Requerimento Inicial), desde que a “economia fiscal” ndo derive, total
ou parcialmente de meios artificiosos ou fraudulentos e de abuso das formas juridicas!
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Seja qual for a construcdo doutrinal a que se adira na matéria em questéo, estar-se-a
em todo o caso de acordo que a expressdo legal se reporta a um uso anormal das formas
juridicas, em termos de haver uma contradicdo entre a finalidade da tutela normativa
concedida por meio das normas ou estruturas juridicas utilizadas, e a utilizacdo que delas,
em concreto é feita.

Ora, esta demonstracdo de que a vantagem fiscal que haja comprovadamente
motivado a pratica do acto cuja ineficacia a AT pretenda, tenha ocorrido no quadro da
utilizacdo de meios fraudulentos e abusivos, que €, igualmente, 6nus a cumprir por quem o
invoca (ou seja: a AT), também n&o foi feita, minimamente, nos autos, sendo que se
afigura meridianamente evidente que para tanto ndo bastaria:

=>» que a AT identificasse “o0 negdcio juridico realizado e qual seria o0 negécio

juridico licito alternativo, bem como as normas aplicaveis” (artigo 41.° da
resposta);

=>» “que era totalmente dispensavel a transformacdo de sociedade por quotas em

sociedade andnima, para a concretizacdo dos objectivos dos socios em termos
de expansdo da actividade da sociedade, naquele momento, imediatamente
anterior a venda das ac¢fes.” (ponto 18 das alegagdes da AT);
sendo que nada mais — a ndo ser de forma estritamente conclusiva — é sequer alegado pela
AT nos autos, nesta matéria.

Do mesmo modo, carece por completo de suporte legal, o entendimento de que aos
Requerentes competia demonstrar “que a transformacéao se deveu essencialmente:

« A prossecucéo de objectivos de expansdo da sua actividade;

e Financiamento externo;

* Outra estrutura de controle.”*

Deste modo, e em sintese, considerando-se que a AT, em ordem a assegurar a
legalidade da sua actuacdo de aplicacdo da clausula geral antiabuso, competia demonstrar
que:

= O negdbcio juridico relativo a transformacdo da sociedade por quotas em

sociedade andnima foi, pelo menos, principalmente dirigido a obtencdo de

vantagens fiscais;

4 Artigo 89.° da resposta.
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= As vantagens fiscais referidas, ndo seriam alcancaveis sem a utilizacdo de
meios artificiosos ou fraudulentos; e que
=>» As referidas vantagens foram, ainda, obtidas com abuso das formas juridicas;
0 que, relativamente a qualquer dessas elencadas circunstancias ndo ocorreu, ndo se
encontrando, como tal, verificados os pressupostos legais de aplicacdo da clausula
antiabuso, devera, consequentemente, a presente accao arbitral proceder.
Face a tutela conferida pela ilegalidade invalidante que se vem de apreciar, fica

prejudicado o conhecimento da invalidade procedimental suscitada pelos Requerentes.

**k*

Cumulam os Requerentes, com o pedido anulatério do acto tributario objeto dos
presentes autos, o pedido de condenagdo da AT no pagamento de juros indemnizatorios.

No caso em apreco, € manifesto que a ilegalidade do acto de liquidacdo cuja
guantia os Requerentes pagaram é imputavel a Administracdo Tributaria, que, por sua
iniciativa, o praticou sem suporte legal.

Consequentemente, a Requerente tem direito a juros indemnizatorios, nos termos
do artigo 43.°,n.°1, da LGT e 61.° do CPPT.

Os juros indemnizatérios sdo devidos desde 16-12-2013 até integral pagamento a
Requerente das quantias liquidadas, calculados com base no valor de €324.926,00, a taxa
legal, nos termos dos artigos, artigos 43., n.% 1 e 4, e 35.°,n.° 10, da LGT, 61.°do CPPT e
559.° do Codigo Civil e Portaria n.° 291/2003, de 8 de Abril (sem prejuizo das eventuais

alteracdes posteriores da taxa legal).

**k*k

C. DECISAO
Termos em que se decide neste Tribunal Arbitral:
a) Julgar procedente o pedido de prondncia arbitral e, em consequéncia, anular o
acto tributario impugnado nos autos, e condenar a AT a restituir aos

Requerentes o0 imposto pago, acrescido de juros indemnizatorios;
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b) Condenar a AT nas custas do processo, no montante de €5.508,00, tendo-se em

conta o ja pago.

D. Valor do processo

Fixa-se o valor do processo em €324.926,00, nos termos do artigo 97.°-A, n.° 1, a), do
Caodigo de Procedimento e de Processo Tributario, aplicavel por forca das alineas a) e b) do
n.° 1 do artigo 29.° do RJAT e do n.° 2 do artigo 3.° do Regulamento de Custas nos
Processos de Arbitragem Tributéria.

E. Custas
Fixa-se o valor da taxa de arbitragem em €5.508,00, nos termos da Tabela | do
Regulamento das Custas dos Processos de Arbitragem Tributéria, a pagar pela AT, uma
vez que o pedido foi integralmente procedente, nos termos dos artigos 12.°, n.° 2, e 22.°, n.°
4, ambos do RJAT, e artigo 4.°, n.° 4, do citado Regulamento.
Notifique-se.

Lisboa

14 de Novembro de 2014

O Arbitro Presidente

(José Pedro Carvalho - Relator)
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O Arbitro Vogal

(Marta Gaudéncio)

O Arbitro Vogal

(Jodo Ricardo Catarino)
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