CAAD

CEMNTRD OE ARBITRAGEM ADMIMISTRATIVA

CAAD: Arbitragem Tributaria
Processo n.%: 116/2017-T

Tema: IRC — RETGS - Falta de notificacdo a sociedade dominante dos relatérios

de inspec0des realizadas na esfera das dominadas - Consequéncias.

DECISAO ARBITRAL

Os Arbitros, Conselheira Fernanda Macas (Arbitro Presidente), Dr.2 Mariana Vargas e
Dr. Henrique Fernando Rodrigues (Arbitros Vogais), designados pelo Conselho
Deontoldgico do Centro de Arbitragem Administrativa (CAAD) para formar o Tribunal
Arbitral Coletivo constituido, em 20 de abril de 2017, acordam no seguinte:

. Relatério

1.Em 14 de fevereiro de 2017, A... SGPS, S. A., com o NIPC ... e com sede no ..., ...,
...-..., ho Porto (doravante designada por Requerente), veio, ao abrigo das disposi¢des
conjugadas da alinea a) do n.° 3 o artigo 5.°, da alinea a) do n.° 2 do artigo 6.° e do n.° 2 do
artigo 10.°, do Decreto-Lei n.° 10/2011, de 20 de janeiro, que aprovou o Regime Juridico
da Arbitragem em Matéria Tributéaria (RJAT) e dos artigos 1.° e 2.° da Portaria n.° 112-
A/2011, de 21 de marco, requerer a constituicdo de Tribunal Arbitral Coletivo, em que é
Requerida a Autoridade Tributaria e Aduaneira (adiante AT ou Requerida), tendo em vista
a declaracdo de ilegalidade e consequente anulagéo da liquidagdo de IRC n.° 2016..., bem
como da demonstracéo de juros compensatorios n® 2016... e da demonstragéo de acerto de
contas n® 2016..., todas referentes ao exercicio do ano de 2012, no valor total de € 73
085,92 (setenta e trés mil e oitenta e cinco euros e noventa e dois céntimos).

Mais pede a Requerente a condenacdo da Requerida na restituicdo do valor do imposto
indevidamente pago, acrescida de juros indemnizatorios.

1.1. Por decisdo do Exmo. Senhor Presidente do Conselho Deontolégico do Centro de
Arbitragem Administrativa, foram designados como arbitros para 0 presente processo:
como arbitro-presidente, a Exma. Senhora Conselheira Maria Fernanda dos Santos Macas,
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e como co-arbitros a Exma. Senhora Dré. Mariana Vargas e o Exmo. Senhor Henrique

Fernando Rodrigues.
1.2. Em 20/4/2017 ficou constituido o presente Tribunal arbitral.

1.3.A Requerente foi notificada para responder a matéria de exce¢do, por despacho de 31
de maio de 2017, e, por despacho de 1 de junho de 2017 foi proferido novo despacho
determinando-se que o prazo de estabelecido no anterior despacho se contava da

notificacdo do PA, que ocorreu a 1 de junho de 2017.

1.4. Como de acordo com os elementos disponiveis na plataforma do CAAD a Requerente
apenas teria entregue o requerimento de resposta a matéria de excec¢do, no dia 21 de julho
de 2017, e, por conseguinte, fora de prazo, veio a Requerida solicitar o seu

desentranhamento aos autos, por manifestamente intempestivo.

1.5. Por Requerimento de 17 de agosto de 2017, veio a Requerente pronunciar-se contra o
pedido da Requerida e demonstrar que o requerimento havia sido remetido ao CAAD a 9
de Junho de 2017.

1.6. Na sequéncia do pedido de desentranhamentos dos autos formulado pela Requerida,
por despacho de 20 de Agosto de 2017 o tribunal solicitou ao CAAD para confirmar "se
foi rececionado ou ndo o doc do SP sobre resposta a matéria de excecdo, no dia 9 de junho
de 2017".

1.7. Por Despacho de 24 de Agosto de 2017 veio o Presidente do Centro de Arbitragem do
CAAD confirmar “que no dia 9 de junho de 2017 pelas 16:16 horas foi rececionado na
caixa postal eletronica do CAAD um email do Requerente cujo assunto era A...-IRC
Processo 116/2017-T, acompanhado de um anexo denominado A...-IRC-Excecéo
dilatéria-9Junh2017”, e que por lapso o requerimento nao foi objeto de pronta insergdo no

Sistema de Gestdo Processual.

1.8. Atento o despacho do Presidente do Centro de Arbitragem do CAAD, o Tribunal, a 3
de setembro, proferiu despacho, concluindo:
“a) Defere-se 0 pedido do SP de jun¢do aos autos do requerimento de resposta a matéria de

excepgéo considerando-se 0 mesmo entregue dentro do prazo;
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b) Indefere-se o pedido da AT relativo ao seu desentranhamento dos autos.

(...).

1.9.Na mesma data foi proferido despacho a dispensar a realizacdo da reunido do artigo
18.° do RJAT notificar-se as partes para producdo de alegacdes escritas sucessivas e
designou-se o dia 20 de Dezembro como prazo limite de producdo de deciséo arbitral,
prazo que foi reiterado por despacho de 15 de outubro de 2017.

1.10.As partes produziram alegacdes.

2. Sintese da posicao das Partes

a. Da Requerente:

A fundamentar o pedido de anulacdo dos atos de liquidacdo de IRC e juros
compensatérios referentes ao ano de 2012, invoca a Requerente as seguintes razdes de
facto e de direito:

A Requerente ¢ uma SGPS, que prossegue a sua atividade econdmica, de forma
indireta, através da gestdo de participacfes sociais noutras sociedades, sendo a sociedade
dominante do designado Grupo B..., tributado pelo Regime Especial de Tributacdo dos
Grupos de Sociedades (RETGS), que, no exercicio de 2012, agregava 0s seus resultados
fiscais com dezoito outras sociedades, entre as quais:

a. A C... Sociedade Gestora Participa¢des Sociais, SA (adiante C...;

b. AD..., SA (adiante D...).

A Direcdo de Financas do Porto promoveu acgdes inspetivas internas as duas
sociedades identificadas, originadas pela alegada identificagdo de incorrecbes fiscais
referentes ao exercicio de 2012, cuja correcdo, de acordo com o0s respetivos Relatorios de
Inspecgdo Tributaria (adiante RIT), se traduziu num acréscimo ao resultado fiscal de IRC do
Grupo B..., no valor global de € 8 386 169,05.

De acordo com os RIT notificados a Requerente, em 8 de agosto de 2014 e em 20 de
setembro de 2016, as correcdes efetuadas a matéria coletavel do Grupo B..., do qual esta é
a sociedade dominante, assentam em corre¢es a matéria coletavel das duas sociedades ja
identificadas:

a) D...— €4 357529, 26; e
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b) C...—€4 028 639, 79.

As correcOes a matéria coletdvel de sociedades abrangidas pelo Grupo B...,
originaram a liquidacéo adicional de IRC impugnada, notificada a Requerente.

Os RIT de que a Requerente foi notificada indicam que a corre¢do a D... foi efetuada
na sequéncia da acdo de inspecéo realizada a coberto da Ordem de Servico n.° O12014...
(Doc. 2) e a correcdo a C..., a coberto da Ordem de Servigo n° O12014... (Doc. 3): a AT
desconsiderou os gastos financeiros suportados pela D... por, no seu entendimento, néo
serem indispensaveis a manutencdo da fonte produtora ou a obtencdo de rendimentos, no
montante global de € 4 357 529,26 e corrigiu os valores referentes a juros suportados pela
C..., resultantes de empréstimos obtidos junto do seu titular Unico e a diferengas cambiais
desfavoraveis, no valor global de € 4 028 639,79, por, no seu entendimento, “(...)
respeitarem a operagdes que ndo tutelaram interesses intrinsecos da C..., SA, e como tal
ndo sdo gastos para efeitos fiscais (...), ndo foram indispensaveis para a obtengdo de
rendimentos sujeitos a imposto.”

Alega a Requerente que os RIT de que foi notificada, na qualidade de sociedade
dominante do grupo B..., ndo reproduzem nem integram copia dos RIT da D...edaC...,
nem apresentam qualquer fundamentacdo com vista a suportar as corre¢es efetuadas a
matéria coletavel daquelas sociedades, embora lhes fagcam referéncia.

Pelo que a Requerente pediu que lhe fosse emitida certiddo da fundamentagdo da
liquidacdo adicional de IRC contestada nos presentes autos, ao abrigo do disposto no n.° 1
do artigo 37.°, do Codigo de Processo e de Procedimento Tributario (CPPT).

Contudo, a certiddao emitida pelo Servico de Finangas do Porto ... ndo se pronuncia
sobre as correcOes efetuadas pelos servicos de inspecdo a D... e C..., suscetiveis de
permitir a fundamentacdo das corre¢des a matéria tributavel do Grupo B..., nunca lhe
tendo sido disponibilizados os relatérios de inspecdo que alegadamente suportam as
correcBes & matéria coletavel das referidas sociedades que, no exercicio de 2014, viriam a
ser incorporadas, por fusdo, na sociedade E... .

Com referéncia ao mesmo exercicio de 2012, foram efetuadas correcdes a outras
empresas do Grupo, tendo a Requerente, na qualidade de sociedade dominante, sido
notificada dos respetivos RIT finais, o que indica que a AT ndo desconhece a

obrigatoriedade de dar conhecimento a sociedade dominante de um Grupo, tributado pelo
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RETGS, das correcdes na esfera das sociedades dominadas, sem 0 que a primeira nao
podera contestar a legalidade dos atos tributarios delas decorrentes, por falta de
fundamentacao.

A auséncia de fundamentacgdo constitui vicio do ato tributario, nos termos da alinea

¢) do artigo 99.° do CPPT, devendo o mesmo ser anulado, por ilegal.

b. Da Requerida:

Notificada nos termos e para os efeitos previstos no artigo 17.°, do RJAT, a AT
apresentou resposta e fez juntar o processo administrativo, em que veio defender, por
excecao e por impugnacdo, a legalidade e a manutencdo do ato de liquidacdo objeto do
presente pedido de pronincia arbitral.

Por excecgdo, invoca a AT a inimpugnabilidade da liquidacdo do Grupo, na parte
relativa as corregdes efetuadas a sociedade D..., anteriormente refletida na liquidacdo n.°
2014..., de 27 de agosto de 2014, que ndo foi objeto de qualquer reclamacdo ou
impugnacéo, tendo-se consolidado na ordem juridica.

No mais, entende a Requerida que as razfes de facto e de direito invocadas pela
Requerente estdo longe de fundamentar e de sustentar as pretensdes formuladas, pois esta
“confunde os conceitos, totalmente distintos, de notificagéo e de fundamentacéo dos atos
tributarios”:

A Requerente invoca que o relatdrio de inspecdo tributaria que Ihe foi notificado ndo
continha em anexo os relatérios notificados a terceiros, a D... e a C..., e que, por esse
facto, desconhece as razdes invocadas pela AT para corrigir o lucro tributavel do grupo
econdmico da qual é a sociedade dominante.

No entanto, a falta de notificacdo da fundamentagdo néo afeta a legalidade do ato de
liquidacdo, conforme unanimemente reconhecido pela doutrina e pela jurisprudéncia.

No caso em apreco, a liquidagcdo controvertida incorpora as alteracfes a matéria
tributavel do Grupo em resultado das correcdes fiscais efetuadas no &mbito de agdes
inspetivas externas junto das sociedades dominadas, tendo sido promovida a realizacdo de
acOes de inspecéo internas a fim de dar a conhecer a sociedade dominante, ora Requerente,

as corregdes efetuadas na esfera individual de cada uma das sociedades dominadas, bem
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como a subsequente emissao das liquidagdes adicionais de IRC do periodo de tributacdo de
2012, em cumprimento das normas aplicaveis no ambito do RETGS.

O RIT notificado a Requerente espelha o itinerdrio cognoscitivo que levou a
Inspecdo Tributaria a alterar os valores declarados nas declaragdes Modelo 22 das varias
sociedades que integram o Grupo, nele se referindo expressamente os procedimentos
externos de inspecdo anteriormente realizados na esfera individual das sociedades
dominadas e nos quais se fundamenta, de acordo com o n.° 1 do artigo 77.°, da LGT.

Assim, conclui a AT que a Requerente, enquanto sociedade dominante, obteve o
conhecimento da motivacdo das correcdes efetuadas as sociedades dominadas com reflexo
na determinacdo da matéria tributavel do Grupo, bem como do ato de liquidacéo e da sua
fundamentacdo, bastando que analisasse, conjuntamente com as sociedades dominadas, 0
teor de todos os atos preliminares de que resultou a emissdo da liquidagdo, designadamente
as declaracbes Modelo 22 submetidas e o teor dos relatérios que determinaram as
alteracdes a matéria tributavel declarada.

E, notificadas as sociedades dominadas da fundamentacdo das correcGes em sede de
procedimentos externos de inspecdo, ndo necessitariam os relatérios das acdes inspetivas
internas, na esfera da sociedade dominante, nem os atos de liquidacdo que se lhes
seguiram, de reproduzir novamente todos os fundamentos ja invocados (e regularmente
notificados em anteriores fases do processo), devendo a nota de cobranca remetida ao
sujeito passivo conter apenas os elementos proprios do ato de liquidacdo, ou seja, a
demonstracdo do apuramento do valor a pagar ou a reembolsar.

Quanto ao argumento de que a certiddo emitida nos termos do artigo 37.°, do CPPT,
ndo incluiu os relatérios das sociedades dominadas, a consequéncia juridica ndo é a falta de
fundamentacéo do ato de liquidacéo.

Citando o Conselheiro Jorge Lopes de Sousa, in Codigo de Procedimento e Processo
Tributéario — | Volume, Areas Editora — 6.2 Edicdo, 2011, pag. 352, conclui a Requerida que
0 processo arbitral tributario ndo constitui o meio processual idoneo a tutela dos interesses
da Requerente, pois segundo o ilustre Autor, “Pode suceder que, apesar de requerida pelo
notificado a notificacdo dos elementos omitidos na notificacdo ou pedida a respectiva
certiddo, nos termos do art. 37.° do CPPT, a Administracao tributaria ndo satisfaca a sua

pretensdo, quer por inércia, ndo o notificando nem passando certiddo dos elementos
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omitidos, quer por a nova notificagdo ou a certiddo que vier a se emitida ndo conter
também os elementos omitidos. Nestas situacGes, o interessado podera, naturalmente,
procurar suprir a deficiéncia por si préprio, dirigindo-se aos servigos e consultando o
processo em que foi praticado o ato, a fim de tomar conhecimento dos elementos que lhe
interessa conhecer. No entanto, ndo é obrigado a fazé-lo, tendo o direito de reagir
contenciosamente contra a inércia ou persisténcia na omissao por parte da Administracéo
tributaria atraves de intimacéo para passagem de certiddes, prevista no art. 146.°, n.°, do
CPPT e nos arts. 104.° a 108.° do CPTA.”.

Defende ainda a Requerida que, caso o ato impugnado venha a ser anulado com
fundamento em vicio de forma, designadamente, por falta de fundamentacdo, ndo se
encontrardo reunidos os pressupostos legais que conferem o direito da Requerente a juros

indemnizatorios.

Il. Saneamento

1. O Tribunal Arbitral Coletivo é competente e foi regularmente constituido em 20
de abril de 2017, nos termos dos artigos 2.%, n.° 1, alinea a), 5.°, 6.° e 11.°, alinea
c), todos do RJAT.

2. As partes tém personalidade e capacidade judiciarias, sdo legitimas e estdo
legalmente representadas, nos termos dos artigos 4.° e 10.° do RJAT e do artigo
1.° da Portaria n.° 112-A/2011, de 22 de margo.

3. O processo ndo padece de vicios que o invalidem.

4. A Requerente exerceu o contraditorio sobre a matéria de excecdo invocada pela

Requerida.
111.Do Mérito

I11.1 Matéria de facto
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A matéria factual relevante para a compreensdo e decisdo da causa, ap0s exame
critico da prova documental e do processo administrativo (PA) juntos aos autos pela

Requerente e pela Requerida, respetivamente, fixa-se como segue:

A — Factos Provados

1. A Requerente é a sociedade dominante do designado Grupo B..., tributado pelo
Regime Especial de Tributagdo dos Grupos de Sociedades (RETGS), que, no
exercicio de 2012, agregava o0s seus resultados fiscais com dezoito outras
sociedades, entre as quaisa C..., SA (adiante C...) eaD..., SA (adiante D...).

2. Relativamente ao exercicio de 2012, foram efetuadas corre¢cbes meramente
aritméticas aos resultados fiscais declarados por ambas as sociedades dominadas,
com reflexos no apuramento da matéria coletavel do Grupo;

3. A Ordem de Servico O12014...:

a. Pelo oficio n.° .../... dos Servicos de Inspecdo Tributaria (SIT), da Direcdo de
Financas do Porto, de 8 de maio de 2014 (registo dos CTT n.° RM ... PT), foi a
sociedade D..., SA (adiante, D...) notificada nos termos dos artigos 60.°, da
Lei Geral Tributaria (LGT), e 60.°, do Regime Complementar do Procedimento
de Inspecdo Tributaria e Aduaneira (RCPITA), para exercer o direito de
audicdo sobre o Projeto de Relatério de Inspecdo Tributaria (RIT) referente as
correcdes propostas ao lucro tributavel do exercicio de 2012, em cumprimento
da OI2014.. ;

b. O procedimento inspetivo, de @mbito geral, traduziu-se em corre¢cdes “ao

prejuizo fiscal declarado no exercicio de 2012, conforme o quadro seguinte:

Descrigdo/Ano 2012
1. Ercargos financeiros/juros de empréstimos/grupo 4.357 .529,26€
2. Prgjuizo fiscal declarado -4,360.953,83€
3. (=11.+2.) Prejuizo fiscal corrigido -3.424 57€

c. Estas correcgdes resultaram da desconsideracéo fiscal de gastos financeiros, nos
termos do artigo 23.°, do Cddigo do IRC, da quantia de € 4 357 529,26, com 0s

fundamentos seguintes:
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“Apesar de constituida para o desenvolvimento de atividade de engenharia e
técnicas afins e tal como resulta dos eu objeto social, a elaboracéo de estudos,
investigacao e inovacdo, a D... ndo exerceu a atividade.
Também ndo dispde de estrutura material, humana ou financeira, que
evidencie uma fonte produtora para o exercicio dessa atividade e néo realizou
ou produziu quaisquer rendimentos/proveitos.
A D... desde a sua constituicdo tem vindo a contabilizar como gastos/custos
financeiros os juros debitados pela sua titular do capital, £..., em razdo dos
empréstimos concedidos, em virtude da detencdo da participacao financeira de
40 % na F..., para cujo objetivo foi constituida, e cuja transacao foi acordada
e negociada pela propria E... . (...)
Efetivamente, caso a participacdo fosse adquirida por uma SGPS, como é a
E..., com recurso a capitais alheios, a dedutibilidade dos encargos financeiros
suportados (...) seria limitada nos termos do art. 32.° do Estatuto dos
Beneficios Fiscais (EBF).
Por outro lado, as operacOes societarias foram realizadas fora do escopo
estatutario da D..., apenas no interesse direto da E..., através da D..., pelo
que os juros suportados pela participada, com aplicacBes voluntarias e
deliberadas efetuadas pela sua titular de capital, a £..., ndo sdo aceites como
gastos/custos para efeitos fiscais, de acordo com o disposto no n.° 1 do art.
23.° do CIRC”.N@o tendo sido exercido o direito de audigdo, as correcdes
propostas tornaram-se definitivas, tendo o RIT final sido notificado a D...
através do oficio n.° .../..., dos SIT da Direcdo de Financgas do Porto, de 2 de
junho de 2014 (registo dos CTT n.° RM ...PT).

4. A Ordem de Servigo O12014...:

a. A Ordem de Servigo interna n.° OI2014... credenciou a a¢do de inspecdo
interna a Requerente, na qualidade de “empresa dominante de um grupo de
sociedades que optou pela tributacdo em sede de IRC pelo regime especial de
tributacdo de grupo de sociedades” e teve por objetivo “a andlise das
consequéncias fiscais das correcBes efetuadas na esfera da sociedades

dominada « D..., SA»”;
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b. Nos termos do ponto Il do projeto do RIT notificado & Requerente para

exercicio do direito de audicdo, através do oficion.° .../..., dos SIT da Direcao
de Finangas do Porto, de 4 de julho de 2014, (registo dos CTT n.° RM ... PT),
foi a seguinte a fundamentacdo das corre¢des efetuadas:

“Ill. 1. CorregOes Fiscais promovidas na esfera da empresa pertencente ao
grupo de sociedades

No ambito da Ordem de Servigco n.° OI2014... foram propostas corregoes
fiscais ao resultado tributavel individual em sede de IRC, declarado pela
entidade “D... SA”, em virtude de se terem desconsiderado gastos financeiros
por ndo serem indispensaveis a manutencdo da fonte produtora ou obtencao
de rendimentos tributéveis, nos termos do artigo 23.° do CIRC, no periodo de
tributacéo de 2012.

De acordo com o preceituado no art. 60° da Lei Geral Tributaria (LGT) e no
art. 60.° do Regime Complementar do Procedimento de Inspecdo Tributaria
(RCPIT) o sujeito passivo foi notificado através do oficio n.° .../... de 2014-05-
08, para, no prazo de 15 dias, exercer o direito de audicéo sobre o Projeto de
Relatorio da Inspe¢do Tributaria.

Decorrido 0 prazo, 0 sujeito passivo ndo exerceu o direito de audicéo, pelo
gue se mantiveram as corre¢des propostas, dando origem a correcao oficiosa
da declaracdo individual relativa a 2012, nos termos que se enunciam no

quadro seguinte:

Descricio/Ano 2012
1. Ercargos financeiros/juros de empréstimos/grupo 4.357 .529,26€
2. Prgjuizo fiscal declarado -4,360.953,83€
3. (=[l.+2.) Prejuizo fiscal corrigido -3.424,57€

I11.2. Reflexo das corre¢bes na declaragdo de rendimentos individual no
resultado do grupo

Estabelece o artigo 70.° do CIRC que o resultado tributavel do grupo
corresponde a soma algébrica dos resultados tributaveis de cada uma das
sociedades que o constituem.

Deste modo em face da correcdo proposta na declaragdo individual da

entidade “D..., SA”, NIPC..., exposta no ponto anterior, tera que ser efetuado
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0 correspondente ajustamento ao somatorio dos resultados tributaveis do

grupo conforme se expde:

| Hesultado HasuImaao 1
Tributaval

Corrigido

NIPC Designacao social Trbutdwel | Corregbes

Declarado

D... - 4 360 953 B3€ | 4 357 529 26€ 3.424 5TE

Resultado Tributavel do Grupo = Soma 1 | ]
e - - 7.B45 847 22€ | 4 367 520 26€ | - 3.488.317.06€
Algébrica dos Resuliados Tributdveis

c. Ndo tendo a Requerente exercido o direito de audicdo para que havia sido
notificada, foi-lhe a versao final do RIT expedida por carta registada (registo
dos CTT n.° RF ... PT), anexa ao oficio n.°.../..., dos SIT da Direcdo de
Financas do Porto, de 18 de agosto de 2014;

5. A Ordem de Servigo OI12014...:

a. Esta Ol credenciou a acdo inspetiva externa a C..., SA (adiante, C...),
sociedade que integra o grupo de que a Requerente é a sociedade dominante e
incidiu, parcialmente, sobre o IRC do exercicio de 2012;

b. O ponto III do RIT, relativo a “DESCRICAO DOS FACTOS E
FUNDAMENTOS DAS CORRE(}OES MERAMENTE ARITMETICAS A
MATERIA COLETAVEL” em sede de IRC do exercicio de 2012, ap6s analise
da atividade exercida, do Balanco — Ativo — Outras Contas a Receber e Passivo
— Fornecedores e Outras Contas a Pagar, Demonstracdo de Resultados
(diferengas cambiais e juros suportados), conclui: “Constatou-se que 0 sujeito
passivo, desde a sua constituicdo, ndo dispds de qualquer estrutura material
ou humana, ou qualquer ativo tangivel ou intangivel, e ndo exerceu a
generalidade das atividades que constam do seu objeto social abrangente.

A Unica atividade efetivamente exercida foi a aquisicdo das participacdes da
G...,H...el.., e aconcessdo de alguns empréstimos de curto prazo. Para isso
contraiu financiamentos recorrendo a empresa-mae, na sequéncia dos quais
suportou juros, contudo esses fundos ndo foram utilizados em qualquer
atividade do sujeito passivo, mas antes para fazer face a necessidades de

tesouraria de outras entidades, nomeadamente na G..., H... e I... .
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Os fundos, obtidos e disponibilizados (...) originaram diferencas cambiais que
no exercicio economico de 2012 foram globalmente desfavoraveis ao sujeito
passivo.

Embora esteja previsto no objeto social do sujeito passivo a realizacdo de
investimentos através de participacdes sociais, as aquisicOes realizadas foram-
no por valores muito superiores as capacidades financeiras do sujeito passivo,
na medida em que este ndo possuia uma estrutura prépria que Ihe permitisse
gerar os necessarios fluxos financeiros para liquidar os empréstimos obtidos
para a realizacdo daquelas aquisi¢cbes, nem 0s respetivos juros. Verifica-se
assim que a E... SA utilizou a C... SA para obter aquelas participagdes,
concedendo para isso o financiamento necessario, ou seja, as operacoes
praticadas pela C... SA ndo tutelam interesses intrinsecos desta, mas sim os do
seu titular Unico a E..., que tem personalidade juridica e tributaria proépria.
(...)

Tendo em conta os factos expostos, considera-se que 0s juros suportados e
contabilizados pelo sujeito passivo em resultado dos empréstimos obtidos junto
do seu titular Gnico E..., deduzidos dos juros obtidos da /..., na medida em que
respeitam a operacBes que ndo tutelam interesses intrinsecos do sujeito
passivo, ndo sdo gastos para efeitos fiscais, nos termos do disposto no artigo
23.° do CIRC, por se tratarem de encargos que, comprovadamente, ndo foram
indispensaveis para a obtencdo de rendimentos sujeitos a imposto.

De igual modo as diferencas cambiais (desfavoraveis neste exercicio
econdmico) também ndo sdo considerados gastos para efeitos do disposto no
n.° 1 do artigo 23.° do CIRC.

Assim, propde-se a corre¢do do prejuizo fiscal declarado no exercicio

econdémico de 2012, de acordo com os valores apresentados no quadro

seguinte:

Rubrica Exercicio  econdmico
2012

Juros suportados (1) - Ponto 111.1.3.3 €4.830 022,24

Juros obtidos (2) - Ponto 111.1.2 €896.470,57
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Diferencas cambiais desfavoraveis (3) - Ponto €696.272,99
11.1.3.1

Diferencas cambiais favoraveis (4) - Ponto €601.184,87
111.1.3.1

Correc¢do ao resultado tributavel (5=1+3-2-4) €4.028.639,79
Prejuizo fiscal declarado (6) €4.032.621,36
Prejuizo fiscal corrigido (7=6-5) €4.181,57

c. O projeto de RIT, acompanhado de “Nota de fixa¢ao de IRC”, foi notificado a
E..., SA, para exercicio do direito de audi¢cdo, na qualidade de entidade
beneficiaria da fusdo com a sociedade inspecionada, pelo oficio n.° .../... dos
SIT da Dire¢édo de Financas do Porto, de 11 de junho de 2016 (registo dos CTT
n.°RF ...PT);

d. O RIT, na sua versédo final, de que consta ndo ter sido exercido o direito de
audicdo, e respetiva “Nota de fixacdo de IRC”, foram notificados ao
Representante legal da C..., SA, pelo oficio n...., dos SIT da Dire¢do de
Financas do Porto, de 28 de julho de 2016 (registo dos CTT n.° RF ... PT),
com aviso de rececdo assinado pelo destinatario em 1 de agosto de 2016.

6. A Ordem de Servico OI2016...:

a. Trata-se de uma ordem de servico interna aberta em nome da Requerente, na
qualidade de sociedade dominante do grupo tributado de acordo com o
RETGS, motivada pela detecdo de incorrecdes fiscais em sede de IRC, no
exercicio de 2012, na esfera da sociedade C..., SA;

b. Nos termos dos pontos I11.3 e 1l1.4 do projeto de RIT, é a seguinte a
fundamentacdo das correcdes meramente aritméticas a matéria coletavel do
Grupo, no exercicio de 2012: “I11.3) Valores vigentes para efeitos de IRC
1.3.1. C... SA
111.3.1.1. Valores corrigidos — exercicio econémico de 2012
No ambito do procedimento externo de inspecao credenciado com a ordem de
servigo n.° O12010... procedeu-se a corre¢do dos valores referentes a juros
suportados resultantes de empréstimos obtidos junto do seu titular unico E... e

a diferencas cambiais desfavoraveis, ambos por respeitarem a operacgdes que
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ndo tutelaram interesses intrinsecos da C... SA, e como tal ndo séo gastos para
efeitos fiscais nos termos do nimero 1 do artigo 23.° do CIRC, por se tratarem
de encargos que, comprovadamente, ndo foram indispensaveis para a
obtencdo de rendimentos sujeitos a imposto.

A desconsideracdo destes gastos originou uma correcdo fiscal a matéria
tributavel de IRC no montante de € 4.028.639,79.

Foi elaborado um projeto relatério de inspecao tributéria, que foi notificado
ao sujeito passivo, para exercicio do direito de audicao.

Uma vez que este ndo foi exercido, mantiveram-se as correcGes propostas,
tendo o sujeito passivo sido notificado do correspondente relatorio de inspecao
tributaria.

111.3.2.1 4... SGPS SA

Em resultado de uma correcdo realizada na declaracdo modelo 22 de IRC da
sociedade D... SA, foi efetuado o correspondente ajustamento ao resultado

tributavel do grupo conforme se expde:

: ] Resultado Tributivel Resultado Tributivel |
Desigragdo social Dwcl Corragaa Gomighto 1
D... £4360 063 83| € 4.357.520,76 £ 3,424 57

| S
|Resullade Tribuidvel 0o Grapo

- 4 7.22 4,057 620,28 -£ 3.48B.317 05
i Soma Algétvica das Resullagos Triitivals| i T 3

O sujeito passivo foi notificado do relatério de inspecdo tributaria com a
fundamentacédo deste ajustamento (ordem de servico O12014...).

I11.4) Valores a apresentar na declaracdo de rendimentos modelo 22 de IRC
do Grupo

De acordo com o enquadramento tributario apresentado, os valores da
declaracao modelo 22 de IRC do Grupo devem constituir a soma algébrica dos
valores atualmente em vigor para cada uma das sociedades do Grupo, e assim
refletir as correcOes efetuadas nas declaracGes de rendimentos modelo 22 de
IRC das sociedades C... SA e D... SA (esta ultima j& refletida no resultado
tributavel do Grupo como descrito acima).

Face ao exposto, o valor a considerar no campo 380 do quadro 9 da
declaragdo modelo 22 de IRC, referente ao exercicio economico de 2012, sera
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a soma algébrica do valor vigente para efeitos de IRC no Grupo com as

correcoes realizadas na C... SA. Em resumo:

Exercicio econdémico de 2012
Campo Modelo 22 Valor vigente Corrego na Valor corrigido
no Grupo C.. no Grupo
Resultado tributave! 380 <€ 3.488.317,96 €4.028639,79 € 540.321,83

c. O projeto de RIT foi notificado a Requerente, para exercicio do direito de
audicdo, através do oficio n.°... dos SIT da Direcdo de Financas do Porto, de
28 de julho de 2016, (registo dos CTT n.° RF ... PT);

d. A versao final do RIT foi notificada & Requerente pelo oficio n.° ..., dos SIT da
Direcédo de Financas do Porto, de 20 de setembro de 2016 (registo dos CTT n.°
RF... PT), com aviso de rececdo assinado pelo destinatario em 22 de setembro
de 2016;

. Das liquidacGes emitidas:

Na sequéncia das correc¢des descritas nos pontos precedentes, foram elaborados os

respetivos documentos de corregdo (DC) e emitidas as seguintes liquidagdes, em

nome da Requerente:

a. Liquidacdo n.° 2014 ..., de 27 de agosto de 2014, em que ndo foi apurado
imposto a pagar;

b. Liquidagdo n.° 2016 ..., de 10 de outubro de 2016, impugnada nos presentes
autos.

. Por requerimento dirigido ao Senhor Chefe do Servigo de Finangas de Porto ...,

em 7 de dezembro de 2016, a Requerente solicitou, ao abrigo dos artigos 24.° e

37.°, do Cddigo de Procedimento e de Processo Tributario, que lhe fosse emitida

certidéo dos fundamentos da Liquidagé&o n.° 2016...;

9. Da certiddo emitida pelo Servico de Financas identificado consta que:
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1 - Contorme correspondente documento de corre¢ao elaborade em 2016-09-12, os
servigos de inspecao tributana fixaram a matéria coletavel do grupo em € 540 321,83, ao invés de
um anterior prejuizo fiscal de € 3 488 317,96,

2 - Também ai consideraram a dedugdo de pagamentos especiais por conta de 2012
efetuados por duas sociedades que, a partir desse mesmo ano de 2012, passaram a fazer parte
do grupo como empresas subordinadas: foram deduzidos a coleta do grupo € 15 463,14 dos
pagamentos especiais por conta efetuados em 2012 pela sociedade subordinada J...

SA (NIPC ) mais € 58 280,33 dos pagamentos especiais por conta
efetuados em 2012 pela sociedade subordinada K. SGPS SA (NIPC
).

3 - Dos procedimentos dos servigos de inspegao tributaria descritos nos dois paragrafos
anteriores, resultou um imposto em falta de: € 540 321,83 x 25% (taxa de IRC/2012) - € 15 463,14
- €58.290,33 = €61 326,99,

4 - Se, a esse imposto em falta de € 61 326,99, adicionarmos o débito de juros
compensatorios - previstos pelo disposto no artigo 102.° do cédigo de IRC - do montante de € 11
758.94, entdo chegamos ao valor de € 73 08592 ( € 61 326,09 + € 1175894 - € 0,01), que é 0
valor da nota de cobranga n. 2016 ... , emitida em 2016-10-11 e adveniente da supracitada
liquidagdo n.° 2016 ... e acerto de contas n.° 2016 ...

5 - Aquele montante de juros compensatorios de € 11 758, 94 resultou do seguinte calculo
1 €61.326,99 (imposto em falta) x 4% x 95 dias (de 2014-02-25, data imediatamente antenor ao
recebimento do reembolso indevido de € 236 818,41, até 2014-05-30, data de entrega da Dr de
substituicdo que consagrou esse reembolso) / 365 dias + (€ 61 326,99 + € 236818,41) x 4% x 17
dias (de 2014-05-31 a 2014-06-16, data do processamento da nula que confirmou o reembolso
indevido) / 365 dias + € 61 326,99 x 4% x 57 dias (de 2014-06-17 a 2014-08-12, data de
elaboragao de um anterior documento de corregdo)) / 365 dias + + (€ 61 326,99 + € 236 818.41) x

4% x 195 dias (de 2014-08-13 a 2015-02-23, data do processamento de nova nula) / 365 dias + €
61 326.98 x 4% x 567 dias (de 2015-02-24 a 2016-09-12, data de elaboragdo do documento de
corregao referido no n.° 1) / 365 dias = € 11 758,94.

10. A requerente procedeu ao pagamento do imposto liquidado, em 19 de dezembro de
2016.
B — Factos ndo Provados
N&o existem factos relevantes para a decisdo da causa que devam considerar-se nao

provados.

C- Fundamentacdo da matéria de facto provada e ndo provada

A factualidade provada teve por base a apreciagdo critica da posicdo assumida por
ambas as partes, bem como a analise critica dos documentos juntos aos autos, incluindo o
processo instrutor, cuja autenticidade e veracidade ndo foram impugnadas por nenhuma

das partes.
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111.2. Do Direito

Alega a Requerente, no essencial, que os Relatdrios da Inspecao Tributaria (RIT) que
Ihe foram notificados através do oficio n.° .../..., de 8 de agosto de 2014 e do oficio n.°...,
de 20 de setembro de 2016, relativos as corre¢cdes a matéria coletdvel do Grupo B..., do
qual é a sociedade dominante, na sequéncia das corre¢cBes a matéria coletavel das
sociedades dominadas D..., SA e C..., SA, respetivamente, ndo foram acompanhados de
copias dos RIT das acBes inspetivas aquelas sociedades, embora lhes facam referéncia, o
que constitui falta da fundamentacéo legalmente exigida. llegalidade que nem mesmo foi
suprida através da certiddo que requereu ao abrigo do artigo 37.°, n.° 1, do Cddigo de
Procedimento e de Processo Tributario (CPPT), viciando a liquidacdo impugnada, que
deveré ser anulada.

A questdo central a decidir é a de saber: i) se com a notificacdo da liquidacdo ora
impugnada a AT estava obrigada a notificar a Requerente, na qualidade de sociedade
dominante de um grupo de sociedades, tributado pelo Regime Especial de Tributa¢do dos
Grupos de Sociedades (RETGS), dos relatorios de inspecdo que fundamentaram as
correcBes a matéria coletavel das sociedades dominadas (D... e da C...); ii) e qual a
consequéncia juridica.

Vejamos.

Cumpre salientar que, estando em causa um contencioso de mera legalidade, cabe ao
tribunal apreciar a legalidade da liquidacdo impugnada, tal como esse ato foi praticado,
sendo para o efeito irrelevante a juncdo pela Requerida, na resposta aos presentes autos,
dos relatdrios de inspecdo relativosa D...eaC... .

No seguimento do defendido por Gongalo Avelds Nunes “O principal fundamento
que justifica e recomenda a opgéo pela tributacdo conjunta do grupo de sociedades em sede
de imposto sobre o rendimento resulta do principio da neutralidade na tributacdo dos
rendimentos da actividade empresarial” (Tributa¢éo dos Grupos de Sociedades pelo Lucro
Consolidado em sede de IRC - contributo para um novo enquadramento Dogmatico e
Legal do seu Regime, 2011, pp 54 ss. ).

Com aquele principio visa-se “evitar que as solugdes consagradas em sede fiscal

possam determinar a forma juridica adoptada pelas empresas, procurando conseguir que a
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estrutura juridica escolhida concretize a melhor solugdo para optimizar os lucros e as
vantagens do investimento efectuado sem desvirtuamentos introduzidos por razdes de
natureza fiscal.”

Estamos, assim, a falar de um regime cujas potencialidades resultam da eliminacao
das desvantagens decorrentes da ndo neutralidade do regime comum de tributagdo separada
dos grupos, o que faz dele, segundo aquele autor, um regime eficaz e fiscalmente correto.

Com efeito, o regime de tributacdo conjunta dos grupos de sociedades em sede de
IRC oferece vantagens, em especial, no que se refere a possibilitar e potenciar “a adopgao
da forma societaria que melhor corresponda as necessidades produtivas do mercado, ao
eliminar as desvantagens da ndo neutralidade da tributagdo separada”, constituindo “um
instrumento til valido e adequado de apoio a reestruturagdo das empresas e de promocao
de competitividade” (ob. cit., p. 59).

Estamos, desta forma, perante um regime de tributacdo o qual permite as empresas
serem tributadas conjuntamente através de um modelo simplificado de tributacdo, tendo
em vista o acolhimento na realidade de tributacdo das pessoas coletivas de uma
prossecucdo alargada de objetos sociais distintos no ambito de uma filosofia de grupo
comum. Permite-se, desta forma, ao grupo de sociedades um melhor controlo da atividade
social subjacente, assegurando, um maior grau de eficacia na consecucdo de objetivos
comuns.

Este regime de tributacdo € colocado pelo legislador ao alcance dos grupos de
sociedades, de tal modo que, verificados os pressupostos legalmente exigidos, a sociedade
dominante pode optar por este tipo de regime especial de determinacdo da matéria
coletavel em relacdo a todas as sociedades do grupo (artigo 69.° do CIRC).

Exercida a opgdo por este regime especial, refere o artigo 70.° do CIRC que
“Relativamente a cada um dos periodos de tributagdo abrangidos pela aplicacdo do regime
especial, o lucro tributavel do grupo € calculado pela sociedade dominante, através da
soma algébrica dos lucros tributveis e dos prejuizos fiscais apurados nas declaragdes
periddicas individuais de cada uma das sociedades pertencentes ao grupo, corrigido, sendo

caso disso, do efeito da aplicagdo da opgao prevista no n.° 5 do artigo 67.°”
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Por outro lado, impende sobre a sociedade dominante enviar a declaracdo periodica
de rendimentos relativa ao lucro tributavel do grupo apurado, nos termos do artigo 70.°
(artigo 120.°, n.° 6, do CIRC).

Assim sendo, havendo uma declaragdo Unica de imposto e existindo correcoes
/alteragcOes aos resultados fiscais declarados pelas sociedades pertencentes ao grupo, 0
lucro tributavel deste terd de ser ajustado em conformidade com tais corre¢des/alteracGes.
Na verdade, resulta, quer da respetiva justificacdo teodrica, quer do quadro legal do
respetivo regime, uma autonomizacao do lucro tributavel perante os lucros individuais de
cada sociedade dominada.

Constitui, assim, pressuposto de direito e de facto do regime fiscal que a sociedade
dominante tem controlo sobre a atividade e sobre os lucros das sociedades dominadas. Por
outro lado, ndo obstante as sociedades dominadas manterem a sua individualidade e
obrigacGes declarativas, elas sdo, verdadeiramente, uma longa manus da sociedade
dominante, como ficou consignado no Acordéo proferido no Processo Arbitral n.° 10/2012-
T.

Como ficou consignado no Acordao do Tribunal Central Administrativo Sul, de 23-
02-2017, Proc. 05493/12, “(...) o regime juridico-fiscal do grupo de sociedades funda-se
na denominada teoria da unidade, na qual se pugna pela consideracédo, para efeitos
fiscais, do grupo de sociedades como uma unidade juridica ficticia, deixando as
sociedades integradas de ser sujeitos juridicos diferentes, fruto da unidade econdémica que
as congrega. Nesse sentido, a matéria coletavel deve ser calculada de forma conjunta,
dando lugar a uma unica liquidacéo e eliminando a dupla tributacdo, sendo a respectiva
base tributavel apurada com recurso a dois tipos de operacdes, a saber: a) a eliminagao
das operacOes internas realizadas no seio do grupo, s6 relevando as praticadas com
terceiras entidades; b) a compensagdo de perdas das varias sociedades componentes do
grupo”.

No contexto mencionado, subjacente ao regime de tributacdo conjunta ndo pode
deixar de vigorar um principio de colaboragdo acrescida entre a empresa dominante e as
dominadas, em termos de estas fornecerem aquela as informacgdes necessérias ao

conhecimento da sua situacéo tributéria.
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No caso dos autos, analisada a informacéo constante do RIT (Ordem de Servigo n.°
0OI12016...) e a factualidade dada como provada, afigura-se assistir razdo a AT quando
afirma que plasmou o itinerario cognoscitivo que levou a Inspecdo Tributaria a alterar os
valores declarados nas declaracbes Modelo 22 das vérias sociedades que integram o
Grupo, nele se referindo expressamente os procedimentos externos de inspecgéo realizados
na esfera individual das sociedades dominadas e nos quais se fundamenta. O mesmo RIT
dispde de forma sumaéria, as disposicdes legais aplicaveis e a qualificagdo dos factos
tributarios, que se reportam a valores referentes a juros suportados com empréstimos
obtidos junto do seu titular Unico E... e as diferencas cambiais desfavoraveis, por
respeitarem a operagdes que ndo tutelam interesses intrinsecos da C..., prestagdo de
servicos SA. E 0 mesmo se diga em elagdo a situacdo da D... .

N&o obstante a informacdo que acompanhou a notificacdo da liquidacdo objeto de
impugnacdo, a Requerente defende, recorde-se, que, ainda assim, aquela incorre em
ilegalidade por falta de fundamentagédo, por ndo lhe terem sido levados ao conhecimento
pessoal os relatorios de inspecao que serviram de base as correcoes efetuadas ao nivel das
sociedades dominadas (D... e C...).

Na ética da Requerente, estaria, assim, a AT obrigada a fazer comunicagdes pessoais
individualizadas em duplicado dos relatérios de inspe¢des: primeiro teria de notificar
pessoalmente as sociedades dominadas e, de seguida, teria de fazer o mesmo em relacdo a
sociedade dominante. Solucdo que, além de ndo dispor de base legal, se afigura
desproporcionada e contraria aos mais elementares principios da economicidade e da
colaboracdo, o qual, como ficou dito, ndo pode deixar de assumir recorte especial, no
contexto do regime juridico em causa.

Tendo a Requerente perfeito conhecimento da existéncia dos relatorios notificados as
sociedades dominadas, podemos dizer que 0s mesmos se encontram perfeitamente ao seu
alcance, uma vez as sociedades dominadas integradas num grupo que optou pelo RETGS
ndo sdo terceiros, antes pertencem ao seu circulo de interesses e se encontram sob 0 seu
dominio de influéncia. Afigura-se, assim, inequivoco que, tendo os relatorios de inspec¢éo
as sociedades dominadas sido levados ao respetivo conhecimento pessoal essa notificagao

deve refletir-se igualmente ao nivel do Grupo.
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Acresce que, mesmo que assim ndo se entendesse, ainda assim ndo podia este
tribunal dar razdo a Requerente.

Cabe antes de mais distinguir “a ilegalidade da notifica¢do da ilegalidade do acto
notificado. Aquela gera “apenas” a ineficacia ou a inoponibilidade, s6 havendo invalidade
do acto no caso de se tratar de ilegalidade que o afecte a ele mesmo — mesmo que a
ilegalidade também venha revelada ou tenha repercussdo na propria notificagdo” (Mario
Esteves de Oliveira e outros, Codigo do Procedimento Administrativo Anotado, 22 ed.,
Almedina, Coimbra 1997, p. 358).

Na verdade, a tese da Requerente assenta em erro quanto as consequéncias juridicas
de a notificacdo do ato tributario ora impugnado ndo ser eventualmente acompanhado da
fundamentacéo integral do mesmo.

Com efeito, a Requerente pede a anulacdo da liquidacdo impugnada, com
fundamento em ilegalidade por falta de fundamentacéo, mas a causa de pedir assenta no
facto de ndo Ihe terem sido notificados os relatorios das inspecdes realizadas as dominadas.
O que se encontra abundantemente demonstrado nos artigos do Pedido Arbitral: (75.° e
76.%- “a AT voltou a ndo notificar a Requerente dos relatérios de inspecdo alegadamente
notificados a D... e a C...”); 82.° (“esses mesmos relatorios ndo foram notificados a ora
Requerente”); e artigo 104.° (“para que a AT cumprisse com a sua obrigagdo de
fundamentacdo dos actos tributarios aqui impugnados, bastava anexar aos relatérios de
inspecdo notificados a A... os relatdrios alegadamente notificados a D...”).

Constitui jurisprudéncia reiterada e uniforme do Supremo Tribunal Administrativo
Administrativo que a forma de comunicacdo da fundamentacdo (ao contrario da falta de
fundamentacdo) ndo afeta a validade do ato de liquidagdo. Neste sentido, conclui o seu
Acérdio da 2* Secgdo, de 16/11/16, Proc. n.° 0954/16, “uma coisa é a fundamentacéo do
acto e outra é a comunicacdo desses fundamentos ao interessado: enquanto aquela
constitui um vicio susceptivel de determinar a anulacdo do acto que dela padeca, o
incumprimento ou cumprimento defeituoso do dever de comunicacgédo dos fundamentos ndo
se podem reflectir na validade do acto comunicado”.

Deste modo, quando a notificagcdo ndo contenha a fundamentagdo do ato notificado
permite-se ao seu destinatario a sanacao dessa deficiéncia através do expediente previsto

no n.° 1 do artigo 37.° do CPPT, ou seja, mediante pedido de certiddo que contenha a
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fundamentacdo omitida, com efeito suspensivo do prazo para a reclamagdo, recurso,
impugnacéo ou outro meio judicial adequado a tutela do direito ofendido.

Nestes termos, no caso de a AT ndo satisfazer a pretensdo ou a certiddo requerida
ndo contiver a fundamentacdo omitida, “o interessado podera, naturalmente, procurar
suprir a deficiéncia por si préprio, dirigindo-se aos servigos e consultando o processo em
que foi praticado o ato, a fim de tomar conhecimento dos elementos que lhe interessa
conhecer. No entanto, ndo é obrigado a fazé-lo, tendo o direito de reagir
contenciosamente contra a inércia ou persisténcia na omissao por parte da Administracao
tributaria através de intimacdo para passagem de certid@es, prevista no art. 146.°, n.° 1,
do CPPT e nos arts. 104.° a 108.° do CPTA."™..

No caso dos autos, ndo procedeu assim a Requerente quanto a liquidacdo n.° 2014.. .,
de 27 de agosto de 2014, emitida na sequéncia da acdo de inspecdo a sociedade D..., SA,
aberta pela O12014... e notificada através de oficio de 2 de junho de 2014.

Assim sendo, ndo tendo a Requerente requerido a fundamentagéo das corregdes que
estiveram na origem desta liquidacdo n.° 2014..., de 27 de agosto de 2014, constantes do
respetivo Relatorio da Inspecdo Tributaria, nem tendo contra ela apresentado reclamacéo
graciosa ou impugnacao judicial, a mesma se consolidou na ordem juridica.

Assiste, assim, razdo a AT quando alega que as corre¢des efetuadas a sociedade D...,
SA, anteriormente refletidas na liquidagdo n.° 2014..., de 27 de agosto de 2014, se
firmaram na ordem juridica, ndo sendo por isso suscetiveis de impugnagdo com a presente
liquidacéo.

Como ja referido supra, a omissdo ou insuficiéncia da notificacdo, nomeadamente
por esta ndo conter a fundamentacdo do ato notificado, confere ao interessado a faculdade
de requerer certiddo da respetiva fundamentacéo, nos termos do artigo 37.%, n.° 1, do CPPT.

No que respeita a liquidagdo de IRC n.° 2016..., de 10 de outubro de 2016,
impugnada nos presentes autos, a Requerente socorreu-se efetivamente do mecanismo
previsto naquele artigo 37.°, n° 1, do CPPT; ndo contendo a certiddo emitida a
fundamentacdo requerida, mas existente como resulta da factualidade provada, restava a

Requerente lancar mdo do meio processual adequado a obter a fundamentacdo em falta,
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mediante de intimacdo para passagem de certidGes, prevista no artigo 146.°, n.° 1, do
CPPT.

Em vez de socorrer-se do meio processual adequado, veio a Requerente com o
presente pedido arbitral. E verdade que a Requerente pede a anulacdo da liquidacéo
impugnada, com base em ilegalidade por falta de fundamentagdo, mas a causa de pedir
assenta, como vimos, na omissdo de notificagdo dos relatorios de inspecdo relativos as
dominadas, o que, além do mais, s6 por si ndo constitui causa de invalidade da liquidacdo
impugnada.

Termos em que improcede totalmente o pedido da Requerente, com a consequente

manutencdo da liquidacdo impugnada.
V. Deciséo

Com base nos fundamentos de facto e de direito acima enunciados e, nos termos do
artigo 2.° do RJAT, decide-se julgar improcedente o pedido de anulacdo da liquidacédo de
IRC n.° 2016..., bem como da demonstracdo de juros compensatérios n.° 2016... e da
demonstracdo de acerto de contas n.° 2016.. ., todas referentes ao exercicio do ano de 2012,
absolvendo-se a AT da instancia no que respeita as correcdes que deram origem a

liquidacdo n.° 2014..., de 27 de agosto de 2014 e do pedido, quanto as restantes correcoes.
V. Valor do processo
De harmonia com o disposto no artigo 306.°, n.° 1 e 2, do CPC, 97.°-A, n.° 1, alinea a),
do CPPT e 3.9 n.° 2, do Regulamento de Custas nos Processos de Arbitragem Tributéria,
fixa-se ao processo o valor de € 73 085,92 (setenta e trés mil e oitenta e cinco euros ¢

noventa e dois céntimos).

VI. Custas

! Jorge Lopes de Sousa, “Cddigo de Procedimento e de Processo Tributario” Anotado e Comentado, Volume
I, 6.2 Edicdo, Areas Editora, 2011, pag. 352.
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Calculadas de acordo com o artigo 4.° do Regulamento de Custas nos Processos de
Arbitragem Tributaria e da Tabela I a cle anexa, no valor de € 2 448,00 (dois mil,

quatrocentos e quarenta e oito euros), a cargo da Requerente.
Lisboa, 7 de dezembro de 2017.
Os Arbitros,
Fernanda Macas (Arbitro Presidente)

Mariana Vargas (Vogal)

Henrigue Fernando Rodrigues (Vogal)

Texto elaborado em computador, nos termos do n.° 5 do artigo 131.° do CPC, aplicavel por
remissao da alinea €) do n.° 1 do artigo 29.° do DL 10/2011, de 20 de janeiro.

A redacéo da presente decisdo rege-se pelo acordo ortografico de 1990.
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