CAAD

CENTRD DE ARBITRAGEM ADMINISTRATIVA

CAAD: Arbitragem Tributaria

Processo n.%: 93/2012-T

Tema: IRC - Apuramento da derrama municipal nos grupos de sociedades
sujeitos ao RETGS

Processo n.° 93/2012-T

1. RELATORIO

..., SGPS, S.A., pessoa coletiva n.? ..., com sede na Rua ... Lisboa (de ora em diante, a
Requerente), apresentou, invocando os artigos 2.%, n.° 1, alinea a) e 10.°, n.° 1 alinea a)
do Decreto-Lei n.° 10/2011, de 20 de janeiro (de ora em diante designado Regime
Juridico da Arbitragem Tributéria, ou RJAT), um pedido de constitui¢cdo de tribunal
arbitral singular, com vista a condenacdo da Autoridade Tributéaria e Aduaneira (de
ora em diante, a AT ou a Requerida), no reembolso do montante de €16.752,49,
acrescido de juros indemnizatérios vencidos no valor de €2.424.29 ¢ vincendos, a taxa
de 4% ao ano, referente a derrama dos exercicios fiscais de 2007 e 2008, por pagamento

indevido junto dos cofres do Estado.

A AT respondeu, suscitando as questdes prévias da ilegitimidade passiva e da
incompeténcia do tribunal arbitral e requerendo que, se estas ndo fossem julgadas

procedentes, fosse desencadeado o incidente de intervencdo provocada dos Municipios
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beneficiarios das derramas em causa. Quanto ao mérito do pedido da Requerente, a AT
alegou que as autoliquidaces, ao terem por base a matéria tributavel de cada uma das
sociedades que integram o grupo, foram efetuadas de uma forma correta, nunca
podendo utilizar-se, como fez a Requerente, uma média ponderada das taxas de derrama

em vigor em cada um dos municipios.

A Requerente, no uso do direito ao contraditério, respondeu as excecdes e questdes

prévias, sustentando a sua improcedéncia.
As duas partes apresentaram alegacfes em defesa dos respetivos fundamentos.

O Requerente apresentou depois um requerimento de juncdo de um novo documento ao
processo, cuja juncdo foi contestada pela Requerida, mas que o tribunal aceitou, por

despacho de....

O tribunal arbitral foi regularmente constituido.

As partes gozam de personalidade e capacidade judiciarias e sao legitimas.
O processo nao enferma de nulidades.

A fundamentar o pedido de prondncia arbitral, a Requerente alegou, em sintese, 0
seguinte:

i. A Requerente ¢ a sociedade dominante do Grupo ... (...) que se encontra

abrangido pelo Regime Especial de Tributacdo dos Grupos de Sociedades

(RETGS), nos termos do artigo 69.° e seguintes do Cddigo do IRC;
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A Requerente, em 30 de Dezembro de 2011, apresentou um pedido de reviséo
oficiosa das autoliquidagdes de IRC de 2007 e 2008 do ..., nos termos do artigo
78.0da LGT;

Considerando que a competéncia dos tribunais arbitrais tributarios compreende a
apreciacdo de pretensdo atinente a declaracdo de ilegalidade de atos de
liquidacdo de tributos, que a AT se vinculou a jurisdi¢do daqueles tribunais, no
que respeita a apreciacdo das pretensdes relativas a impostos cuja administracéo
Ihe seja cometida e que a derrama € um imposto administrado e cobrado pela
AT, o presente tribunal arbitral é competente;

O pedido de pronuncia é tempestivo porque foi apresentado no prazo de 90 dias
contados da formacdo do indeferimento tacito do pedido de revisdo oficiosa (ato
suscetivel de impugnacdo autbnoma);

Com a entrada em vigor da Lei das Financas Locais, Lei n.° 2/2007, de 15 de
janeiro, a derrama passou a ser calculada sobre o valor do lucro tributavel, em
alternativa a coleta de IRC, critério assumido pela anterior Lei das Financas
Locais (Lei n.° 42/1998) que vigorou até 2006;

O regime da derrama, para além de remeter expressamente para o IRC na
definicdo da sua base de incidéncia e dos seus sujeitos passivos, € omisso quanto
a regras proprias de determinacdo da matéria coletavel, liquidacdo, pagamento,
obrigagbes acessorias e gQarantias, ou seja, quanto as regras em que
tradicionalmente se analisa a relagdo juridica tributaria;

A Circular n.° 14, de 21 de Abril de 1995, da Direcgdo de Servicos do IRC,

estabelece que “a Derrama tem natureza de imposto acessério do imposto
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principal que é 0 IRC” ¢ que “o imposto acessorio segue o imposto principal —
“acessorium sequitur principale”;

No que respeita a base de incidéncia da derrama, quando estdo em causa grupos
de sociedades abrangidos pelo RETGS, a Administracdo Tributaria vem expor o
seu entendimento sobre esta questdo no acima referido Oficio-Circulado n.°
20132, determinando que cada sociedade do grupo, apds ter apurado o lucro
tributavel na sua declaracdo individual, procederd ao calculo da derrama sobre
esse valor, sendo que competira a sociedade dominante proceder ao pagamento
do montante da derrama, que resultara do somatdério das derramas
individualmente apuradas por cada uma das sociedades do grupo que apresentem
lucro tributavel,

Este entendimento da Administracdo Tributéria ndo estd em conformidade com a
lei, uma vez que, na falta de norma expressa, 0 apuramento da matéria coletavel
para efeitos de incidéncia de derrama devera ser semelhante ao do IRC, sendo
este entendimento valido também para as sociedades abrangidas pelo RETGS;

O artigo 70.° do Codigo do IRC (redagdo a data dos factos) determina que “0
lucro tributavel do Grupo é calculado (...) através da soma algébrica dos lucros
tributaveis e dos prejuizos fiscais apurados nas declaracfes periddicas
individuais de cada uma das sociedades pertencentes ao grupo”.

O lucro tributavel para efeitos de grupo resulta, assim, da soma algébrica dos

lucros e prejuizos fiscais de cada uma das sociedades que integram o grupo;
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O RETGS tem uma logica de tributacdo agregada, ou seja, um grupo de
sociedades € tributado pelo seu agregado, para efeitos de IRC, como se de uma
sO entidade se tratasse;

Pelo que, sendo a derrama um imposto acessorio do IRC, devera a derrama do
grupo ser calculada de forma agregada, como se de uma sé entidade se tratasse;
Com efeito, tendo em conta este facto e o principio atras referido — “acessorium
seguitor principale” — invocado pela prépria Administracdo Tributaria, o lucro
tributdvel que releva para efeitos do célculo da derrama apenas podera
corresponder ao lucro tributavel relevante para efeitos de IRC, ou seja, aquele
calculado nos termos do artigo 70.° do Cddigo do IRC (redacdo a data dos
factos);

Face a Lei das Finangas Locais n.° 2/2007, que determina que a derrama incide
sobre o lucro tributavel sujeito e ndo isento de IRC, bem como ao entendimento
agora sufragado pelo STA, e considerando o caso concreto da Requerente,
verifica-se que, nos exercicios fiscais de 2007 e 2008, o apuramento da derrama
deveria ter sido efetuado sobre o lucro tributdvel do ... e ndo sobre o lucro
tributavel das sociedades individualmente consideradas;

Considerando que, no exercicio fiscal de 2007, o ... apurou um lucro tributavel
no montante de €1.735.190,68 €, verifica-se que era devida derrama no
montante de €14.747,91 (€1.735.190,68 x 0,85%), pelo que a Requerente devera
ser reembolsada de €7.432,73 (€22.180,64 - €14.747,91) pago indevidamente

junto dos cofres do Estado.
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Relativamente ao exercicio fiscal de 2008, o ... apurou um prejuizo fiscal no
montante de 9.800.745,90 €, pelo que se verifica que nao era devido qualquer
valor a titulo de derrama, ja que esta apenas incide sobre o valor do lucro
tributavel do grupo, pelo que, em relacdo a este exercicio fiscal, a Requerente
devera ser reembolsada de €9.319,76 pago indevidamente junto dos cofres do
Estado.

Termina pedindo a condenacdo da Administracdo Tributaria e Aduaneira no
reembolso do montante de 16.752,49 € acrescido de juros indemnizatorios
apurados até 30/07/2012 no montante de 2.424,29 €, a taxa de 4% ao ano, bem
como dos que se vierem a vencer até integral reembolso, referente a Derrama
dos exercicios fiscais de 2007 e 2008, paga indevidamente junto dos cofres do
Estado, com fundamento no artigo 14.° da Lei das Financas Locais (Lei n.°
2/2007) que determina que a Derrama incide sobre o lucro tributavel sujeito e
néo isento de IRC, lucro este que, no caso do Grupo ..., abrangido pelo RETGS,
corresponde ao lucro tributavel do grupo apurado de acordo com o artigo 70.°

do Cddigo do IRC.

No pedido de prondncia arbitral a Requerente juntou 27 documentos.

A Requerida, devidamente notificada para o efeito, apresentou a sua resposta, tendo

alegado, em sintese, 0 seguinte:

A necessidade de uma intervencdo provocada dos municipios que tenha por

objeto a derrama municipal e a consequente ilegitimidade passiva da AT,
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A incompeténcia do presente tribunal para conhecer do mérito da acéo;

A violacdo dos principios do acesso ao direito e da tutela jurisdicional efetiva;

O artigo 14.° da LFL apenas refere que o lucro tributavel sujeito a derrama — na
taxa fixada por cada um dos municipios — corresponde a proporcdo do
rendimento gerado na sua area geografica e que o lucro tributavel imputavel a
circunscricdo de cada municipio é determinado pela proporcdo entre a massa
salarial correspondente aos estabelecimentos situados num municipio e a que
corresponde a totalidade de estabelecimentos situados em territorio nacional;
Ndo ha base legal que sustente que as massas salariais de algumas das
sociedades ditas dominadas possam influenciar a base tributavel das derramas
das demais sociedades que integram o perimetro do grupo societario;

Da mesma forma, ndo ha base legal que determine que o calculo da derrama
deva ser feito tendo por referéncia, para definicdo da taxa de derrama, a
denominada “média ponderada”;

Qualquer solucdo que extravase a consagracao legal (ou seja, que 0s municipios
sejam credores da taxa de derrama que fixaram e lancaram, que incide sobre o
lucro tributavel sujeito e ndo isento de imposto sobre o rendimento das pessoas
colectivas (IRC), que corresponda a propor¢ao do rendimento gerado na sua
area geografica por sujeitos passivos residentes em territorio portugués que
exercam, a titulo principal, uma actividade de natureza comercial, industrial ou
agricola e ndo residentes com estabelecimento estavel nesse territorio), é

inconstitucional por violagéo do artigo 103.° da Constituicéo;
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Ao abrigo do procedimento de revisao do ato tributario (cfr. artigo 78.° da LGT),
é legitimo reconhecer a possibilidade de os atos tributarios aqui em causa serem
revistos a favor da administracdo, determinando o tribunal a correcdo do valor
autoliquidado, de €22.331,17 para €25.816,67;

A posicdo sufragada pela AT é a vertida no oficio circulado n.° 20132;

O que o legislador prevé, para estas sociedades, é que possam agregar 0S Seus
varios lucros tributaveis/prejuizos fiscais, individualmente apurados, e assim
chegar ao denominado “lucro tributavel do grupo”;

Tributar cada uma das sociedades que integram o perimetro, tendo por base o
seu proprio lucro tributavel é, alias, a melhor forma de conferir exequibilidade
ao instrumento de financiamento dos municipios que se consubstancia na
derrama;

O entendimento sufragado no acérddo do Supremo Tribunal Administrativo
proferido no processo n° 0909/10 e reiterado no processo n.° 0309/11 segue uma
linha de raciocinio radicalmente diversa da aqui preconizada, que ndo sendo
combatida conduzira a um firmar de jurisprudéncia contraria aos interesses do
legislador, e da propria Lei Fundamental (artigos 81.°, 103.° e 238.°);

Conclui que deverdo ser reconhecidas como verificadas as excecdes suscitadas
de ilegitimidade passiva e de incompeténcia do tribunal arbitral, ou, caso assim
ndo se entenda, deverd ser desencadeado o incidente de intervengdo provocada,
sob pena de violagdo dos direitos de acesso a justica e de tutela jurisdicional

efetiva. Propondo-se o tribunal arbitral a proferir decisdo de mérito, devera esta
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considerar legal a liquidacdo que a Requerente pretende ver anulada, com as

legais consequéncias.

2. Matéria de facto

A matéria de facto relevante para apreciar as excecdes, questdes prévias e mérito da

causa € a seguinte:

a. A Requerente é a sociedade dominante de um grupo de sociedades
sujeito ao Regime Especial de Tributacdo dos Grupos de Sociedades
(RETGS).

b. Em 30 de dezembro de 2011, a Requerente apresentou um pedido de
revisdo oficiosa das autoliquidagdes de IRC de 2007 e 2008 do Grupo ...
(...), nos termos do disposto no artigo 78.° da Lei Geral Tributaria
(LGT).

c. Até apresente data a AT ndo se pronunciou sobre o referido pedido.

d. Nos exercicios de 2007 e 2008 o ... era composto pelas seguintes
entidades:

- ..., SGPS, S.A, pessoa coletiva n. ... e sociedade dominante;

Sociedade Investimentos ... SA, pessoa coletivan.® ...;
— ... SA, pessoa coletivan.® ...;
— ... SA, pessoa coletivan.® ...;
— ... SA, pessoa coletivan.® ...;

— ... SA, pessoa coletivan.® ...;
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— ... SA, pessoa colectivan.® ...;
— ... SA, pessoa coletivan.® ...;

— ... SA, pessoa colectivan.® ...;
— ... SA, pessoa colectivan.® ....

e. Relativamente aos mesmos exercicios fiscais de 2007 e 2008, a
Requerente apurou e procedeu ao pagamento de derrama nos montantes
de €22.180,64 ¢ €9.319,76, respetivamente.

f. Em virtude da entrega de declaracGes de substituicdo por parte das
sociedades ..., ... e ..., 0s valores a considerar ao nivel do ... sdo:

— 2007: lucro tributavel no valor de €1.735.190,68;

— 2008: prejuizo fiscal no valor de €9.800.745,90.

Os factos foram dados como provados com base nos documentos juntos aos autos, cuja

correspondéncia a realidade néo é questionada, sendo os factos admitidos pelas partes.

N&o existem factos com relevancia para a decisdo da causa que ndo tenham sido dados

como provados.

3. Questdes a decidir

3.1.  Excec0es processuais de incompeténcia do tribunal arbitral e ilegitimidade
processual da AT, eventualmente sanavel pelo incidente de intervengéo
provocada dos municipios, invocadas pela Requerida, este altimo
dependente da apreciacdo da questdo da ndo vinculagdo dos municipios a
jurisdicio do CAAD (como consta da conclusdo da resposta da AT:

“deverdo ser reconhecidas como verificadas as excepgdes suscitadas de
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ilegitimidade passiva e de incompeténcia do tribunal arbitral, ou, caso assim
ndo se entenda, devera ser desencadeado o incidente de intervencédo
provocada, sob pena de violacdo dos direitos de acesso a justica e de tutela
jurisdicional efectiva”).

A legalidade do ato de autoliquidacdo efetuado pela Requerente, na parte
correspondente ao montante de €7.432,73 e¢ de €9.319,76 de derrama,
alegadamente apurada em excesso nos exercicios de 2007 e 2008,
respetivamente, uma vez que a referida autoliquida¢do tomou como base de
calculo o lucro tributavel individual de cada uma das sociedades que
integravam o ..., que optou por ser sujeito, em relacdo ao IRC, ao RETGS e,
assim, decidir sobre 0 mérito do pedido da Requerente (“a condenacéo da
Administracdo Tributaria e Aduaneira no reembolso do montante de
16.752,49 € acrescido de juros indemnizatorios apurados até 30/07/2012 no
montante de 2.424,29 €, a taxa de 4% ao ano, bem como dos que se vierem a
vencer até integral reembolso, referente a Derrama dos exercicios fiscais de
2007 e 2008, paga indevidamente junto dos cofres do Estado, com
fundamento no artigo 14.° da Lei das Financas Locais que determina que a
Derrama incide sobre o lucro tributavel sujeito e ndo isento de IRC, lucro
este que, no caso do Grupo ..., abrangido pelo RETGS, corresponde ao
lucro tributavel do grupo apurado de acordo com o artigo 70.° do Codigo do
IRC).

O reembolso a Requerente do montante de €16.752,49 de derrama, por

aplicacdo da taxa média ponderada de 0,85% ao lucro tributavel do grupo.
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4. Questdes prévias

Quanto as questbes prévias suscitadas pela Requerida, e com a devida vénia, seguimos o

douto acordao arbitral proferido no processo n.° 82/2012:

“As questdes prévias da incompeténcia deste Tribunal Arbitral e da ilegitimidade
passiva estdo relacionadas, pois a caber essa legitimidade aos municipios, os tribunais
arbitrais que funcionam no CAAD serdo materialmente incompetentes, por o0s
municipios em causa ndo se terem vinculado a sua jurisdi¢do, nos termos do art. 4.%, n.°
1, do DL n.° 10/2011, de 20 de Janeiro (RJAT), que estabelece que «a vinculagdo da
administracdo tributaria a jurisdicdo dos tribunais constituidos nos termos da presente
lei depende de portaria dos membros do Governo responsaveis pelas areas das finangas
e da justica, que estabelece, designadamente, o tipo e o valor maximo dos litigios
abrangidos». No entanto, abordar-se-4 em primeiro lugar a questdo da competéncia, por
ser de conhecimento prioritario, como decorre do disposto no art. 13.° do CPTA,
subsidiariamente aplicavel, por forca do disposto no art. 29.%, n.° 2, alinea c), do RJAT.
O regime das derramas municipais consta do art. 14.° da Lei das Financas Locais (Leli

n.° 2/2007, de 15 de Janeiro), em que se estabelece o seguinte, na redacéo inicial:
Artigo 14.°
Derrama

1 — Os municipios podem deliberar lancar anualmente uma

derrama, até ao limite maximo de 1,5% sobre o lucro tributavel
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sujeito e ndo isento de imposto sobre o rendimento das pessoas
coletivas (IRC), que corresponda a proporcdo do rendimento
gerado na sua area geografica por sujeitos passivos residentes em
territorio portugués que exercam, a titulo principal, uma atividade
de natureza comercial, industrial ou agricola e ndo residentes com

estabelecimento estavel nesse territorio.

2 — Para efeitos de aplicacdo do disposto no nimero anterior,
sempre que 0s sujeitos passivos tenham estabelecimentos estaveis
ou representacdes locais em mais de um municipio e matéria
coletavel superior a € 50.000, o lucro tributavel imputavel a
circunscricdo de cada municipio é determinado pela proporcdo
entre a massa salarial correspondente aos estabelecimentos que o
sujeito passivo nele possua e a correspondente a totalidade dos

seus estabelecimentos situados em territério nacional.

3 — Quando o volume de negdcios de um sujeito passivo resulte
em mais de 50% da exploracdo de recursos naturais que tornem
inadequados os critérios estabelecidos nos numeros anteriores,
podem 0s municipios interessados, a titulo excecional, propor,
fundamentadamente, a fixacdo de um critério especifico de
reparticdo da derrama, o qual, apds audicdo do sujeito passivo e

dos restantes municipios interessados, é fixado por despacho
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conjunto do Ministro das Financas e do ministro que tutela as

autarquias locais.

4 — A assembleia municipal pode, por proposta da camara
municipal, deliberar lancar uma taxa reduzida de derrama para 0s
sujeitos passivos com um volume de negdcios no ano anterior que

ndo ultrapasse € 150.000.

5 — Nos casos ndo abrangidos pelo n.° 2, considera-se que o
rendimento € gerado no municipio em que se situa a sede ou a
direccdo efectiva do sujeito passivo ou, tratando-se de sujeitos
passivos ndo residentes, no municipio em que se situa o
estabelecimento estadvel onde, nos termos do artigo 117.° do

Cddigo do IRC, esteja centralizada a contabilidade.

6 — Entende-se por massa salarial o valor das despesas efectuadas
com o pessoal e escrituradas no exercicio a titulo de

remuneracdes, ordenados ou salarios.

7 — Os sujeitos passivos abrangidos pelo n.° 2 indicam na
declaracdo periodica de rendimentos a massa salarial
correspondente a cada municipio e efectuam o apuramento da

derrama que seja devida.

8 — A deliberacao a que se refere o n.° 1 deve ser comunicada por

via electrénica pela cdmara municipal a Direccdo-Geral dos
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Impostos até ao dia 31 de Dezembro do ano anterior ao da

cobranca por parte dos servigcos competentes do Estado

9 — Caso a comunicacdo a que se refere 0 nimero anterior seja
recebida para além do prazo nele estabelecido, ndo ha lugar a

liquidagdo e cobranga da derrama.

10 — O produto da derrama paga € transferido para os municipios
até ao ultimo dia atil do més seguinte ao do respectivo

apuramento pela Direcgdo-Geral dos Impostos.

Com a Lei n.° 64-B/2011, de 30 de dezembro, foi alterada a redagdo dos n.°s 8,9e 10 e

foi aditado um n.° 11, com as seguintes redacdes:

8 — Quando seja aplicavel o regime especial de tributacdo dos grupos de
sociedades, a derrama incide sobre o lucro tributavel individual de cada
uma das sociedades do grupo, sem prejuizo do disposto no artigo 115.°

do Cddigo do IRC.

9 — A deliberacdo a que se refere o n.° 1 deve ser comunicada por via
electronica pela cAmara municipal a Direccdo-Geral dos Impostos até ao
dia 31 de Dezembro do ano anterior ao da cobranca por parte dos

servigos competentes do Estado.
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10 — Caso a comunicacdo a que se refere 0 nimero anterior seja recebida
para além do prazo nele estabelecido, ndo ha& lugar a liquidagdo e

cobranca da derrama.

11 — O produto da derrama paga € transferido para 0os municipios até ao
ultimo dia util do més seguinte ao do respectivo apuramento pela

Direcc¢do-Geral dos Impostos.

Como resulta linearmente dos n.°s 8 a 10 do referido art.° 14°, na redagéo inicial, e dos
n.% 9 a 11, na redagdo da Lei n. 64-B/2011, é a Direccdo-Geral de Impostos que é

atribuida a competéncia para a liquidagdo e cobranca das derramas municipais.

E por ser atribuida tal competéncia & Direccdo-Geral de Impostos, que se prevé que Ihe
seja comunicada a deliberacdo sobre o lancamento da derrama e é porque s6 a propria
Direccdo-Geral de Impostos tem competéncia para liquidar e cobrar derramas
municipais, que a parte final do n.° 9 inicial (e atual n.° 10) estabelece perentoriamente
gue, sem a comunicacao ai prevista, «ndo ha lugar a liquidacdo e cobranca da derrama.
E ¢, também, por ser a Direccdo-Geral de Impostos que tem competéncia para cobrar a
derrama, que se prevé que o produto do seu apuramento por esta entidade seja

transferido para os municipios.

Com a extingédo da Direccdo-Geral de Impostos, resultante do DL n.° 118-A/2011, de 15
de dezembro, estas competéncias passaram para a AT, para a qual se consideram feitas
«as referéncias feitas em quaisquer leis», por forca do disposto na alinea a) do n.° 2 do

seu art. 12.°.
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Os presentes autos demonstram exuberantemente que a Direccdo-Geral de Impostos e a
AT, na sua pratica administrativa, ndo pdem sequer em ddvida esta sua competéncia
para liquidar e cobrar derramas, pois € isso que explica que a Direccdo-Geral de
Impostos até tenha elaborado um oficio circular, estabelecendo regras para a sua
liquidacédo e cobranca e tenha, sem qualquer vestigio de hesitacdo, recebido as quantias

autoliquidadas pela Requerente.

E de notar, neste contexto, que a transferéncia de atribuicbes da Direccdo-Geral de
Impostos para a AT ndo pode ter qualquer influéncia nestas competéncias, pois,
estabelecendo-se que «a AT sucede nas atribui¢cdes da Direccdo-Geral dos Impostos» e
«designadamente, graciosos e judiciais, seja qual for a sua natureza» [art. 12.°, n.% 1 e
2, alinea b), do DL n.° 118/2011] é inquestionavel que todas as competéncias que a
Direccdo-Geral de Impostos tinha foram transferidas para a AT. Por isso, é
surpreendente que a AT, depois de ter regulamentado a liquidacdo da derrama e ter
apreciado a legalidade das autoliquidagdes efetuadas pela Requerente, venha sustentar
no presente processo, no n.° 14.° da sua resposta, que, com aquela Lei das Financas
Locais, apenas Ihe «ficam conferidas funcbes de arrecadacdo da receita e subsequente
entrega a0 municipio», pois a aceitacdo de tal entendimento implicaria, por forca do
disposto no art. 134.°, n.° 2, alinea b), do CPA, a nulidade, por incompeténcia absoluta,
de todos os atos de liquidacdo de derramas, que a Direccdo-Geral de Impostos e a AT
praticaram desde a entrada em vigor da Lei das Financas Locais de 2007,
designadamente no ambito de liquidacbes adicionais de IRC, permitindo que fosse
obtida administrativa ou judicialmente, a todo o tempo, a respetiva declaracdo de

invalidade (art. 134.%, n.° 2, do CPA, e art. 102.°, n.° 3, do CPPT). Em face do principio
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interpretativo de que o legislador consagrou as solucdes mais acertadas (art. 9.2, n.° 3,
do Cddigo Civil), a evidéncia do absurdo de tal consequéncia e da economia de meios
que proporciona a liquidacdo de derramas em conjunto com o IRC, por ser comum a
matéria tributavel, bastardo, decerto, para convencer da insustentabilidade de tal tese da
AT, num periodo particularmente dificil, em que o Estado procura otimizar a gestdo dos
recursos publicos e obter o0 maximo de receitas possiveis. Assim, tem de se ter como
assente que a Direccdo-Geral de Impostos e a AT mantém e mantiveram sempre, desde
a entrada em vigor da referida Lei das Financas Locais, as competéncias que em todas
as leis das financas locais lhe tém sido atribuidas para liquidacdo e cobranca de
derramas municipais, que a Direccdo-Geral de Impostos e a sua antecessora, Direccao-
Geral das Contribuicbes e Impostos, sempre exerceram pacificamente. E,
correlativamente, também tem de considerar-se seguro que 0S municipios ndo tém
competéncias de liquidacdo e cobranca, por nenhuma lei lhas atribuir e as autarquias
locais apenas disporem dos poderes tributarios previstos na lei (art. 238.°, n.° 4, da

CRP).

Por outro lado, é inequivoco que aquelas competéncias para liquidar e cobrar derramas,
consubstanciam o que na terminologia tributaria se denomina como administrar aquele
imposto e que a entidade publica que as exerce é considerada «administracéo tributaria»

para efeitos de relagdes juridico-tributarias.

Na verdade, no art. 1.°, n.°%s 2 e 3, da LGT, estabelece-se que «para efeitos da presente
lei, consideram-se relagdes juridico-tributarias as estabelecidas entre a administracao

tributaria, agindo como tal, e as pessoas singulares e colectivas e outras entidades
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legalmente equiparadas a estas» e que «integram a administracao tributaria, para efeitos
do numero anterior, a Direc¢do-Geral dos Impostos, a Direccdo-Geral das Alfandegas e
dos Impostos Especiais sobre o Consumo, a Direc¢do-Geral de Informaética e Apoio aos
Servicos Tributarios e Aduaneiros, as demais entidades publicas legalmente incumbidas
da liquidacdo e cobranca dos tributos, o Ministro das Finangas ou outro membro do
Governo competente, quando exer¢cam competéncias administrativas no dominio
tributario e os dérgdos igualmente competentes dos Governos Regionais e autarquias
locais». Destas normas, designadamente da referéncia as «demais entidades publicas
legalmente incumbidas da liquidacdo e cobranca de tributos» resulta que o exercicio
destas competéncias basta para qualificar a entidade que as exerce como constituindo

«administracdo tributaria» para efeito do tributo liquidado e cobrado.

Por isso, para efeito de derrama, é apenas a AT, como antes era a Direc¢do-Geral de
Impostos, a entidade que se considera como «administracdo tributaria», ja que nédo

existe qualquer norma legal que atribua tais competéncias aos municipios.

Daqui decorre, desde logo, a vinculagdo da AT aos tribunais arbitrais que funcionam no
CAAD, relativamente a pedidos de declaracéo de ilegalidade de atos de autoliquidacao
de derramas, pois os arts. 1.°, alinea a), e 2.°, n.° 1, da Portaria n.° 112-A/2011, de 12 de
marc¢o, estabelecem a vinculagdo da Direccdo-Geral de Impostos «a jurisdicdo dos
tribunais arbitrais que funcionam no CAAD que tenham por objecto a apreciacdo das
pretensdes relativas a impostos cuja administracdo Ihes esteja cometida referidas no n.°

1 do artigo 2.° do Decreto -Lei n.° 10/2011, de 20 de Janeiro».
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Na verdade, ndo ha qualquer suporte nesta Portaria para defender que a AT, sucessora
da Direcgdo-Geral de Impostos tambem para este efeito (em face do disposto no art. 12.°
do DL n.° 118/2011), sendo administradora das derramas, por ter competéncia para as

liquidar e cobrar, ndo esteja vinculada a jurisdicdo deste tribunal arbitral.
Improcede, assim, a questdo prévia da incompeténcia deste tribunal arbitral.
4. Questdo prévia da ilegitimidade passiva

Como se viu, a AT é «administracdo tributaria», para efeitos de relagdes juridicas
geradas com a liquidacdo e cobranca de derramas, a face do conceito fornecido pelos

n%2e3doart. 1.°0da LGT.

A legitimidade ativa no procedimento tributério € atribuida & «administragao tributéria»,
como decorre do art. 9.° n.° 1, do CPPT, pelo que, no caso das derramas, € a AT
(anteriormente a Direccdo-Geral de Impostos) quem tem competéncia para intervir nos
procedimentos respetivos, inclusivamente para apreciar reclamacgdes graciosas e

recursos hierarquicos.

N&o interessa, assim, para apurar a legitimidade procedimental em matéria de derramas
municipais, saber quem é o credor tributario, mas sim determinar a quem sdo atribuidas

as competéncias para liquidacéo e cobranca do tributo.

Aqui também, estd-se perante uma solugdo de sensatez evidente, em face da sintonia
entre a matéria tributavel de IRC e da derrama, pois é manifesto que ha economia de

meios em unificar a pratica dos atos de liquidac&o e cobranca. Por isso, para além de ser
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a solucdo que tem apoio expresso nos textos legais, é tambeém, inequivocamente, a

interpretacdo que se tem de adotar, por forca do n° 3 do art. 9.° do Cédigo Civil.

Mas, se é assim para 0 procedimento tributario, também o é necessariamente para o
processo judicial tributario, pois 0 n.° 4 do art. 9.° do CPPT atribui competéncia para 0s
processos judiciais as entidades referidas nos nimeros anteriores, inclusivamente a
«administracdo tributaria» referida no n.° 1. Em regra, a legitimidade da administracdo
tributéria no processo judicial tributario serd passiva, em face da configuracdo dos
litigios, mas poderd também ser ativa, designadamente nos casos de arresto e

arrolamento (arts. 136.° e 140.° do CPPT).

Também aqui ndo se encontra qualquer norma legal, designadamente relativa ao
processo de impugnacéo judicial, a que o processo arbitral é alternativa (predmbulo do
RJAT e art. 124.°, n.° 2, da Lei n.° 3-B/2010, de 28 de Abril) que permita a intervencao
do credor tributario, como tal (quando ndo for simultaneamente «administracdo

tributéria», por ser quem liquida e cobra o tributo).

Por outro lado, sendo aquele art. 9.°, n.° 4, uma norma especial sobre a legitimidade no

processo judicial tributario, fica afastada a regra do art. 26.° do CPC., invocada pela AT.

O regime do referido art. 9.°, n.° 4, com referéncia ao n.° 1, do CPPT é aplicavel
subsidiariamente ao processo arbitral previsto no RJAT, por forca do disposto na alinea
a) do n.° 1 do seu art. 29.° ja que ndo ha qualquer norma deste diploma que defina a

legitimidade passiva.
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O art. 7° n° 1 do DL n.° 433/99, de 26 de outubro, que estabelece que «as
competéncias atribuidas no cddigo aprovado pelo presente decreto-lei a 0Orgaos
periféricos locais serdo exercidas, nos termos da lei, em caso de tributos administrados
por autarquias locais, pela respectiva autarquia», reporta-se aos tributos cuja liquidacao
e cobranca é feita pelas autarquias locais, pelo que ndo afasta o entendimento acima

referido.

Por outro lado, quanto a representacdo de autarquias locais nos tribunais tributarios, que
se prevé no art. 54.° do Estatuto dos Tribunais Administrativos e Fiscais, em que se
estabelece que «quando estejam em causa receitas fiscais langadas e liquidadas pelas
autarquias locais, a Fazenda Publica é representada por licenciado em Direito ou por
advogado designado para o efeito pela respectiva autarquia» (n.° 3 na redacao da Lei n.°
20/2012, de 14 de maio, que constitui 0 n.° 2 na redacdo anterior), também ndo afeta o
entendimento aqui adotado, antes o confirma, pois esta representacdo a margem da
Fazenda Publica da Direccdo-Geral de Impostos apenas ocorre quando os tributos sdo
liguidados pelas autarquias locais, 0 que tem insito que a representa¢do nos outros casos
em que estejam em causa receitas autarquicas, designadamente aqueles em que a
liquidac&o seja efetuada pela Direc¢do-Geral de Impostos ou Autoridade Tributéria e
Aduaneira, é assegurada exclusivamente pelos representantes destas entidades. Quanto
as eventuais consequéncias da decisdo para o credor tributario, ndo relevam para aferir
da legitimidade, a face do art. 9.° do CPPT e 1.°, n.° 3, da LGT. De qualquer modo, ndo
tem suporte legal o entendimento manifestado pela AT de que, no caso de procedéncia
do pedido de pronuncia arbitral, sera sobre 0s municipios e ndo sobre ela propria que

recaira eventual responsabilidade pela reposicéo da situacdo que existira se ndo fossem
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praticados os atos impugnados, a face dos arts. 43.° e 100.° da LGT, pois como decorre
do teor expresso desta Ultima norma, tais deveres recaem sobre a «administracdo
tributaria», isto €, sobre quem cometeu a ilegalidade e ndo sobre quem eventualmente

tenha beneficiado dela.

A definicdo dos direitos e deveres reciprocos da AT e dos municipios decorrentes da
procedéncia de uma pretensdo anulatéria de um ato de liquidacéo de receitas municipais
é algo que esta fora do ambito do contencioso de anulacdo, adotado no processo de
impugnacao judicial e no meio alternativo que é o processo arbitral, cujo objeto se reduz
a apreciacdo da legalidade do ato impugnado e eventual definicdo de eventuais direitos
do sujeito passivo em relagdo a entidade que o praticou, a nivel de juros
indemnizatorios e indemnizagdo por garantia indevida. Sao as relacdes entre a AT, que
praticou o ato cuja declaracdo de ilegalidade é pedida (decisdo de indeferimento do
recurso hierarquico) e a Requerente do pedido de pronudncia arbitral que séo objeto do
presente processo e ndo as relagcbes que, hipoteticamente, se venham (ou nédo) a
estabelecer entre a AT e 0s municipios beneficiarios de derramas no caso de
procedéncia do pedido. Por isso, ndo é necessaria a intervencdo dos municipios no
presente processo arbitral «para que a decisdo a obter produza o seu efeito Gtil normal»
(como é requisito do litisconsorcio necessario, quando nédo estd especialmente previsto
na lei, nos termos do art. 28.%, n.° 2, do CPC), pois esta em causa apenas apreciar a
legalidade do ato praticado pela AT e definir o eventual direito de esta pagar a

Requerente juros indemnizatorios.
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Quanto a falta de indicacdo expressa no pedido de prondncia arbitral da AT como
entidade demandada, trata-se de uma deficiéncia que ndo implica a procedéncia da
excecdo da ilegitimidade quando aquela entidade, que tem legitimidade, interveio
efetivamente no processo. Na verdade, como decorre do n.° 3 do art. 288.° do CPC,
subsidiariamente aplicavel, nos termos da alinea e€) do n.° 1 do art. 29.° do RJAT, «as
excepcOes dilatdrias sé subsistem enquanto a respectiva falta ou irregularidade néo for
sanada» e a intervencdo da entidade com legitimidade passiva consubstancia a sanagédo

dessa irregularidade.

Finalmente, refira-se que, ndo podendo resultar do presente processo arbitral a
possibilidade da defini¢do dos direitos dos municipios em relacdo a Requerente, ndo se
coloca a questdo de a ndo intervencdo daqueles no presente processo violar do seu

direito a tutela jurisdicional.
Por isso, improcede também a questdo prévia da ilegitimidade passiva.
5. Questdo prévia da intervencao provocada

Tendo o processo arbitral sido criado como um meio alternativo ao processo de
impugnacdo judicial, ser-lhe-do aplicaveis preferencialmente as normas que regulam
este meio processual, atenta «a natureza dos casos omissos» que o corpo do n.° 1 do art.
29.° do RJAT erige como critério preferencial de determinacdo da legislacdo subsidiaria
a aplicar. No processo de impugnacdo judicial ndo é admissivel a intervencéo
provocada, pois no art. 127.°, n.° 1, do CPPT, arrolam-se como incidentes admissiveis

0s de assisténcia, habilitacéo e falsidade.
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Decerto que esta norma se reportara aos incidentes tipicos, pois ha sempre a
possibilidade de existirem incidentes atipicos, mas esta indicacdo de incidentes tipicos
desacompanhada de regulamentacéo especifica aponta no sentido de serem apenas esses
os indicados, pelo que estard afastada a intervencdo de terceiros, fora dos casos

especialmente previstos no incidente de assisténcia e habilitacdo.

Por outro lado, no sistema de contencioso objetivista, em que se faz radicar a
legitimidade passiva em quem exerceu os poderes tributarios no ato impugnado, nao é

admitida a intervencéo de outras entidades publicas.

No que concerne a intervencdo acessoria provocada, ao abrigo do disposto no art. 330.°
do CPC, em que se prevé que «o réu que tenha ac¢do de regresso contra terceiro para ser
indemnizado do prejuizo que lhe cause a perda da demanda pode chama-lo a intervir
como auxiliar na defesa, sempre que o terceiro careca de legitimidade para intervir
como parte principal», ndo se esta claramente perante uma situacdo enquadrével nesta
norma, pois ndo se vislumbra nem a AT explica a que titulo podera ter um direito de
indemnizacdo em relacdo a municipios que ndo praticaram qualquer ato lesivo dos seus

interesses.

Por isso, ndo pode ser atendida a pretensdo da AT de intervengdo provocada de

municipios.

5. Da ilegalidade do ato de autoliquidacéo efetuado pela Requerente
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Decididas as excecdes e questbes prévias suscitadas, a questdo que € objeto principal
deste processo é a de saber se a tributacdo de derrama, no caso de sociedades sujeitas ao
regime especial de tributacdo dos grupos de sociedades, nos exercicios de 2007 e 2008,
é feita com base no lucro tributavel global do grupo ou no lucro tributavel individual de

cada uma das sociedades que o compdem, nomeadamente da sociedade dominante.

A jurisprudéncia invocada pela Requerente, nomeadamente os acdérddos do STA no
processo n.° 909/10 e no processo n.°309/11, tem-se pronunciado no sentido favoravel
as pretensOes desta, pois na sua esséncia, decidiram que, no caso de opcao pelo RETGS,
a derrama seja calculada sobre o lucro tributavel do grupo e ndo sobre o lucro individual

de cada uma das sociedades.

A Requerida invoca, no essencial, 0s argumentos vertidos no oficio circulado n.° 20132
da DSIRC de 14/04/2008, para justificar o calculo da derrama. Sobre a mesma matéria
controvertida ja se pronunciaram os tribunais arbitrais do CAAD, decidindo no sentido
propugnado pela Requerente, nomeadamente nos processos 19/2011-T, 1/2012-T,

2/2012-T e 5/2012-T.

O artigo 14.° da Lei 2/2007, de 15 de janeiro, na redacdo em vigor a data dos factos a
que se reporta este processo, era omissa em relacdo a incidéncia da derrama, nos casos
em que era aplicado o RETGS, lacuna que sO veio a ser preenchida pela Lei n.° 64-
B/2011 de 30 de dezembro, que alterou a redacgdo anterior do citado artigo 14.°, através
da introducéo de uma nova redagéo do seu n.° 8, conforme se transcreve: “Quando seja

aplicavel a regime especial de tributacdo dos grupos de sociedades, a derrama incide
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sobre o lucro tributavel individual de cada uma das sociedades do grupo sem prejuizo

do disposto no artigo 115.° do cddigo do IRC” .

Esta nova redacédo do artigo 14.° da Lei 2/2007, de 15 de janeiro, segue o entendimento
da AT sobre esta matéria. Por via da alteracdo introduzida pela Lei 64-B/2011 ocorreu o
acolhimento legislativo da solucdo proposta pelo oficio circulado 20 132 de 14/04/2008
da DISRC. Contudo, no caso sub judice, e atendendo a data dos factos que constituem o
objeto do litigio, nem pode o referido oficio ser tido em consideracdo como instrumento
juridico dotado de forca obrigatdria geral, pois, ao vincular apenas a Requerida, ndo
constitui fonte de direito; nem a nova redagéo do n.° 8 do artigo 14.° se pode ter como

aplicavel, pois é posterior a data daqueles.

A lei tributéria rege-se pelo principio da legalidade, o que se traduz, com relevancia
para o caso concreto, por um lado, numa competéncia exclusiva da Assembleia da
Republica no que respeita a iniciativa legislativa e, por outro, na proibicdo da
retroatividade da lei fiscal, salvo exce¢des, nomeadamente quanto a lei interpretativa

(cfr. artigo 103.°, n.° 3 da Constituicédo).

Neste mesmo sentido se pronunciou ja o Supremo Tribunal Administrativo, afirmando
unanimemente que a nova redacgdo do n.° 8 do artigo 14.° da Lei das Finangas Locais
“ndo tem natureza interpretativa (acérddos de 2/5/2012, proferido no processo n.°

234/12 e de 5/7/2012, proferido no processo n.° 256/12).

Assim, e depois de ponderados quer os argumentos vertidos no processo, quer a

jurisprudéncia sobre a matéria em apreciacdo, decide este tribunal que no RETGS, a
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base de incidéncia de calculo da derrama sera o lucro tributavel consolidado do grupo,
que resulta da soma algébrica dos lucros tributaveis e dos prejuizos fiscais apurados
nas declaracfes periddicas individuais de cada uma das sociedades pertencentes ao

grupo, e, em consequéncia, pronuncia-se no sentido da ilegalidade da autoliquidacéo de

derrama efetuada pela Requerente, assente no lucro tributavel individual de cada uma

das sociedades que compdem o grupo.

6. Do reembolso a Requerente do montante de €16.752,49 de derrama, por
aplicacdo da taxa media ponderada de 0,85% ao lucro tributavel do

grupo

A Requerente pretende que o tribunal decida pelo reembolso da quantia de €16.752,49

que entende ter pago em excesso.

Na decisdo do Acordao 0909/10, do STA afirma-se que uma vez “determinado o lucro
tributavel para efeito do IRC, estd necessariamente encontrada a base de incidéncia da

derrama’”.

A Requerente apresentou, como taxa de derrama aplicavel sobre a base de incidéncia, a
taxa de 0,85%, a qual resulta da média das taxas de derrama dos diversos municipios
onde se situa a sede, direcdo efetiva ou estabelecimento estdvel das empresas que
compdem o grupo, ponderada pela massa salarial imputavel a cada municipio.

Consequentemente:
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e Quanto ao exercicio de 2008, tendo o ... apurado um prejuizo fiscal no montante
de €9.800.745,90, verifica-se que, para aquele exercicio, ndo é devido qualquer
valor a titulo de derrama. Assim sendo, a Requerente pagou indevidamente a

soma de €9.319,76, cujo reembolso pretende e este tribunal defere;

e Quanto ao exercicio de 2007, o ... apurou um lucro tributavel no montante de
€1.735.190,68, calculando que a derrama devida nesse exercicio era no montante
de €14.747,91, pela aplicacdo de uma taxa de 0,85%, o que corresponde a

7.432,73 em excesso relativamente ao montante liquidado e pago.
Cabe aqui tecer algumas consideracdes adicionais.

A derrama € um imposto autébnomo em relacdo ao IRC, em que todos os seus elementos
estruturantes resultam da lei, nhomeadamente sujeitos passivos e taxas. No caso do
RETGS, em apreco, a derrama incide sobre o lucro tributavel consolidado do grupo para

efeitos de IRC.

No que tange a taxa aplicavel, a questdo é diversa. Como foi referido supra, nos
exercicios fiscais em andlise, o regime da derrama ndo era explicitamente tratado em
relacdo a taxa aplicavel, assim como quanto a base de incidéncia, no caso das
sociedades sujeitas a derrama serem tributadas em IRC pelo RETGS. Quanto a base de
incidéncia, esta ficou determinada claramente nos ja citados acordaos do STA, aos quais
aderimos. O mesmo nao se verificou quanto as taxas aplicaveis no caso do RETGS,

questdo relativamente a qual aqueles acorddos nao se pronunciaram.
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No RETGS, o lucro tributavel do grupo é calculado pela sociedade dominante, através
da soma algébrica dos lucros tributaveis e dos prejuizos fiscais apurados nas
declaragdes periodicas individuais de cada uma das sociedades pertencentes ao grupo,

conforme dispGe o artigo 70.° do CIRC.

Donde resulta que, no RETGS, os lucros tributiveis de determinadas sociedades podem
ser absorvidos pelos prejuizos das outras e vice-versa, e, no limite, uma sociedade com
lucro tributavel, instalada em determinado municipio, com taxa de derrama mais
elevada, se 0 grupo apresentar prejuizo no seu conjunto, poderd ndo registar qualquer

tributacdo, quer em IRC, quer em derrama.

A taxa utilizada para o apuramento do valor da derrama apresentada pela Requerente
tem por referéncia, para definicdo dessa taxa, a média das taxas de derrama dos diversos
municipios onde se situa a sede, direcdo efetiva ou estabelecimento estavel das
empresas que compdem o0 grupo, acrescida de uma ponderacdo da massa salarial

imputavel a cada municipio.

Né&o existe, porém, suporte legal para a determinacdo da taxa da derrama aplicavel, no
caso do RETGS, pela formula definida no n.° 2 do artigo 14.° da Lei 2/2007, como

resulta da sua letra e que se aplica ao caso dos grupos de sociedades.

Este tribunal arbitral apenas pode decidir de acordo com o direito constituido, conforme

dispde ao n.° 2 do artigo 2.° do RGAT, sendo-lhe vedado o recurso a equidade.
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A taxa de 0,85% apresentada pela Requerente como fundamento para apurar o montante
de derrama a reembolsar pela Requerida no valor €7.432,73, nao tem, pois, qualquer

base legal.

No entendimento deste tribunal, a base legal resulta do n.° 5 do artigo 14.° da Lei
2/2007, que esclarece que ‘“nos casos ndo abrangidos pelo n.° 2, considera-se que 0
rendimento é gerado no municipio em que se situa a sede ou a direc¢do efectiva do

sujeito passivo... ““, neste caso o grupo de sociedades.

Ao contréario do que pretende a Requerida, a aplicacdo do artigo 78.° da LGT, como

claramente resulta da sua letra, é da competéncia exclusiva da AT e ndo deste tribunal.
Assim, do exposto resulta que:

1) O ato de indeferimento tacito do pedido de revisdo oficiosa é anulado, concluindo-se
pela sua ilegalidade, por erro sobre os pressupostos de direito, ao ndo reconhecer a
ilegalidade dos atos de autoliquidacdo de derrama relativos aos anos de 2007 e 2008, ao
ndo considerar o lucro tributdvel das empresas que constituem o grupo como base de

calculo das derramas.

2) O ato tributério relativo a derrama de 2008 é anulado, por néo ter tido como base de
incidéncia o lucro tributavel do grupo. Tendo-se verificado um prejuizo fiscal nesse ano
deve ser restituida a Requerente a importancia indevidamente paga, acrescida dos juros

indemnizatdrios a calcular nos termos legais.

3) O ato tributéario relativo a derrama de 2007 ¢ anulado por ndo ter tido como base de

incidéncia o lucro tributavel do grupo.
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4) Ainda quanto ao ato tributario relativo 2007, a AT devera proceder a sua revisao,

com base no aqui decidido.

5) Julgo improcedente o pedido da Requerente de aplicacdo da taxa média ponderada,
por ser aplicavel as derramas em causa a taxa do municipio onde tem a sede ou direcao

efetiva 0 grupo de sociedades.

6) Em relagdo a derrama de 2007, a Requerente tera direito a juros indemnizatérios, nos
termos legais, desde o pagamento até a efetiva devolucdo, se vier a demonstrar-se que

foi efetuado um pagamento em excesso relativamente a este imposto.

Assim, deve a AT proceder a reforma do ato tributario anulado, em conformidade com

0s principios juridicos acima definidos.

Fixa-se o valor da agdo em €19.176,78 (dezanove mil cento e setenta e seis euros e

setenta e oito céntimos).

Custas do processo arbitral a cargo de ambas as partes, na propor¢do de metade para
cada, ou €612,00, dado que ambas decairam em parte dos respetivos pedidos e de
acordo com o disposto no artigos 12.°n.° 2 e 22.°, n.° 4, do Decreto- Lei n.° 10/2011,
de 20 de janeiro, e artigo 4.° n.° 3, do Regulamento de Custas nos Processos de

Arbitragem Tributaria.
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Notifique-se.

Lisboa, 13 de Fevereiro de 2013

O Arbitro

(Manuel Macaista Malheiros)

Avenida Duque de Loulé n. 72 A, 1050-091 Lisboa « 21 318 90 27 -www.caad.org.pt * geral@caad.org.pt
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