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Processo n.%: 64/2013-T

Tema: IVA - Incumprimento das obrigacfes acessorias; Pedido de revisédo

oficiosa

Decisao Arbitral

Processo arbitral n.° 64/2013-T
Imposto sobre o Valor Acrescentado (“IVA”)
Anos 2002 a 2006

RELATORIO

A..., contribuinte fiscal n.° ..., residente na Rua ... Parede, na qualidade de
responsavel subsidiario, socio Unico e gerente de B...—, LDA., adiante “Requerente”, com
0 numero de identificagdo fiscal ..., entidade entretanto extinta (tendo sido dissolvida e
liquidada), apresentou pedido de constituicdo de Tribunal Arbitral Singular, ao abrigo do
artigo 2.°, n.° 1, alinea a) do Decreto-Lei n.° 10/2011, de 20 de Janeiro, (adiante referido
por RIATY).

A Requerente pretende a pronincia anulatéria relativa as liquidacdes oficiosas
de IVA reportadas aos anos 2002 a 2006, no montante total de € 7.482,00, na sequéncia do
despacho de indeferimento do Pedido de Revisdo que submeteu ao abrigo do artigo 78.° da
Lei Geral Tributaria (“LGT”).

A fundamentar o seu pedido alega, no essencial, que a sociedade encerrou a sua
actividade, a titulo definitivo, no final de Dezembro de 2001 inexistindo operacdes
tributaveis em IVA a partir dessa data, a que acresce as liquidacdes oficiosas ndo terem
sido efectuadas com base nos critérios do artigo 83.° do Cédigo do IVA (correspondente ao
actual artigo 88.° deste Codigo), por a Autoridade Tributaria e Aduaneira ndo ter apurado

1 Acrénimo de Regime Juridico da Arbitragem Tributaria.
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elementos concretos que permitissem a respectiva quantificagdo, nem se encontrarem
fundamentadas.

Neste contexto, considera que as liquidacdes oficiosas violam os principios da
boa-fé, da imparcialidade, da justica e da tributacdo do rendimento real e suscita a
inconstitucionalidade das normas que fundamentam a “escolha do valor das liquidac¢oes
oficiosas”, ao abrigo dos artigos 18.°, n.° 1, 104.°, n.° 2, 266.° ¢ 268.°, n.°s 3 ¢ 4 da
Constituicdo da Republica Portuguesa (“CRP”). Invoca, também, a inexisténcia de
fundamentacdo das liquidacOes oficiosas, a falta de notificacdo das mesmas e dos seus
fundamentos e a pretericdo da audiéncia prévia no &mbito da decisdo de indeferimento do
pedido de revisdo, concluindo que aquelas liquidacdes enfermam de erro nos pressupostos
e de vicios de forma.

E Requerida a Autoridade Tributaria e Aduaneira, autora dos actos tributarios,
sucessora da anterior Direcgdo-Geral dos Impostos.

O Conselho Deontoldgico do Centro de Arbitragem Administrativa, em
conformidade com o artigo 6.°, n.° 1 do RJAT, designou como arbitro do Tribunal Arbitral
Singular Alexandra Coelho Martins, tendo o Tribunal sido constituido em 5 de Junho de
2013.

A Autoridade Tributaria e Aduaneira respondeu por excep¢do e suscitou a
incompeténcia do Tribunal Arbitral, por entender que 0 mesmo ndo pode conhecer um
pedido de apreciagdo de inconstitucionalidade (referente a norma do artigo 78.° da LGT e
as “normas que fundamentam a escolha do valor das liquidagfes oficiosas”) nem se pode
pronunciar em abstracto sobre a interpretacdo de uma norma.

Invoca também a intempestividade do Pedido de Revisdo Oficiosa, por preclusdo
do prazo a que se refere o artigo 78.°, n.° 1 da LGT, alegacdo que, a confirmar-se,
configura, de igual modo, uma questdo prévia (embora a Autoridade Tributaria e
Aduaneira ndo a qualifique dessa forma), pois implica a consequente extemporaneidade do
pedido de prondncia arbitral.

A Autoridade Tributaria e Aduaneira respondeu por impugnacdo, sustentando
que a Requerente carreou tardiamente (2012) a copia da escritura de dissolucdo e
liquidacdo (2002) e que tal documento ndo prova que ndo tenham sido praticados actos

tributaveis até a data da cessagdo oficiosa (2006). Acresce que ndo considera admissivel a
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imputacdo do incumprimento das obrigacdes tributarias — de pagamento, declarativas ou
contabilisticas — da Requerente a terceiros, em concreto, a sociedade de técnicos de contas
contratada, em virtude de tais obrigacGes serem legalmente da competéncia do sujeito
passivo que pratica as operaces tributaveis (artigos 29.° e 33.° do Cédigo do IVA).

Conclui que as liquidagdes oficiosas se encontram fundamentadas em
conformidade com os requisitos do artigo 77.°, n° 1 da LGT e 125.° do Cddigo do
Procedimento Administrativo (“CPA”) e peticiona a procedéncia da excepg¢do ou, caso
assim néo seja decidido, a improcedéncia da accao.

Em 18 de Setembro de 2013 realizou-se a primeira reunido do Tribunal Arbitral
Singular, nos termos e com 0s objectivos previstos no artigo 18.° do RJAT, incluindo o
debate contraditorio sobre as excepc¢des suscitadas, cujo conhecimento e decisdo foi
relegado para final, tendo sido determinada a producdo de prova testemunhal, que teve
lugar no dia 1 de Outubro de 2013, seguida da apresentacdo das alegacdes orais das partes,
que reiteraram as posices constantes dos respectivos articulados (cf. Actas das Reunides
do Tribunal Arbitral).

Em 5 de Dezembro de 2013, realizou-se a ultima reunido do Tribunal Arbitral na
qual se prescindiu do registo sonoro da prova testemunhal que na anterior reunido de
inquiricdo de testemunhas, por razbes técnicas, ndo foi vidvel efectivar. Face as
vicissitudes do processo, foi prorrogado o prazo para emissao da decisdo arbitral por dois
meses.

Atendendo a que a procedéncia das excepcOes, a verificar-se, obsta ao
conhecimento das demais questdes, procede-se, de seguida, a sua apreciagdo, logo apds

fixacdo da matéria de facto relevante.
MATERIA DE FACTO
2.1. Factos provados

Com relevancia para a apreciacdo das questdes decidendas foram provados os

seguintes factos:
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1.0
B...—, LDA., sujeito passivo de IVA enquadrado no regime normal trimestral,
com sede na Rua ..., na Parede, foi dissolvida e liquidada por escritura publica em 11 de
Janeiro de 2002, constando da referida escritura que a sociedade ndo tem activo nem
passivo e a adverténcia da obrigatoriedade de registo no prazo de trés meses na competente
Conservatoria — cf. copia da escritura constante do Processo Administrativo, Parte 3 de fls.
6 a 8, Informacdo da Direc¢do de Servicos do IVA no Processo Administrativo, Parte 4, de

fls. 2 a 8, e Documento 2 junto com o pedido arbitral.

2.0
A Requerente ndo promoveu o registo da escritura de dissolucéo e liquidacao na
Conservatoria do Registo Comercial, a qual, sete anos mais tarde, veio a instaurar
oficiosamente o processo administrativo de dissolucdo e liquidagédo n.° .../2009 — cf.

Documento 7 junto com o pedido arbitral.

3.0
A Requerente emitiu a Ultima factura por servicos prestados em 24 de Dezembro
de 2001 — cf. factura n.° 28, Processo Administrativo, Parte 1 a fls. 16 e depoimento da

testemunha ... .

4.°
A partir de 31 de Dezembro de 2001 a Requerente deixou de entregar
declaracGes periddicas de IVA, ndo tendo submetido quaisquer modelos C de substituicéo

— cf. Documentos 3 a 5 juntos com o pedido arbitral e depoimento da testemunha ... .

5.°
Em 2001, a Requerente tinha como Técnico Oficial de Contas..., da sociedade
..., Lda., a quem havia contratado para assegurar o cumprimento das suas obrigacoes

contabilisticas e fiscais — cf. depoimento da testemunha ... .
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6.°
O Tecnico Oficial de Contas da Requerente tendo tomado conhecimento da
dissolucdo e liquidacdo da Requerente ndo efectuou a oportuna comunicagdo da cessacao
de actividade da Requerente por motivos pessoais — cf. depoimento da testemunha ... .
7.0
A Requerente foi notificada do oficio n.° ..., datado de 26 de Outubro de 2002,
da Direccdo de Servigos de Cobranca do Imposto sobre o Valor Acrescentado, com o

seguinte teor:

“ASSUNTO: Falta de Apresentacdo da Declarac@o Periodica, dentro do
prazo
PERIODO: 1. Trimestre de 2002

Informo V. Exa. de que, ndo foi recebida neste Servigo, dentro do prazo
legal, a declaracéo periddica em referéncia pelo que se ira proceder a liquidacao oficiosa

do imposto, nos termos do art® 83° do Cadigo do IVA.

Essa liquidacdo oficiosa ndo sera, contudo, efectuada se, entretanto, ja
apresentou ou venha a apresentar a declaracdo em falta ou os Servicos de Fiscalizacéo
Tributéria, na sequéncia da visita que este Servico ird solicitar, procederem ao
apuramento do imposto a entregar ao Estado, sem prejuizo da liquidacdo dos juros
compensatérios calculados nos termos do art® 89° do Codigo do IVA e da aplicacédo da
respectiva penalidade.”

— cf. Documento 3 junto com o pedido arbitral.

8.0
A Requerente foi notificada dos oficios n.% ... e ..., datados de 25 de Novembro
de 2003 e de 27 de Janeiro de 2004, respectivamente, também provenientes da Direcgdo de
Servigos de Cobranga do Imposto, de teor idéntico ao oficio referido no ponto anterior,
com a Unica diferenca de respeitarem a periodos de imposto distintos, correspondentes aos

1° e 2.° trimestres de 2003 — cf. Documentos 4 e 5 juntos com o pedido arbitral.
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9.

A Requerente entrou em contacto com o Técnico Oficial de Contas, Sr. ... e
entregou-lhe copia das notificacbes que antecedem (pontos 8.° e 9.° supra) para que aquele
corrigisse e tratasse da situacdo, ao que aquele acedeu, ndo o tendo, todavia, feito — cf.
depoimento da testemunha ... .

10.°
Entre os anos 2004 a 2007 foram emitidas as liquidagdes oficiosas de IVA

identificadas no quadro infra:

LIQUIDACOES OFICIOSAS

NUmero Data de Ano Data limite de Valor (€)
emisséo pagamento

29.05.2004 2002 25.11.2004 1.496,40

12.02.2005 2003 11.08.2005 1.496,40

24.06.2006 2004 21.12.2006 1.496,40

04.11.2006 2005 03.05.2007 1.496,40

09.06.2007 2006 06.12.2007 1.496,40

— cf. Extracto da Consulta ao sistema da Autoridade Tributaria e Aduaneira constante do
Processo Administrativo, Parte 1, de fls. 19 a 26, Parte 2, de fls. 1 a 5, e Parte 3, a fls. 18.

Também provado por acordo.

11.°
Relativamente as liquidagdes oficiosas de IVA referentes aos anos 2002 e 2003,
ndo consta do Sistema Electronico de CitacBes e Notificagbes qualquer referéncia ao envio
das mesmas, por carta, a Requerente — cf. Extractos do Sistema Electronico de Citacdes e
Notificacdes constantes do Processo Administrativo, Parte 3, a fls. 9, 16 e 17.
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12.°
A liquidacdo oficiosa referente a IVA do ano 2004 foi remetida a Requerente,
em 27 de Junho de 2006, por carta registada sem aviso de recep¢do, com 0 registo
RY...PT, tendo, no entanto, a carta sido devolvida — cf. Extractos do Sistema Electronico
de CitacOes e NotificagOes constantes do Processo Administrativo, Parte 3, de fls. 9, 14 e
15.

13.°
As liquidages oficiosas referentes a IVA dos anos 2005 e 2006 foram remetidas
por carta registada sem aviso de recep¢do com destino a Requerente, constando do Sistema
Electronico de Citagdes e Notificacdes a mencdo “Recebido” nas seguintes datas e com os

nameros de registo dos CTT infra identificados:

@ Liquidacdo do ano 2005 (..., datada de 4 de Novembro de 2006), em 16 de
Novembro de 2006, com o registo RY...PT;
(b) Liquidacéo do ano 2006 (..., datada de 9 de Junho de 2007), em 21 de Junho de

2007, com o registo RY...PT
— cf. Extractos do Sistema Electronico de Citacdes e Notificagdes constantes do Processo
Administrativo, Parte 3, de fls. 9 a 13.

14.°
Em 31 de Dezembro de 2006 a Autoridade Tributaria e Aduaneira promoveu a
cessacdo oficiosa de actividade da Requerente, indicando como motivo o artigo 33., n.° 2
do Cddigo do IVA — cf. Processo Administrativo, Parte 1, de fls. 21 a 26, e Parte 4, a fls. 9.

15.°
Em 12 de Junho de 2009, a Conservatoria do Registo Comercial de Cascais
publicou o aviso relativo & notificagdo & Requerente do Processo Administrativo de

Dissolucdo e Liquidagéo n.° .../2009 — cf. Documento 7 junto com o pedido arbitral.
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16.°
Em 7 de Setembro de 2011, a Requerente apresentou junto do Servico de
Financas de Cascais ... um requerimento de Revisdo de Situacdo Tributaria ao abrigo do
artigo 78.° da LGT, pedindo a anulagdo das liquidagOes oficiosas dos anos 2002 a 2006 —
cf. Processo Administrativo, Parte 1 de fls. 3 a 6 e Documento 8 junto com o pedido

arbitral.

17.°
Na mesma data (7 de Setembro de 2011), a Requerente procedeu a comunicagdo
da cessacdo de actividade Servico de Financas de Cascais ...através da entrega da
Declaracdo respectiva (modelo n.° 1888), inscrevendo como data de cessacdo 31 de
Dezembro de 2001. A Declaracdo de Cessacdo de Actividade acompanhou o pedido de
revisdo referido no ponto anterior — cf. Processo Administrativo, Parte 1 de fls. 3 a 6 e

Documento 8 junto com o pedido arbitral.

18.°
Em 12 de Junho de 2012, a Requerente apresentou junto do Servico de Financas
de Cascais ...um requerimento adicional, em complemento ao anterior Pedido de Revisdo
procedendo a juncdo da certiddo da escritura pablica da respectiva dissolucao e liquidacao,
que havia sido outorgada em 11 de Janeiro de 2002 — cf. Processo Administrativo, Parte 3,
a fls. 4, e Documento 9 junto com o pedido arbitral.
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19.°
A Requerente foi notificada, em 2 de Janeiro de 2013, do indeferimento do
Pedido de Revisdo dos Actos Tributarios, baseado na Informagdo n.° ..., de 10 de
Dezembro de 2012, da Direccdo de Servicos do IVA, sobre a qual recaiu despacho
concordante do Subdirector-Geral, datado de 13 de Dezembro de 2012 — cf. Processo

Administrativo, Parte 4, de fls. 3 a 13, e Documento 1 junto com o pedido arbitral.

20.°
Os principais fundamentos do indeferimento do pedido de revisao retiram-se dos

seguintes excertos da Informacdo n.° ...:

“16. Atendendo ao anteriormente exposto, conclui-se que, mesmo quando
oficiosa, a revisdo do ato tributario pode ser impulsionada a pedido dos contribuintes, no
prazo de quatro anos a partir da liquidacdo, cumprindo a Administracdo Tributaria
efectua-la, como resulta do disposto nos n°® 1 e 6 do art® 78° da LGT e na alinea a) do n° 4
do art® 86° do CPPT.

17. Por outro lado, refere o n°2 do art® 78° da LGT que “Sem prejuizo dos
onus legais de reclamacdo ou impugnacdo pelo contribuinte, considera-se imputavel aos
servigos, para efeitos do numero anterior, o erro na autoliquidag¢do”. No entanto, a
situagdo em apreco ndo configura qualquer erro na autoliquidagdo que, nos termos da
citada norma se possa considerar imputavel aos servicos, na medida em que as
liquidagdes oficiosas surgiram em resultado do ndo cumprimento das obrigagdes
declarativas por parte do sujeito passivo.

18. Nesta conformidade, atendendo ao disposto no art® 97° do CIVA,
conjugado com os artigos 70° e 102°, n° 1, ambos do CPPT, ndo evidenciando os atos
tributarios qualquer erro imputavel aos servigcos e tendo as liquidacdes oficiosas de IVA
sido efectuadas, em 2004/05/29, 2005/02/12, 2006/06/24, 2006/11/04 e 2007/06/09,
notificadas a requerente, em 2004/06/11, 2005/02/25, 2006/07/17, 2006/11/16 e
2007/06/21, respetivamente, tendo o pedido de revisdo dos atos tributarios sido interposto,
em 2011/09/07, verifica-se ter sido ultrapassado o prazo previsto no n° 1 do art® 78° da

LGT, pelo que deve o pedido de revisao oficiosa ser considerado intempestivo.
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(...)

20. N&o obstante o pedido se apresentar extemporaneo, face aos prazos
previstos no art® 78° da LGT e aos fundamentos apresentados, conforme ja referido no
capitulo 1l da presente informacdo, foram, no entanto, observados os factos e as
alegacdes da requerente, ndo se tendo vislumbrado a ocorréncia de qualquer ilegalidade
ou verificado qualquer erro por parte dos servicos.

(...)

24. Constata-se que a requerente ndo acrescentou elementos ao processo
capazes de comprovar, de forma inequivoca, que ndo foram praticados atos tributaveis,
desde a data em que afirma ter deixado de desenvolver a atividade (2001/12/31) e até a
cessacao oficiosa (2006/12/31), por forma a poder considerar-se aquela data como a da
efectiva cessacao de atividade, com a consequente anulacédo das liquidacGes oficiosas em
questéo.

(...)

26. Assim, atendendo a intempestividade do pedido, dado que foi interposto
apés o decurso de qualquer prazo previsto no art® 78° da LGT e ndo se confirmando os
pressupostos invocados, somos de opinido que ndo deve ser atendida a pretensdo da
requerente, ndo devendo ser dado provimento ao pedido de revisdo oficiosa, sendo,
consequentemente, de manter as liquida¢oes em causa.”

— cf. Processo Administrativo, Parte 4, de fls. 3a 9.

21.°
O IVA liquidado nos actos tributarios contestados pela Requerente nao foi pago

por esta — cf. Processo Administrativo, Parte I, a fls. 1 e de fls. 12 a 15.

22.°
Em 2 Abril de 2013 a Requerente apresentou pedido de constituicdo do Tribunal

Arbitral Colectivo — cf. requerimento electronico no sistema do CAAD.

* k% *
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No que se refere aos factos provados, a convicgdo do Tribunal Arbitral fundou-
se na analise critica dos elementos documentais indicados relativamente a cada um dos
pontos da matéria de facto e no depoimento da testemunha inquirida, ..., Técnico Oficial
de Contas da Requerente, que se revelou iddnea, respondendo as diversas questdes através
do relato factos, quer em sentido favoravel, quer desfavoravel a Requerente e assumindo a
sua responsabilidade pelo incumprimento das obrigacGes acessorias por, a data, ter passado

por um periodo de depresséo.
2.2. Factos ndo provados
N&o se provou que:

@) Né&o tenha existido fundamentacgéo das liquidacdes oficiosas; e que
(b) O Servico de Financas ndo possuisse nem tivesse apurado elementos que lhe

permitisse calcular a facturacdo da Requerente nos periodos omissos.

3. QUESTOES PREVIAS

3.1. Sobre a incompeténcia para conhecer do pedido de apreciacdo

inconstitucionalidade

A Autoridade Tributaria e Aduaneira comeca por fazer referéncia a uma
pretensdo da Requerente que ndo consta do pedido de pronuncia arbitral por esta

apresentado.

Com efeito, a Requerente ndo deduz um pedido de apreciagdo em abstracto de
uma norma ou a sua declaracdo de inconstitucionalidade, pedido este que, se tivesse sido
formulado, efectivamente ndo caberia no elenco de pretensdes para as quais o legislador

considerou competentes os tribunais arbitrais (cf. artigo 2.°, n.° 1 do RJAT).
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A alegacdo da Requerente, ainda que imperfeitamente expressa, refere-se td0-s6
a afericdo da validade da norma constante do n.° 1 do artigo 83.°2 do Codigo do IVA face
aos parametros constitucionais (artigos 18.°, n.° 1, 104.%, n.° 2, 266.° e 268.°, n.% 3 e 4 da
CRP), suscitando a inconstitucionalidade das normas que “fundamentam a escolha do
valor das liquidagdes oficiosas”.

A apreciacdo da validade das normas legais face aos parametros constitucionais
ndo sO cabe na competéncia deste tribunal, quando da aplicacdo das regras vigentes a
situacdo concreta, pois nos termos do artigo 2., n.° 2 do RJAT os tribunais arbitrais devem
decidir de acordo com o direito constituido (incluindo o direito que emana da
Constituicdo), como é mesmo imposta pela propria Constituicdo, que no seu artigo 204.°,
dispde: “nos feitos submetidos a julgamento ndo podem os tribunais aplicar normas que

infrinjam o disposto na Constituicdo ou 0s principios nela consignados”.

Deste modo, a questdo suscitada pela Requerente da inconstitucionalidade do
artigo 83.°, n.° 1 do Cdédigo do IVA pode ser conhecida por este tribunal no ambito do
controlo difuso previsto no citado artigo 204.° da CRP?, ndo estando aqui em causa a

apreciacdo abstracta da inconstitucionalidade da norma.

De esclarecer, também, que a apreciacdo de actos de indeferimento de pedidos
de revisdo do acto tributario se inclui nas competéncias atribuidas aos tribunais arbitrais
que funcionam no CAAD, pelo artigo 2.° do RJAT, quando comportem a aprecia¢do da
legalidade dos actos tributarios, conforme ja decidido em diversos arestos arbitrais para 0s
quais se remete (cf., a titulo de exemplo, os Acérdaos Arbitrais proferidos nos processos
n. 48/2012-T, de 6 de Julho de 2012, e n.° 117/2013-T, de 6 de Dezembro de 2013).

Na situacdo vertente o fundamento da intempestividade do pedido de reviséo
oficiosa resultou da andlise prévia da legalidade dos actos de liquidacdo de IVA, em

concreto quanto a existéncia ou nao de erro imputavel aos servicos, conforme se extrai da

2 Actual artigo 88.° do Cédigo do IVA.
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Informacgdo n.° ... da Direccdo de Servicos do IVA (n.°s 16 a 18) que contém o0s
fundamentos do indeferimento do pedido de revisdo, pelo que se esta perante um acto
administrativo (de segundo grau) que comporta a apreciacdo da legalidade de uma
liquidac&o oficiosa de IVA, nédo se encontrando excluido das competéncias dos tribunais
arbitrais tributarios.

Pelas razbes expostas, conclui-se pela improcedéncia da excepcdo de

incompeténcia deste tribunal arbitral.
Sobre a intempestividade do Pedido de Revisdo Oficiosa

Estdo em causa liquidacOes oficiosas emitidas entre Maio de 2004 e Junho de
2007, reportadas a IVA dos anos 2002 a 2006, tendo o correspondente pedido de “Revisdo
da Situag¢do Tributaria” sido apresentado pela Requerente, junto do Servigo de Finangcas,
em 7 de Setembro de 2011, ou seja decorridos mais de quatro anos apds as mencionadas

liquidacoes.

Neste ambito, a Requerente considera ser aplicavel a possibilidade de revisdo
dos actos tributarios “a todo 0 tempo”, constante da parte final do n.° 1 do artigo 78.° da
LGT, por se tratar de tributo ndo pago e se verificar erro imputavel aos servigos, posicao
que a Autoridade Tributaria e Aduaneira contesta, por entender ndo ser imputével qualquer
erro aos servigos, encontrando-se, por outro lado, ultrapassado o prazo contemplado na

primeira parte da norma (referimo-nos ao n°® 1 do artigo 78.°da LGT).

Para efeitos de contagem dos prazos, e antes de se proceder a analise do
mencionado artigo 78.°, n.° 1 da LGT, impde-se, a titulo preliminar, apreciar a falta de
notificagcdo das liquidagOes oficiosas suscitada pela Requerente, porquanto a mesma, a

confirmar-se, implica a ineficacia dos actos de liquidagdo face a Requerente.

3 O tribunal pode recusar a aplicacdo dessa norma com fundamento na sua inconstitucionalidade ou, caso
assim ndo entenda, aplicar a norma cuja inconstitucionalidade haja sido suscitada durante o processo.
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Sendo esse o caso (de ineficacia dos actos tributérios por falta de notificacéo), a
Requerente ainda se encontra em prazo para reclamar e, portanto, a situacdo em analise é
enquadravel no primeiro segmento do artigo 78., n.° 1 da LGT.

Assinala-se, desde logo, que a contagem do prazo para reclamar ndo comeca
sem que se comprove que a notificacdo desse acto foi validamente efectuada, pois a
eficacia da decisdo depende da notificacdo e os actos s6 produzem efeitos em relacdo aos
contribuintes quando lhes sejam validamente notificados (cf. artigo 77.°, n.° 6 da LGT e
artigo 36.°, n.° 1 do Cadigo de Procedimento e de Processo Tributario - “CPPT”).

Neste sentido se tem pronunciado o Supremo Tribunal Administrativo (“STA”),
designadamente no Acdrddo n.° 141/11, de 16 de Janeiro de 2013, a propdsito do direito de
impugnar que, em matéria de prazos, obedece a critérios idénticos aos da reclamacao
administrativa. Alias, a contagem do prazo de 120 dias para reclamar é objecto de uma
remissdo do artigo 70.°, n.° 1 do CPPT para o artigo 102.°, n.° 1 do mesmo diploma, que
rege 0s prazos de apresentacdo da impugnacdo judicial e que exige que as prestacoes
tributarias sejam “legalmente notificadas ao contribuinte”(cf. alinea a) do citado n.° 1 do
artigo 120.° do CPPT).

De igual modo, no Acorddo do STA, de 11 de Maio de 2011, no processo n.°
94/11, refere-se que:

“A possibilidade de contagem de prazos de impugnacdo a partir de termos
iniciais diferentes da notificacdo, como é o caso da alinea f) do n.° 1 do artigo 102.° do
CPPT, apenas sera viavel relativamente a actos que ndo devam ser notificados, como se
prevé no artigo 59.°, n.° 3, do CPTA, o que s sucederd relativamente a impugnacoes
deduzidas por quem ndo tenha, nem deva ter, intervengdo no procedimento tributario.”.

Retomando o caso concreto, resulta da matéria provada que do Sistema
Electronico de Citagdes e Notificagdes (“SECIN”), sistema este que pertence a propria
Autoridade Tributaria e Aduaneira, ndo consta qualquer envio por carta das liquidagdes
oficiosas referentes aos anos 2002 e 2003 (que foram emitidas em 2004 e 2005).

No que se refere ao IVA do ano 2004 (emitida em 2006), o SECIN contém a
notacdo do envio de uma carta registada sem aviso de recepcdo em Junho de 2006, tendo

esta, porém, sido devolvida, sem alusdo a diligéncias adicionais ulteriores.
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Por fim, relativamente as liquidac@es oficiosas reportadas a IVA dos anos 2005 e
2006 (emitidas em 2006 e 2007), as mesmas foram expedidas por carta sem aviso de
recepcdo, constando do SECIN a mencdo ao numero de registo postal e ao seu
recebimento.

Perante o quadro factual descrito é inequivoco que, quanto as liquidacoes
oficiosas relativas aos anos 2002 e 2003, a Autoridade Tributaria e Aduaneira nédo
demonstrou sequer que estas foram expedidas ou remetidas, por carta, com destino a
Requerente, énus que sobre aquela recaia face ao disposto nos artigos 74.° da LGT e 342.°,
n.° 1 do Cddigo Civil. Assim, procede a arguicdo da Requerente relativa a falta de
notificacdo destas liquidacdes, emitidas sob os nimeros ... e ... .

No tocante a liquidacdo de IVA do ano 2004, emitida sob o nimero ..., 0 SECIN
menciona o envio de uma carta em 27 de Junho de 2006 que, contudo, foi devolvida. Neste
ambito, impunha-se que a carta tivesse sido enviada com aviso de recepcdo, atento o
disposto, quer no artigo 83.2, n.° 2 do Cddigo do IVA*, quer no regime geral do artigo 38.°,
n.> 1 do CPPT e, em caso de devolucdo, tivesse sido seguido o procedimento, previsto no
artigo 39.%, n.° 5 do CPPT. Néo tendo sido remetida a notificagdo nos termos legais e
alegando a Requerente nunca a ter recebido ndo existem garantias de seguranga e
fiabilidade de que a notificacdo chegou a sua esfera de cognoscibilidade.

Deste modo, ndo tendo a Autoridade Tributaria e Aduaneira respeitado 0s
termos legais na notificagcdo desse acto (que implicava o envio de uma carta registada com
aviso de recepcdo), e tendo a carta sido devolvida, ndo se pode presumir a sua notificacéo,
nos moldes preconizados no Acoérdao do STA, de 29 de Maio de 2013, no processo n.°
472/13, a respeito de uma situacdo similar, em que a notificagdo ndo seguiu 0s termos
legais: “além de ndo dar garantias minimas e razoaveis de seguranca e fiabilidade de que
a notificacdo chegou a esfera de cognoscibilidade do notificado, cria para 0 mesmo o
pesado 6nus de prova de um facto negativo impossivel de demonstrar: o de que ndo

recebeu no seu receptaculo a carta com a notificagdo”.

4 Que dispunha: “O imposto liquidado nos termos do ndmero anterior deve ser pago na Tesouraria da
Fazenda Publica competente, no prazo mencionado na notificacao, efectuada por carta registada com aviso
de recepcdo, o qual ndo podera ser inferior a 90 dias contados desde o seu envio.”.
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Idéntica concluséo se retira para as liquidagdes oficiosas reportadas a IVA dos
anos 2005 e 2006 (emitidas sob os numeros ...), pois estas foram, de igual modo
comunicadas por carta registada sem aviso de recepcdo. Neste caso, apesar de constar do
SECIN a mengdo “Recebido”, a Requerente alega que tal nao ocorreu.

N&o tendo a Autoridade Tributaria e Aduaneira respeitado a forma legalmente
prevista para a notificacdo desses actos (através de carta registada com aviso de recepc¢éo),
seria desproporcionado impor a Requerente o 6nus de demonstracdo de um facto negativo
(de que né&o recebeu a notificacdo), sendo que esta expressamente alega néo a ter recebido.

O aviso de recepcdo consubstancia uma formalidade procedimental essencial
que, segundo entendemos, na situacdo concreta, ndo se “degrada” em formalidade ndo
essencial, pois ndo se afigura seguro ter sido atingido o fim que a lei visava alcancar com a
sua imposicao, que era o de transmitir & Requerente o teor da liquidacdo. Neste contexto,
seguimos o Acdrddo do STA, de 8 de Setembro de 2010, no processo n.° 437/10, segundo
o qual: “lIl - Se ndo foi dada satisfacdo a esse requisito da notificacao [aviso de recepc¢ao]
esta é irregular e invalida, se ndo se demonstrar, por qualquer meio, que a carta chegou
efectivamente ao seu destinatario.”. (sublinhado nosso)

A face do exposto, em 7 de Setembro de 2011, quando da submissdo do pedido
de “Revisdo de Situacao Tributaria” junto do Servico de Finangas, a Requerente estava em
prazo para apresentar reclamacdo administrativa dos actos tributarios de liquidacao
oficiosa reportados ao IVA dos anos 2002 a 2006, pois 0s mesmos ainda ndo lhe tinham
sido validamente notificados e ndo se tinha iniciado a contagem do prazo para reclamar,
conforme decorre do cotejo dos artigos 36.°, n.° 1; 70.2, n.° 1 e 102.°, n.° 1 do CPPT e 77.°,
n.°6 da LGT.

Neste quadro, o pedido de revisdo enquadra-se no primeiro segmento do
disposto no artigo 78.°, n.° 1 da LGT que se transcreve: “A revisdo dos actos tributarios

pela entidade que os praticou pode ser efectuada por iniciativa do sujeito passivo, no

prazo de reclamacdo administrativa e com fundamento em qualquer ilegalidade, ou, por

iniciativa da administracdo tributaria, no prazo de quatro anos apos a liquidagédo ou a
todo o tempo se o tributo ainda néo tiver sido pago, com fundamento em erro imputavel

aos servicos.” (sublinhado nosso), pelo que o mesmo [pedido de revisdo] ndo ¢
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extemporaneo, independentemente de se considerar ou ndo verificado qualquer erro, de
facto ou de direito, imputavel aos servigos.

Acresce salientar que o facto de ter sido usado o meio procedimental de revisdo
em vez da reclamacdo graciosa, ndo implica qualquer uma valora¢do negativa, pois “0
meio procedimental de revisdo do acto tributario ndo pode ser considerado como um meio
excepcional para reagir contra as consequéncias de um acto de liquidacédo, mas sim como
um meio alternativo dos meios impugnatorios administrativos e contenciosos (quando for
usado em momento em que aqueles ainda podem ser utilizados)” — cf. Acdrddo do STA, de
12 de Julho de 2006, no processo n.° 402/06.

A face do exposto improcede a arguicdo de intempestividade do pedido de

revisao oficiosa por parte da Autoridade Tributaria e Aduaneira.
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APRECIACAO DO MERITO DA CAUSA

Sobre os vicios de forma: falta de fundamentacdo; falta de notificacdo da
fundamentacdo e pretericdo da audiéncia prévia no ambito da decisdo de

indeferimento do pedido de revisdo

De harmonia com o disposto no n° 3 do artigo 268.° da CRP, dos artigos 124.° e
125.°do CPA, do artigo 77.° da LGT e do n.° 1 do artigo 36.° do CPPT, os actos tributarios
de liquidacdo sdo actos impositivos de deveres e encargos, sujeitos ao dever de
fundamentacdo. A Autoridade Tributéria e Aduaneira esta pois obrigada a indicar as razoes
de facto e de direito que subjazem as liquidacdes oficiosas emitidas. Porém, o dever de
fundamentacdo ndo se confunde com o dever de comunicacao dos fundamentos. Enquanto
a falta de fundamentacdo constitui um vicio susceptivel de determinar a anulagdo do acto
que dela padega, o incumprimento ou cumprimento defeituoso do dever de comunicagédo
dos fundamentos ndo se podem reflectir na validade do acto comunicando.

No nosso sistema, as eventuais deficiéncias que a notificacdo apresente apenas
atingem a eficacia do acto notificando e ndo a sua perfeicdo ou validade, pois, como
claramente resulta do artigo 132.° do CPA e do n.° 6 do artigo 77.° da LGT, a comunicacao
do acto constitutivo de deveres e encargos € apenas uma condicdo de eficacia.
E por isso que os problemas existentes quanto ao incumprimento ou cumprimento
defeituoso do dever de comunicacdo dos fundamentos ndo se podem reflectir na validade
do acto comunicando — cf. Acérddo do STA, de 15 de Fevereiro de 2012, processo n.°
0872/11. No mesmo sentido, a luz do Cddigo de Procedimento Tributario (“CPT”) que
nesta matéria continha idéntico regime, vejam-se ainda os Acorddos do STA, de 6 de
Outubro de 2005, processo n.° 221/05, e de 24 de Abril de 2002, processo n.° 26636.

No caso dos autos, a Autoridade Tributaria e Aduaneira, em momento prévio ao
da emissé@o das liquidagdes oficiosas, notificou a Requerente da falta de apresentacdo de
declaragGes periodicas, informando que iria proceder a liquidagdo oficiosa de IVA nos
termos do artigo 83.° do Cédigo do IVA, caso ndo fossem apresentadas as declaragdes em

falta (pontos 7.° e 8.° dos factos provados).
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Assim, néo se pode propriamente afirmar a auséncia de fundamentagéo dos actos
tributarios controvertidos (que caso ocorresse ndo seria causa de nulidade, mas sim de
anulabilidade, nos termos do artigo 135.° do CPA), nem a sua ndo comunicacdo,
improcedendo o vicio invocado pela Requerente relativamente a inexisténcia de
fundamentacéo das liquidagdes oficiosas.

H& que reconhecer, todavia, que se suscita o problema da suficiéncia dos
fundamentos exteriorizados pela Autoridade Tributaria e Aduaneira, pois a referida
comunicagdo da fundamentagdo ndo contém, ainda que de forma sumaria, as “operagoes
de apuramento da matéria tributavel e do tributo”, como preceitua o artigo 77.%, n.° 2 da
LGT.

Neste caso, ndo estamos, porém, perante um vicio invalidante dos actos de
liquidag&o, antes perante uma comunicagdo insuficiente relativamente a qual se prevé uma
consequéncia juridica especifica, nos termos do n.° 1 do artigo 37.° do CPPT: “pode 0
interessado, dentro de 30 dias ou dentro do prazo para reclamacdo, recurso ou
impugnacdo ou outro meio judicial que desta decisdo caiba, se inferior, requerer a
notificacdo dos requisitos que tenham sido omitidos ou a passagem de certiddo que 0s
contenha, isenta de qualquer pagamento.”. Completando o n.° 2 do mesmo artigo que “Se
0 interessado usar da faculdade concedida no ndmero anterior, o prazo para a
reclamacdo, recurso, impugnacado ou outro meio judicial conta-se a partir da notificacdo
ou da entrega da certidao que tenha sido requerida”.

De acordo com este regime, que ja se encontrava consagrado, quer pelo CPT,
quer pela Lei de Processo nos Tribunais Administrativos (“LPTA”), e, depois, pelo CPPT e
pelo Codigo de Processo nos Tribunais Administrativos (“CPTA ), ndo fica esvaziado de
contetido o direito & notificagdo constitucionalmente garantido. Nos termos preconizados
pelo Acorddo do STA de 6 de Outubro de 2005, processo n.° 221/05: por um lado, ndo
exonera a Administracdo de notificar integralmente o acto (antes reforca, de certo modo,
essa obrigagcdo, permitindo ao particular exigir 0o seu cumprimento); e por outro,
“disponibiliza um meio que garante a integral satisfacdo desse direito antes da reacgao
graciosa ou contenciosa contra o acto notificado; por ultimo, porque se limita a dispor

sobre a consequéncia, no que concerne a caducidade do direito & impugnacéao, da inércia
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do notificado, perante uma notificagdo incompleta, sem lhe retirar ou limitar o direito a
notificacao.

(...)

N&o hd, pois, obsticulo constitucional a aplicacdo, com a interpretacédo
acabada de expor, do discutido artigo 22° do CPT. No mesmo sentido decidiu o posterior
acordao de 22 de Setembro de 2004, no recurso n°577/04" .

Assim, quando a Requerente se apercebeu da existéncia das liquidacdes
oficiosas de IVA que motivaram a submissdo do pedido de revisdo em 7 de Setembro de
2011, tinha a sua disposicdo um meio para satisfazer cabalmente o seu direito a
fundamentacdo (sobre a quantificacdo), que era o de requerer a passagem de certiddo que
contivesse os elementos em falta. Ndo o tendo feito, ndo ocorre invalidade do(s) acto(s),
pois deparamo-nos com um requisito externo aos mesmos, e consolida-se o prazo de
reaccdo administrativa e contenciosa nos termos da disciplina do artigo 37.° do CPPT.

Improcede, também neste ponto, a invocacdo de vicio formal invalidante por
parte da Requerente.

No que se refere & pretericdo da audiéncia prévia no dmbito da decisdo de
indeferimento do pedido de revisdo afigura-se que a mesma constitui uma violagdo do
disposto no artigo 60.°, n.° 1 alinea b) da LGT, néo se identificando causa de exclusdo ou
dispensa desse direito (n.°s 2 e 3 desta norma). Deste modo, o acto de indeferimento do
pedido de revisao oficiosa padece de anulabilidade. Contudo, a verificacdo deste vicio ao
nivel do procedimento de segundo grau, ndo se comunica aos actos dispositivos de
liquidacdo oficiosa de IVA, pois, quanto a esses, tal vicio invalidante teria de verificar-se
autonomamente em momento prévio ao da emissdo da propria liquidagdo, ndo tendo tal
sido invocado.

Assim, procede o vicio suscitado relativo a pretericdo do direito de audi¢do no
ambito do pedido de revisdo oficiosa, com efeito invalidante relativamente ao acto de
indeferimento desse pedido de revisdo, mas desprovido de tal efeito autbnomo para os
actos de liquidagdo oficiosa de IVA que ndo serdo invalidos por esse motivo. Em suma, o
vicio invocado ndo é passivel de invalidar os actos tributarios de primeiro grau

(liquidacg6es oficiosas) cuja anulagéo se peticiona.
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Sobre os vicios substantivos: erro nos pressupostos de facto, dada a
auséncia de actividade a titulo definitivo a partir de Dezembro de 2001; erro de

direito na quantificacéo e inconstitucionalidade do artigo 83.° do Codigo do IVA

E inequivoco que as liquidagdes oficiosas surgiram em resultado da violago do
dever de colaboracdo por parte da Requerente, conforme previsto no artigo 59.°, n.° 4 da
LGT, designadamente por incumprimento das obrigacGes acessérias (declarativas)
previstas na lei, como sejam a de declaracdo de cessacdo de actividade no prazo de 30 dias
a contar da data da cessagdo, conforme dispde o artigo 32.°° do Cédigo do IVA, ou, nio
cessando a actividade, a de entrega de declarag@es periodicas nos termos do artigo 40.°¢ do
Caodigo do IVA.

Estamos perante obrigaces acessorias ex lege, ndo podendo o sujeito passivo
transferir por titulo privado (contrato) a sua responsabilidade a terceiros (cf. artigo 31.°, n.°
2 da LGT), pelo que, para este efeito, ndo releva o incumprimento dos deveres do Técnico
Oficial de Contas contratado pela Requerente, argumento que ndo justifica o
incumprimento de obrigacgdes fiscais da propria Requerente, por efeito e imposi¢do directa
da lei (sem prejuizo de o invocado incumprimento contratual poder constituir fundamento
para esta se ressarcir dos prejuizos sofridos em sede de responsabilidade contratual, se se
verificarem os respectivos pressupostos e pelo meio préprio).

Pelo que ndo se constata qualquer erro imputavel aos Servi¢os da Autoridade
Tributaria e Aduaneira na emissdo das liquidacdes oficiosas ndo se aderindo, de modo
algum, a tese da Requerente de que qualquer erro numa liquidacdo oficiosa é sempre
imputavel aos servigos.

Acresce, neste ponto, referir que o comportamento da Requerente foi displicente
ao longo deste procedimento tributario, pois se se compreende que aquela ndo tenha
inicialmente vigiado o cumprimento das obrigac@es tributarias por parte do Técnico Oficial
de Contas, presumindo que este teria convenientemente tratado da entrega de todas as
declaracGes devidas, j& ndo é razodvel que, apesar de ndo ter qualquer formacdo na area

fiscal, depois de receber sucessivamente as notificagdes de falta de apresentacdo das

> Numeragéo em vigor a data dos factos, correspondente ao actual artigo 33.° do Cédigo do IVA.
® Sendo hoje o artigo 41.° do Cédigo do IVA.
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declaragdes, pelo menos no decurso dos anos 2002, 2003 e 2004, ndo tenha acompanhado
de perto a sanacdo desta falta e obtido algum comprovativo da mesma por parte do Técnico
Oficial de Contas, ou assegurado por outra via 0 cumprimento dos seus deveres fiscais (por
exemplo, através da resolucdo pessoal e directa do assunto junto do Servico de Finangas ou
da contratagdo de outro profissional), dando azo as liquidagdes oficiosas agora contestadas.

S6 em Setembro de 2011, dez anos volvidos sobre a cessacdo de actividade é
qgue a Requerente apresentou a declaracdo de cessacdo de actividade reportada a 31 de
Dezembro de 2001. E s6 em Junho de 2012 procedeu a jungdo da escritura publica de
dissolucdo e liquidacdo que havia sido outorgada em Janeiro de 2002.

No que se refere ao alegado erro de direito na quantificacdo ao abrigo do artigo
83.° do Cddigo do IVA, ndo assiste razdo a Requerente, porquanto, na auséncia de
qualquer resposta desta e, portanto da sua ostensiva ndo colaboracgdo, ap6s a notificacdo do
oficio informando das declaragdes em falta, a Autoridade Tributéria e Aduaneira tinha de
proceder a liquidacao oficiosa do imposto, com base nos elementos de que dispunha (que
eram os valores das operaces tributaveis declaradas de periodos anteriores).

De igual modo, ndo se constata que o procedimento previsto no artigo 83.° do
Codigo do IVA e a sua aplicacdo no caso concreto infrinja os principios da boa-fé (a
Requerente omitiu os seus deveres e foi avisada das consequéncias desse incumprimento),
da imparcialidade (trata-se de uma matéria eminentemente vinculada e ndo se verifica a
falta de ponderacdo dos interesse e valores em jogo) ou da justica (pois derivou, em
primeira linha, de uma conduta fiscal desconforme da Requerente, que violou o seu dever
de colaboragéo).

Por fim, ndo se antevé a inconstitucionalidade do mencionado artigo 83.° do
Codigo do IVA, arguida pela Requerente, alegacdo que para além de genérica e nao
circunstanciada, se alicerca em fundamentos inaplicaveis ao imposto em causa,
designadamente quanto a tributacdo sobre o rendimento real, principio que ndo tem
aplicacdo no IVA.

Sem prejuizo do exposto, a incidéncia de IVA depende da verificagdo dos
pressupostos objectivos previstos na lei, maxime, os relativos a realizagdo de operacfes
tributaveis de transmissdo de bens ou de prestacdo de servicos (artigos 1.2, 3., n.° 1 e 4.°
n.° 1 do Codigo do IVA).
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Ficou demonstrado, quer atraves dos documentos juntos pela Requerente,
designadamente a referida escritura de dissolucéo e liquidagéo, quer pelo depoimento do
técnico de contas, que a sociedade foi extinta logo no inicio de 2002 e que desde o final do
ano 2001 ndo mais realizou operac@es tributaveis, datando a ultima factura de 24 de
Dezembro de 2001.

Tendo ficado provada a extincdo da Requerente por documento auténtico (cuja
validade nunca foi posta em causa pela Autoridade Tributaria e Aduaneira), e a auséncia de
facturacdo a partir do final de 2001, impde o principio da verdade material, que impregna
todo o procedimento e processo tributério (cf. artigos 58.° e 99.° da LGT e 13.° e 69.°,
alinea e) do CPPT) e o principio da legalidade (cf. artigos 103.°, n.° 3 e 266.°, n.° 2 da
CRP) que essa realidade factual seja tida em consideragdo, mesmo que tardiamente, se
ainda estiverem em aberto 0s meios graciosos e contenciosos para a sua efectivagcdo, como
sucede no caso concreto. Isto, sem prejuizo das sanc¢Ges aplicaveis a Requerente em sede
contra-ordenacional pelo incumprimento dos seus deveres fiscais.

A Autoridade Tributaria e Aduaneira invoca que a apresentacdo tardia da
escritura de dissolucdo e liquidagcdo ndo prova que ndo tenham sido praticados actos
tributaveis até a data da cessacdo oficiosa (2006). Esta posicdo assenta numa perspectiva
incorrecta sobre o énus da prova, pois, uma vez demonstrada a extin¢do do sujeito passivo,
por documento auténtico, e tendo sido declarada (embora tardiamente) a cessacdo de
actividade com efeitos a 31 de Dezembro de 2001 — elementos que beneficiam da
presuncdo de veracidade prevista no artigo 75.°, n.° 1 da LGT —, cabia a Autoridade
Tributaria e Aduaneira demonstrar ou indiciar factos que pudessem abalar tal presuncéo.
Né&o tendo sido apresentados quaisquer indicios de que a actividade da Requerente tivesse
tido lugar ap0s a sua cessacao de actividade e subsequente extingdo, ndo ha porque assumir
tal actividade ou a existéncia de operacdes tributaveis (cf. artigos 74.° da LGT e 342.° do
Cadigo Civil).

A face do exposto verifica-se o vicio de violago de lei por erro nos pressupostos
de facto arguido pela Requerente, atenta a ndo demonstracdo da realizacdo de quaisquer
operacdes tributaveis em IVA apds a data da cessacao de actividade da Requerente (em 31

de Dezembro de 2001) e da sua subsequente extin¢ao (ocorrida em 11 de Janeiro de 2002).
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Em sintese, impunha-se & Autoridade Tributaria e Aduaneira proceder a revisao
oficiosa dos actos de liquidacdo oficiosa de IVA, dado que o Pedido da Requerente era
tempestivo e materialmente fundado, deferindo o requerido e anulando estes actos
tributarios, como corolario do dever de revogar de actos ilegais, que constitui uma
consequéncia dos principios da justica, da igualdade e da legalidade, que a Autoridade
Tributéaria e Aduaneira tem de observar na sua actividade (artigos 266.°, n.° 2, da CRP e
55.° da LGT), que impdem, como regra, que sejam oficiosamente corrigidos todos os erros
das liquidacGes que tenham conduzido a arrecadacdo de tributo em montante superior ao
previsto na lei — cf. os Acorddos do STA de 12 de Junho de 2006, processo n.° 402/06, e de
11 de Maio de 2005, processo n.° 319/05.

5. DISPOSITIVO

A face do exposto:

@) Julgam-se improcedentes as excepg¢des suscitadas (pela Autoridade Tributaria e

Aduaneira) de incompeténcia e de intempestividade do pedido de reviséo oficiosa;

(b) Julga-se totalmente procedente a pretensdo (implicita) de anulacdo da decisdo de
indeferimento do pedido de revisdo oficiosa e das liquidacdes oficiosas de IVA referentes

aos anos 2002 a 2006, com a consequente anulacdo das mesmas.

* * *

Fixa-se o valor do processo em € 7.482,00, de harmonia com o disposto nos
artigos 3.°, n.° 2 do Regulamento de Custas nos Processos de Arbitragem Tributaria
(“RCPAT?”), 97.°-A, n.° 1, alinea a) do CPPT e 306.° do CPC.

Custas no montante de € 612,00 a cargo da Autoridade Tributaria e Aduaneira,
em conformidade com a Tabela | anexa ao RCPAT, e com o disposto nos artigos 12.%, n.° 2
do RJIAT e 4.°,n.° 4 do RCPAT.

* k% *
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Notifique.

Lisboa, 23 de Janeiro de 2013

A érbitro

Alexandra Coelho Martins

Texto elaborado em computador, nos termos do artigo 131.°, numero 5 do Cédigo de
Processo Civil (CPC), aplicavel por remisséo do artigo 29.%, n.° 1, alinea €) do RJAT, com

Vversos em branco.

A redaccdo da presente decisao rege-se pela ortografia antiga.
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