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CAAD: Arbitragem Tributaria
Processo n.%: 655/2017-T

Tema: IUC — Incidéncia subjetiva.

Decisao Arbitral

| - Relatério

1. O A..., S.A., pessoa coletiva n.°..., com sede na Rua ... n.%.., ...-... Lishoa (doravante
designado por “Requerente”), apresentou, em 18-12-2017, um pedido de pronuncia
arbitral, ao abrigo do artigo 2.° n.° 1, alinea a) e do artigo 10.°, n.°s 1 e 2 do Regime
Juridico da Arbitragem Tributéria, previsto no Decreto-Lei n.° 10/2011, de 20 de Janeiro,
com a redacdo introduzida pelo artigo 228.° da Lei n.° 66- B/2012, de 31 de Dezembro
(doravante abreviadamente designado “RJAT”) e dos artigos 1.° e 2.° da Portaria n.° 112-
A/2011, de 22 de margo.

2. O Requerente pretende a prondncia do Tribunal Arbitral com vista a declarar a
ilegalidade de trés atos de liquidag&o de Imposto Unico de Circulacdo (IUC), referente ao
ano de 2015, no montante de € 158,89 (cento e cinquenta e oito euros e oitenta e nove
céntimos), acrescido de juros compensatorios que se cifram em € 3,59 (trés euros e
cinquenta e nove céntimos), perfazendo assim o valor global de € 162,48 (cento e sessenta
e dois euros e quarenta e oito céntimos), respeitantes a trés veiculos automdveis e, bem
assim, dos atos de indeferimento dos recursos hierarquicos interpostos contra os atos que
indeferiram as reclamacg6es graciosas apresentadas pelo Requerente sobre os mencionados
atos de liquidacéo e, consequentemente, determinar o reembolso do valor indevidamente

pago acrescido de juros indemnizatérios calculados a taxa legal.
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3. E Requerida a Autoridade Tributaria e Aduaneira (adiante designada por

“Requerida™).

4. O pedido de constituicdo do tribunal arbitral foi aceite pelo Senhor Presidente do CAAD
e automaticamente notificado a Autoridade Tributéaria e Aduaneira, em 19-12-2017.

5. Nos termos da alinea a) do n.° 2 do artigo 6.° e da alinea b) do n.° 1 do artigo 11.° do
RJAT, com a redacdo introduzida pelo artigo 228.° da Lei n.° 66-B/2012, de 31 de
dezembro, o Conselho Deontolégico do CAAD designou como arbitro do tribunal arbitral
singular o Exmo. Senhor Dr. Olivio Mota Amador que, no prazo aplicavel, comunicou a

aceitacdo do encargo.

6. O Requerente foi notificado, em 07-02-2018, da designacdo do arbitro, ndo tendo
manifestado vontade de recusar a designacao, nos termos conjugados do artigo 11.°, n.° 1,

alineas a) e b) do RJAT e dos artigos 6.° e 7.° do Cddigo Deontoldgico.

7. De acordo com o disposto na alinea ¢) do n.° 1 do artigo 11.° do RJAT, com a redacao
introduzida pelo artigo 228.° da Lei n.° 66-B/2012, de 31 de dezembro, o Tribunal Arbitral
foi constituido em 27-02-2018.

8. A Requerida, devidamente notificada através do despacho arbitral, de 09-03-2018,
apresentou, em 16-04-2018, a sua Resposta

9. A Requerida juntou, em 19-04-2018, o Processo Administrativo.

10. O Tribunal Arbitral por despacho, de 13-06-2018, solicitou que o Requerente indicasse
os factos sobre os quais pretendia inquirir as duas testemunhas arroladas no pedido de
prondncia arbitral. O Requerente, em 21-06-2018, indicou os factos constantes do pedido

de pronuncia arbitral sobre os quais pretendia a inquiri¢cdo das testemunhas.

11. O Tribunal Arbitral por despacho, de 21-06-2018, determinou: (i) a dispensa da
inquiricdo das testemunhas arroladas pelo Requerente atendendo a circunstancia da matéria
de facto, relevante para questdo discutida nos presentes autos arbitrais, constar de prova

documental; (ii) dispensar a realizacdo da reunido prevista no artigo 18.° do RJAT, de
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acordo com os principios gerais da economia processual e da proibicdo de atos inuteis e
para promover a celeridade, a simplificacdo e a informalidade do processo arbitral, nos
termos do disposto nas alineas c) e €) do artigo 16.° e n.° 2 do artigo 29.° do RJAT,
atendendo a que ndo foi invocada matéria de exce¢do nem suscitadas questfes que obstem
ao conhecimento do mérito do pedido; (iii) caso as partes pretendam proferir alegagdes
escritas, estas deverdo ser produzidas no prazo de 10 dias, a partir da notificacdo do
presente despacho; (iv) indicar o dia 13 de julho de 2018 como prazo limite para a prolacao
da decisdo arbitral, devendo, até a essa data, 0 Requerente proceder ao pagamento da taxa
arbitral subsequente, nos termos do n.° 3 do artigo 4.° do Regulamento de Custas nos

Processos de Arbitragem Tributaria, e comunicar o respetivo pagamento ao CAAD.
12. O Requerente apresentou, em 03-07-2018, as alegacdes.

13. Em 04-07-2018, a Requerida apresentou as alegacdes, tendo, em 09-07-2018, remetido
novas alegac0es, devido ao fato das primeiras alegacOes enviadas conterem inexatidoes.

14. A posicdo do Requerente, de harmonia com o disposto no pedido de constituicdo do

Tribunal Arbitral e nas alegacdes, €, em sintese, a seguinte:

14.1. Nos presentes autos discute-se a legalidade de trés atos de liquidacéo de 1UC,
de que o Requerente foi notificado na qualidade de anterior entidade locadora e
proprietaria de trés veiculos, em relacdo aos quais, na data da exigibilidade do IUC, ja
havia terminado o respetivo contrato de locacdo financeira e consequentemente sido

transmitida a propriedade dos veiculos para os anteriores locatarios.

14.2. Sobre a presuncdo consagrada no n.° 1 do artigo 3.° do Codigo do Imposto
Unico de Circulagdo (Codigo do 1UC), a jurisprudéncia arbitral tem sido consensual no
sentido de considerar que o legislador ndo determinou que o proprietario € sempre,
obrigatoriamente, aquele que consta do registo automével e serviu-se apenas do registo

para que, salvo prova em contrario, assim ficasse determinada a propriedade.

14.3. Em suma, trata-se de uma presuncdo (e ndao de uma ficcdo) relativa a

incidéncia subjetiva do imposto, e que tera de ser necessariamente ilidivel, em
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conformidade com o prescrito no artigo 73.° da LGT, o qual determina que as presuncoes

consagradas nas normas de incidéncia tributaria admitem sempre prova em contrario.

14.4. Nos termos do artigo 429.° do Cddigo do Processo Civil, e uma vez que 0s
factos que se pretendiam provar tém relevancia para a decisdo da causa — 0 cumprimento
da obrigacdo constante do artigo 19.° do Codigo do IUC que, ndo obstante ter natureza
acessOria e nunca poder vir assim a ter impacto na determinacdo do sujeito passivo do
imposto —, deve o Tribunal proceder a notificacdo da Requerida para juntar aos autos os
documentos que provem o (in)cumprimento da obrigacdo controvertida. E caso assim nédo
se entenda, ainda assim, tal facto jamais poderia ter consequéncias em sede de incidéncia

subjetiva do imposto.

14.5. O Requerente para afastar tal presuncédo, juntou ao seu Pedido de Pronlncia
Avrbitral faturas respeitantes a transmissdo de cada uma das viaturas automdveis em causa,

as quais, apds boa cobranca, valiam igualmente como recibos.

14.6. Se havia sérias duvidas da veracidade da prova documental junta nos
presentes autos, ndo restava outra alternativa a AT sendo recorrer aos mecanismos

processuais adequados — o0 que nao se verificou.

14.7. Acresce que também néo assiste razdo a AT quando alega que “a Requerente
ndo logrou provar a pretensa transmissdo dos veiculos aqui em causa”, isto porque a
Requerente procedeu a juncdo das faturas respeitantes as transmissdes daqueles veiculos,

apesar de a Requerida ndo ter relevado tal acontecimento.

14.8. Ora, a fatura € justamente o documento que tem sido utilizado nos restantes
processos arbitrais para comprovar a transmissdo das viaturas automoveis e que sempre

cumpriu, nessa sede, 0 seu exato propdsito.

14.9. Em suma, ndo resta outra alternativa sendo indeferir liminarmente as
pretensdes da AT quanto a alegada insuficiéncia das faturas juntas pelo Requerente, uma
vez que as mesmas conduzem a conclusdo de que o Requerente ndo era a proprietario dos

veiculos automoveis a que respeitam os atos tributarios aqui em apreco.
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14.10. Assim, os atos de liquidacdo de IUC que se contestam padecem de manifesta
e irremediavel ilegalidade, por terem sido emitidos ao abrigo de um erro crasso de facto

sobre os pressupostos e, portanto, de uma violacédo flagrante da lei.

14.11. Relativamente a responsabilidade pelo pagamento das custas arbitrais e dos
juros indemnizatérios, o Requerente sublinha que, nos termos da jurisprudéncia arbitral,

tem sido assacado a AT esta mesma responsabilidade.

14.12. Em rigor, estes atos tributarios sdo da Unica e exclusiva responsabilidade da
AT, que, por conseguinte, ndo podera deixar de assumir as custas arbitrais e ser
devidamente responsabilizada pelo pagamento de juros indemnizatdrios, calculados a taxa
legal.

15. A posicdo da Requerida, expressa na resposta e nas alegacdes, pode ser sintetizada no

seguinte:

15.1. Ainda que se concluisse estarmos perante contratos de locacdo financeira
outorgados pelo Requerente, sempre cabia a este Ultimo demonstrar ter dado cumprimento
a obrigacdo acessoria imposta pelo artigo 19.° do Cédigo do IUC e nenhuma prova fez o
Requerente quanto ao cumprimento desta obrigagdo, no que respeita aos veiculos

automoveis em andalise nos autos.

15.2. Consultada a Conservatoria do Registo Automoével, verifica-se que o
Requerente consta como proprietario dos veiculos automoveis, conforme alias atesta o

processo administrativo e a propria P.1. do Requerente.

15.3. De facto, em matéria de locacdo financeira 0 Requerente s6 se poderia
exonerar do imposto caso tivesse dado cumprimento a obrigacdo especifica prevista
naquela norma do Cdodigo do IUC. Neste desiderato, isto é, ndo tendo o Requerente dado
cumprimento aquela obrigagdo, forcoso é concluir que aquele é o sujeito passivo do

imposto.

15.4. Né&o obstante, o Requerente alegar ter celebrado contratos de locacao

financeira, certo é que aquele é responsavel pelo pagamento dos respetivos IUC, uma vez
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que ndo comunicou a existéncia de locagdo financeira a que alude o artigo 19.° do Codigo
do IUC.

15.5. Por outro lado, também o Requerente ndo juntou qualquer documento que
prove a transmisséo da propriedade do veiculo, limitando-se a juntar copia dos contratos de
locacdo financeira, desconhecendo-se se 0s mesmos foram cumpridos ou se existem

incumprimentos.

15.6. Em suma, o artigo 3.° do Codigo do IUC ndo comporta qualquer presuncao

legal.

15.7. Nestes termos, a ndo atualizacdo do registo, nos termos do disposto no artigo
42.° do Regulamento do Registo de Automoveis, serd imputavel na esfera juridica do

sujeito passivo do IUC e ndo na do Estado Portugués, enquanto sujeito ativo deste Imposto.

15.8. A posicdo do Requerente, expressa nos autos, pde em causa,
inequivocamente, a seguranca e a certeza juridicas (na medida em que o instituto do registo
automovel deixaria de proporcionar a seguranga e a certeza que constituem as suas

finalidades principais), assim como o poder-dever de a Requerida liquidar impostos.

15.9. Assim, os atos tributarios em crise ndo enfermam de qualquer vicio de
violacdo de lei, na medida em que a luz do disposto no artigo 3.°, n.% 1 e 2, do Cddigo do
IUC e do artigo 6.° do mesmo cddigo, era o Requerente, na qualidade de proprietario, o

sujeito passivo do IUC.

15.10. O Requerente veio instruir o seu pedido de pronuncia arbitral com a jungédo
dos contratos de locagdo. Daqui decorre naturalmente a seguinte questdo: constituirdo os
contratos prova suficiente para abalar a (suposta) presuncdo legal estabelecida no artigo 3.°
do Cddigo do IUC? Claramente que ndo, pelo que se impugnam para todos os efeitos

legais os documentos juntos a P.I.

15.11. Efetivamente, os contratos de locacdo ndo provam que foi transmitida a
propriedade sobre o veiculo automovel. Na verdade, a AT desconhece se o contrato foi

cumprido ou se houve transmisséo de propriedade. Com efeito, 0 Requerente ndo junta um
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unico extrato financeiro ou cheque que prove que o contrato de locagdo foi cumprido. A
prova apresentada pelo Requerente é constituida, exclusivamente, por documentos
particulares, unilaterais e internos, com um valor insuficiente para a luz do direito
probatério material, negar a validade de factos — a propriedade de veiculos — sobre os quais
existe uma prova legal — uma presuncdo legal — que isenta a Requerida de qualquer énus
probatorio, e que ndo e contrariavel através de mera contraprova, que lance ddvida sobre 0s

factos provados pela presuncéo.

15.12. Ora, ndo tendo o Requerente cuidado da atualizagdo do registo automovel,
como alias podia e Ihe competia e ndo tendo mandado cancelar as matriculas dos veiculos
aqui em apreco, forcoso é concluir que o Requerente ndo procedeu com o zelo que lhe era
exigivel. Assim, levou inexoravelmente a Requerida a limitar-se a dar cumprimento as
obrigagdes legais a que esta adstrita e, paralelamente, a seguir a informacéo registral que
Ihe foi fornecida por quem de direito. Logo, ndo foi a Requerida quem deu azo a deducéo
do pedido de prondncia arbitral, mas sim o proprio Requerente. Consequentemente, devera
0 Requerente ser condenado ao pagamento das custas arbitrais e, pelo exposto, ndo se
encontram reunidos 0s pressupostos legais que conferem o direito aos juros

indemnizatorios.

Il - Saneamento

16. As partes tém personalidade e capacidade judiciérias, mostram-se legitimas e
encontram-se regularmente representadas (artigos 4.° e 10.°, n.° 2, do RJAT e artigo 1.° da
Portaria n.° 112-A/2011, de 22 de marco).

O tribunal é competente e encontra-se regularmente constituido.
O processo ndo enferma de nulidades.

Né&o foram suscitadas excecades.
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N&o se verificam quaisquer outras circunstancias que obstem ao conhecimento do mérito

da causa.

Nestes termos, o Tribunal Arbitral encontra-se regularmente constituido para apreciar e

decidir o objeto do processo.
11 - Mérito

I11.1. Matéria de facto
17. Factos provados

17.1. Com relevo para a apreciacdo e decisdo das questdes suscitadas ddo-se como
assentes e provados os seguintes factos:

A) O Requerente é uma instituicdo de crédito que, no ambito da sua atividade, se
dedica ao financiamento do sector automdvel, procedendo a celebracdo - entre
outros — de contratos de locacao financeira destinados a aquisi¢do, por empresas

e particulares, de veiculos automaveis.

B) Relativamente ao veiculo de matricula ... (Més: agosto; Ano: 2000), o Requerente
foi notificado para proceder ao pagamento do IUC, referente ao ano de 2015,
(Demonstracdo da liquidagdo n.° 2015...) proveniente do ato de liquidacéo,
efetuado em 12-11-2016, no valor de 41,72€, acrescido de juros compensatorios,
no periodo de 01-09-2015 a 12-11-2016, no valor de 2,01€, num total de 47,73€
(conforme Documento n.° 1 anexo ao pedido de pronuncia arbitral e que se da
por integralmente reproduzido para todos os efeitos legais).

C) O Requerente, em 14-12-2016, efetuou o pagamento voluntario do 1UC referido

na alinea anterior (vd., Documento n.° 2 anexo ao pedido de pronuncia arbitral).

D) O veiculo identificado na alinea B) constitui 0 bem objeto do contrato de locacao
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qualidade de locador, e B..., contribuinte n.°..., como locatario (conforme
Documento n.° 4 anexo ao pedido de pronuncia arbitral e que se da por

integralmente reproduzido para todos os efeitos legais).

O contrato de locagdo financeira, identificado na alinea anterior, tinha a duragdo
de 60 meses (vd., n.° 2, alinea a), das Clausulas Particulares do contrato de
locacdo financeira junto como Documento n.° 4 anexo ao pedido de prondncia

arbitral).

O veiculo identificado na alinea B) foi vendido, em 28-04-2010, ao anterior
locatario (B...) pelo prego de 226,90€, conforme fatura/recibo n.° 2010..., emitida
pelo Requerente (vd., Documento n.° 7 anexo ao pedido de pronuncia arbitral e

que se da por integralmente reproduzido para todos os efeitos legais).

G) Relativamente ao veiculo identificado na alinea B), em 02-11-2017, foi

indeferido, por despacho do Diretor de Servigo Central, o recurso hierarquico (n.°
...2017...) interposto pelo ora Requerente, em 10-07-2017, do indeferimento da
reclamacdo graciosa (n.° ...2017...), proferido através de despacho do Chefe de
Divisdo de Servico Central da Unidade dos Grandes Contribuintes, de 23-06-
2017, do ato de liquidagéo do IUC relativo ao ano de 2015 (vd., Anexo B junto

ao pedido de pronuncia arbitral).

H) Relativamente ao veiculo de matricula ... (Més: novembro; Ano: 2000), o

Requerente foi notificado para proceder ao pagamento do IUC, referente ao ano
de 2015 (Demonstracdo de liquidacdo n.° 2015...), proveniente do ato de
liquidagdo efetuado em 12-03-2016, no valor de 52,00€ acrescido de juros
compensatérios, no periodo de 01-12-2015 a 12-03-2016, no valor de 0,59€, num
total de 52,59€ (conforme Documento n.° 2 anexo ao pedido de pronuncia arbitral

e que se da por integralmente reproduzido para todos os efeitos legais).
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I) O Requerente, em 15-04-2016, efetuou o pagamento voluntario do IUC referido

na alinea anterior (vd., Documento n.° 2 anexo ao pedido de pronuncia arbitral).
J) O veiculo identificado na alinea H) constitui o bem objeto do contrato de locacéo

qualidade de locador, e C... Lda.,, n.° de pessoa coletiva..., como locatario
(conforme Documento n.° 5 anexo ao pedido de pronuncia arbitral e que se da

por integralmente reproduzido para todos os efeitos legais).

K) O contrato de locacao financeira, identificado na alinea anterior, tinha a duracéo
de 60 meses (vd., n.° 2 das Clausulas Particulares do contrato de locacdo

financeira junto como Documento n.° 5 anexo ao pedido de pronuncia arbitral).

L) O veiculo identificado na alinea H) foi vendido, em 23-05-2005, ao anterior
locatario (C... Lda) pelo preco de 7.975,75€, conforme fatura/recibo n.° 2005...,
emitida pelo Requerente (vd., Documento n.° 8 anexo ao pedido de pronuncia
arbitral e que se da por integralmente reproduzido para todos os efeitos legais).

M) Relativamente ao veiculo identificado na alinea H), em 04-09-2017, foi
indeferido, por despacho do Diretor de Servigo Central, o recurso hierarquico (n.°
...2017...) interposto pelo ora Requerente, em 26-01-2017, do indeferimento da
reclamacdo graciosa (n.° ...2016...), proferido através de despacho do Chefe de
Divisdo de Servico Central da Unidade dos Grandes Contribuintes, de 16-12-
2016, do ato de liquidacdo do IUC relativo ao ano de 2015 (vd., Anexo C junto
ao pedido de pronuncia arbitral).

N) Relativamente ao veiculo de matricula ... (Més: novembro; Ano: 2005), o
Requerente foi notificado para proceder ao pagamento do IUC, referente ao ano
de 2015, (Demonstracdo da liquidacdo n.° 2015...) proveniente do ato de
liquidacgdo, efetuado em 16-04-2016, no valor de 65,17€, acrescido de juros

compensatérios, no periodo de 01-12-2015 a 16-04-2016, no valor de 0,99€, num
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total de 66,16€ (conforme Documento n.° 3 anexo ao pedido de pronuncia arbitral

e que se da por integralmente reproduzido para todos os efeitos legais).

0O) O Requerente, em 23-05-2016, efetuou o pagamento voluntario do IUC referido

P)

na alinea anterior (vd., Documento n.° 3 anexo ao pedido de pronuncia arbitral).
O veiculo identificado na alinea N) constitui o0 bem objeto do contrato de locacao
qualidade de locador, e D... Lda., pessoa coletiva n.°..., como locatario (conforme

Documento n.° 6 anexo ao pedido de pronuncia arbitral e que se da por

integralmente reproduzido para todos os efeitos legais).

Q) O contrato de locacdo financeira, identificado na alinea anterior, tinha inicio a

R)

S)

14-10-2005 e termo a 05-12-2009 (vd., n.° 2, alinea a), das Clausulas Particulares
do contrato de locacdo financeira junto como Documento n.° 6 anexo ao pedido

de prondncia arbitral).

O veiculo identificado na alinea N) foi vendido, em 26-02-2010, ao anterior
locatério (D... Lda.) pelo preco de 1.844,63€, conforme fatura/recibo n.° 2010...,
emitida pelo Requerente (vd., Documento n.° 9 anexo ao pedido de pronuncia
arbitral e que se da por integralmente reproduzido para todos os efeitos legais).

Relativamente ao veiculo identificado na alinea N), em 04-09-2017, foi
indeferido, por despacho do Diretor do Servi¢o Central o recurso hierarquico (n.°
...2017...) interposto pelo ora Requerente, em 26-01-2017, do indeferimento da
reclamacdo graciosa (n.° ...20160...), proferido através de despacho do Chefe de
Divisdo de Servico Central da Unidade dos Grandes Contribuintes, de 16-12-
2016, do ato de liquidacdo do IUC relativo ao ano de 2015 (vd., Anexo D junto
ao pedido de pronuncia arbitral).
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T) Os adquirentes dos veiculos, referidos nas alineas F), L) e P), ndo tinham, a data
dos factos tributarios, efetuado os registos de aquisicdo junto da Conservatéria do
Registo Automovel, pelo que, na base de dados desta, 0 Requerente continuava a

figurar como proprietario dos referidos veiculos.

17.2. Inexistem outros factos com relevo para apreciacdo do mérito da causa que nao

se tenham provado.
17.3. Fundamentacdo da matéria de facto

Quanto a matéria de facto dada como provada a convic¢do do Tribunal Arbitral fundou-se

na livre apreciacdo da prova documental junta aos autos.

A Requerida impugna como meio de prova os trés contratos de locacdo financeira,
relativos aos veiculos supra identificados, apresentados pelo Requerente como
Documentos n.% 4, 5 e 6 juntos ao pedido de pronincia arbitral (vd., n.%s 95.°, 96.° e 97.°

da Resposta da Requerida).

Os referidos contratos constituem meios idéneos de prova. Nao existem, alids, quaisquer
elementos que permitam entender que os dados inscritos nesses contratos ndo
correspondam a verdade contratual, ndo vendo este Tribunal razes para 0s por em causa.
Alids, sendo os referidos contratos documentos particulares cabia a Requerida impugnar a

veracidade da letra e da assinatura, mas a Requerida ndo o fez.

Pelo exposto, os contratos de locacdo financeira apresentados pelo Requerente (vd., n.°
17.1., alineas D), J) e P) supra) tém forca probatoria plena, assim como as fatura/recibos
relativas a venda dos veiculos, objeto dos referidos contratos (vd., n.° 17.1., alineas F), L) e

R) supra), apesar destas ndo terem sido mencionadas pela Requerida.

Assim sendo, atendendo a matéria em apreciagdo nos autos, o Tribunal considerou
irrelevante a audicdo das duas testemunhas arroladas pelo Requerente, como

oportunamente se decidiu (vd., n.° 11 supra).
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17.4. Cumulacéo de pedidos

O presente pedido de pronuncia arbitral reporta-se a trés liquidacbes de IUC, bem como a
trés decisdes de indeferimento, proferidas em sede recurso hierarquico, apds o

indeferimento expresso de trés reclamacdes graciosas.

Considerando o disposto nos artigos 3.° do RJAT e 104.° do CPPT e atendendo a
identidade dos factos tributarios, e aos idénticos fundamentos de facto e de direito

invocados, o tribunal considera que nada obsta a cumulacéo dos presentes pedidos.

I11.2. Matéria de Direito

18. Em face do exposto, nos numeros anteriores, a questdo principal a apreciar nos
presentes autos consiste em saber se, para efeitos do disposto no artigo 3., n.°. 1, do
Cddigo do 1UC, o sujeito passivo do IUC € a locadora ou 0 novo proprietario, caso se
tenha verificado que, na data da ocorréncia do facto gerador do imposto, o veiculo continue
registado em nome da locadora (Seu anterior proprietario) apesar de ja ter ocorrido a sua

venda.
Cumpre apreciar.

19. O artigo 3.° do Cédigo do IUC, nos seus nimeros 1 e 2, na redacdo em vigor a data dos
factos a que se reporta o presente pedido, dispde o seguinte:
"1 - SAo sujeitos passivos do imposto 0s proprietarios dos veiculos,
considerando-se como tais as pessoas singulares ou colectivas, de direito
publico ou privado, em nome das quais 0s mesmos se encontrem registados.
2. Sao equiparados a proprietarios os locatarios financeiros, os adquirentes co
reserva de propriedade, bem como outros titulares de direitos de opgéo de

compra por forca de contrato de locagéo."
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20. A incidéncia subjetiva do IUC tem sido objeto de numerosas decisdes nos tribunais
arbitrais a funcionar no CAAD, no sentido de considerar que a norma acima citada contem

uma presuncéo legal que admite prova em contrario.

A este respeito a Decisdo Arbitral n.° 145/2017-T (e para cujo teor desde j& aqui

remetemos) afirma:

“Sobre esta questdo, ou seja, a de saber se a norma de incidéncia subjectiva
constante do n.° 1, do art.° 3.° do CIUC, consagra uma presuncao, deve notar-se que
a jurisprudéncia firmada no CAAD aponta no sentido de que a dita norma consagra
uma presuncado legal ilidivel. Com efeito, desde as primeiras Decis@es, proferidas
sobre esta matéria, no ano de 2013, entre as quais se podem, nomeadamente, referir
as proferidas no quadro dos Processos n.°s 14/2013-T, 26/2013-T e 27/2013-T, até
as mais recentes de que se podem indicar as Decisfes proferidas no &mbito dos
Processos n.° 69/2015-T, n.° 191/2015-T e n.° 202/2015 - T, passando por inumeras
Decisdes proferidas no ano de 2014, de que se mencionam, a titulo de mero exemplo,
as Decisdes proferidas nos Processos n.°s 34/2014-T, 120/2014-T e 456/2014 - T,
todas apontam para o entendimento de que o n.° 1, do art.° 3.° do CIUC consagra
uma presuncdo legal ilidivel.

A este proposito, deve também referir-se a recente Decisdo do Tribunal Tributario
de Lisboa, proferida, em 23-01-2017, no Proc. N.° 463/13.4BELRS, onde se
considera que a “[...] impugnante logrou ilidir a presuncéo estabelecida no art.° 3.°,
n. 1 do CIUC.”

Deve ainda considerar-se o entendimento inscrito no Acérdao do Tribunal Central
Administrativo Sul, proferido em 19-03-2015, Processo 08300/14, disponivel em:
www.dgsi.pt, que secunda a referida jurisprudéncia, quando nele vem expressamente
referido que o art.” 3.°, n.° 1 do CIUC “[...] consagra uma presuncéo legal de que o
titular do registo automovel é o seu proprietario, sendo que tal presuncéo ¢ ilidivel
por for¢a do art.° 73.°da LGT . “
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21. A posigdo constante da Decisdo Arbitral supra citada merece a nossa concordancia e
dispensa-se, por desnecessaria, a reproducdo da respetiva fundamentacdo, no presente

processo.

22. Concluindo-se, de acordo com 0 exposto nos n.%s anteriores, que a norma de incidéncia
subjetiva do IUC consagra uma presuncdo ilidivel, importa verificar se os factos alegados
pelo Requerente, nos presentes autos arbitrais, constituem, ou ndo, prova bastante para a

sua elisdo.

23. Na factualidade objeto dos presentes autos arbitrais, os veiculos relativamente aos
quais impendeu o pagamento do IUC foram vendidos em data anterior aquela a que o
imposto respeita, apesar de, num caso, a venda ter ocorrido no mesmo ano, mas em més
anterior aguele em que ocorreu o facto gerador e a consequente exigibilidade do imposto
(vd., alineas F), L) e R) do n.° 17.1. supra). Mas os adquirentes dos referidos veiculos, ndo
tinham, a data dos factos tributérios, efetuado os registos de aquisicdo junto da
Conservatoria do Registo Automovel, pelo que, na base de dados desta, 0 Requerente

continuava a figurar como proprietario dos mesmos (vd., alinea T) do n.° 17.1. supra).

24. Devido a celebracdo do contrato de compra e venda o proprietario de pleno direito
passa a estar abrangido diretamente pelo n.° 1 do artigo 3.° do CIUC. Face ao disposto no
artigo 408.°, n.° 1, do Cadigo Civil, a constituicdo ou transferéncia de direitos reais sobre
coisa determinada da-se por mero efeito do contrato, salvas as excecdes previstas na lei. E
0 caso do contrato de compra e venda de veiculo automovel (vd., artigos 874.° e 879.°,
alinea a), do Cadigo Civil), o qual ndo depende de qualquer formalidade especial, sendo

valido mesmo quando celebrado por forma verbal.

25. O direito de propriedade dos veiculos automdveis esta sujeito a registo, nos termos do
disposto no Decreto-Lei n° 54/75, de 12 de fevereiro, com as alteragcGes subsequentes e
cuja finalidade, de acordo com o artigo 1.°, n.° 1, consiste em “...dar publicidade a
situagdo juridica dos veiculos a motor e respetivos reboques, tendo em vista a seguranca
do comércio juridico”. Efetivamente, a falta de registo ndo afeta a validade do contrato de
compra e venda, mas apenas a sua eficacia, e mesmo esta, unicamente perante terceiros de

boa fé para efeitos de registo.
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26. Dos elementos constantes dos autos verifica-se que a data da exigibilidade do imposto
a que respeitam as liquidacdes em causa, 0 Requerente ndo era o proprietario dos veiculos
identificados nos autos, por ja anteriormente se ter operado as respetivas transferéncias de

propriedade, nos termos da lei civil.

27. Os meios de prova apresentados pelo Requerente, constituidos por copias das
faturas/recibos de vendas (vd., alineas F), L) e R) do n.° 17.1. supra) gozam de presun¢do
de veracidade que lhes € conferida nos termos do n.° 1 do artigo 75.° da LGT. Assim, estes
documentos afiguram-se idoneos e com forca bastante para ilidir a presuncdo em que se

suportam aquelas liquidagdes.

28. Alids, a Requerida ndo se pronunciou relativamente as cOpias das faturas/recibos de
vendas e ndo arguiu fatos que afastem a presuncdo de veracidade relativamente aos

referidos documentos, nos termos das alineas do n.° 2 do artigo 75.° da LGT.

29. Em consequéncia do exposto, as liquidacGes objeto do presente processo arbitral
devem ser anuladas com a consequente restituicdo do imposto indevidamente cobrado ao

Requerente.

30. O Requerente solicita também que Ihe seja reconhecido o direito a juros

indemnizatérios, ao abrigo do artigo 43.° da LGT.

31. Nos termos do n.° 1 do artigo 43.° da LGT, sdo devidos juros indemnizatorios "quando
se determine, em reclamacéo graciosa ou impugnacéo judicial, que houve erro imputavel
aos servicos de que resulte pagamento da divida tributaria em montante superior ao
legalmente devido.” Conforme decorre do artigo 24.°, n.° 5, do RJAT, o direito aos

mencionados juros pode também ser reconhecido no processo arbitral.

32. O direito a juros indemnizatorios a que alude a norma da LGT pressupde que haja sido
pago imposto por montante superior ao devido e que tal derive de erro, de facto ou de

direito, imputéavel aos servicos da AT.

33. No presente caso, ainda que se reconheca ndo ser devido o imposto pago pelo

Requerente, ndo se descortina que, na sua origem, se encontre um erro imputavel a AT. Ao
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promover a liquidacao oficiosa do IUC a AT limitou-se a dar cumprimento a norma do n.°
1 do artigo 3.° do Cddigo do IUC e imputou a qualidade de sujeito passivo deste imposto a

pessoa coletiva em nome da qual os veiculos se encontravam registados.

34. 0 n.° 1 do artigo 3.° do Cddigo do IUC tem a natureza de presuncao legal, dai decorre,
para a AT, o direito de liquidar o imposto e exigi-lo a essas pessoas, sem necessidade de
provar os factos que a ela conduz, conforme expressamente prevé o n.° 1 do artigo 350.° do
Cadigo Civil.

35. Neste termos, julga-se improcedente o pedido no que respeita ao reconhecimento do

direito a juros indemnizatério a favor do Requerente.

36. O Tribunal Arbitral, nos termos do atrds exposto, julgou o procedente o pedido
principal do Requerente e, por isso, de acordo com 0s n.% 1 e 2 do artigo 527.° do Codigo
do Processo Civil, aplicavel por forca da alinea e) do n.° 1 do artigo 29.° do RJAT, a
responsabilidade pelo pagamento da taxa arbitral é inequivocamente da Requerida.

IV - Deciséo
De harmonia com o exposto, decide-se:

a) Julgar procedente o pedido de pronuncia arbitral e consequentemente anular, com
todas as consequéncias legais, as liquidacbes do IUC, a que se referem os
documentos de cobranca anexos ao pedido de pronincia arbitral, e restituir ao
Requerente o imposto indevidamente pago;

b) Julgar improcedente o pedido no que respeita ao reconhecimento do direito a
juros indemnizatério a favor do Requerente;

c) Condenar a Requerida a pagar as custas do presente processo.
V - Valor do Processo

Atendendo ao disposto nos artigos 32.° do CPTA, 306.° n.° 2, do Cdédigo do Processo Civil
e 97.°-A do CPPT, aplicaveis por forca do disposto no artigo 29.%, n.° 1, alineas a) e b), do
RJAT, e no artigo 3., n.° 2, do Regulamento de Custas nos Processos de Arbitragem
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Tributaria (RCPAT) fixa-se o valor do processo em € 162,48 (cento e sessenta ¢ dois euros

e quarenta e oito céntimos).

V1 - Custas

Custas a cargo da Requerida, no montante de € 306,00 (trezentos e seis euros), nos termos
da Tabela | do RCPAT, em cumprimento do disposto nos artigos 12.%, n.° 2, e 22.°, n.° 4,
ambos do RJAT, bem como do disposto no artigo 4.°, n.° 4, do RCPAT.

Notifique-se.
Lisboa, Centro de Arbitragem Administrativa, 12 de julho de 2018

O Arbitro

Olivio Mota Amador
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