CAAD

CENTRD OE ARBITRAGEM ADMINISTRATIVA

CAAD: Arbitragem Tributaria
Processo n.%: 555/2017-T

Tema: IMT — Legitimidade.

Decisao Arbitral

O érbitro, Dr. Henrique Nogueira Nunes, designado pelo Conselho Deontoldgico do
Centro de Arbitragem Administrativa (“CAAD”) para formar o Tribunal Arbitral,

constituido em 28 de Dezembro de 2017, acorda no seguinte:

1. RELATORIO

1.1. A.., S.A,, com o nimero de identificacdo fiscal..., doravante designado por
“Requerente”, requereu a constituicdo do Tribunal Arbitral ao abrigo dos artigos 2.°, n.° 1,

alinea a) e 10.° do Decreto-lei n.° 10/2011, de 20 de Janeiro (doravante “RJAT”).

1.2. O pedido de pronuncia arbitral tem por objecto a declaracéo de ilegalidade do ato
de liquidacao de IMT no valor de € 7.475,07, com a anulagdo da liquidagdo em causa e a
restituicdo a Requerente do imposto indevidamente pago, acrescida de juros
indemnizatorios, desde a data de pagamento do imposto indevido até a data a emissao da

respetiva nota de crédito, nos termos do disposto nos artigos 43.° e 100.°da LGT.
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1.3. A fundamentar o seu pedido alega a Requerente, em sintese, que com fundamento
no disposto no artigo 270.°, n.° 2 do CIRE, existe manifesta ilegalidade na liquidacdo do

IMT, ilegalidade confirmada e evidenciada pelo teor da Circular n® 4/2017.

E que o entendimento defendido pela Autoridade Tributéria de que apenas estavam
isentas de IMT as transmissdes de imoveis que abrangessem a universalidade da empresa
insolvente ou o seu estabelecimento era ja controverso e foi objeto de diversas decisdes
judiciais e arbitrais em sentido oposto, razéo pela qual veio a AT atualizar, por circular da
DSIMT (n° 4/2017), o seu entendimento sobre a isen¢do de IMT no ambito de processos de
insolvéncia, no sentido ja amplamente defendido pelas decisdes judiciais e arbitrais e que

tem a sua base no texto legal em vigor.

E que, como tal, a transmissdo isolada de bens da empresa insolvente passa a estar
isenta de IMT desde que integre um plano de insolvéncia ou de pagamento, ou se trate de
atos praticados no ambito da liquidacdo da massa insolvente, sendo esse o caso, alega, do

imével vendido ao Banco B..., SA e dado em locacdo financeira a Requerente.

Concluindo que estando a operacdo isenta de IMT, nos termos do disposto no artigo
270° n° 2 do CIRE (entendimento actualmente também perfilhado pela AT e vertido na
Circular n° 4/2017), foi indevidamente liquidado o IMT no valor de € 7.475,07, pelo que
deve ser anulado o ato e restituido o valor pago pela Requerente.

1.4. A AT, por seu turno, vem defender-se por excepcao, defendendo ilegitimidade da
Requerente alegando que os termos do contrato de locacéo financeira celebrado apenas tem
eficacia entre os contraentes, tratando-se de um regime negociado e acordado entre as
partes, que apenas a estas diz respeito e vincula, pelo que, diz, o acordado no contrato de

locagcdo em causa nos autos nada releva para a presente acgéo.

Mais refere que relativamente a relacédo juridica tributaria controvertida subjacente a

aquisicdo em causa, o sujeito passivo desta relacdo é o Banco B..., pois foi ele o obrigado a
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pagar o imposto enquanto adquirente do bem imovel conforme determina o art.° 4° do
IMT.

E que foi aquela a unica entidade responsavel pelo pagamento do valor que foi
liquidado enquanto adquirente do imdvel, na quantia de € 7.475,07.

O que se traduz, diz, no facto de Banco B... e apenas este, poder ter interesse directo
em demandar, bem como interesse directo em obter uma legitima tutela juridica sob a

pretensdo de que se pretende fazer valer.

N&o tendo a Requerente comprovado documentalmente que é o sujeito da relagédo
juridica tributaria subjacente a aquisicdo do imdvel - uma vez que é o Banco B... 0
adquirente do imdvel, e foi 0 Banco quem declarou a compra e consta como obrigado, e
pagou a liquidacdo de IMT - néo se Vvé, vem dizer, como pode a Requerente arguir que tem

legitimidade para apresentar o presente pedido de pronuncia arbitral.

Nestes termos, conclui que as normas aplicaveis ditam que a Requerente carece de
legitimidade para impugnar o acto de liquidagdo de IMT a que se refere o pedido de
pronuncia arbitral, o que gera a ilegitimidade processual da Requerente, nos termos do
disposto na alinea e) do art.° 577.° do novo CPC, constituindo excepcao dilatoria, obstando,
por isso, a que o tribunal conheca do mérito da causa e dando lugar a absolvicdo da
instdncia, nos termos do disposto na alinea d) do n.° 1 do art.° 278.° do novo CPC,
aplicavel ex vi alinea €) do art.° 2.° alinea e) do CPPT e alinea €) n.° 1 do art.° 29.° do

Regime Juridico da Arbitragem em Matéria Tributaria — RJAT.

1.5. Entendeu o Tribunal, nos termos do peticionado pela Requerida, e que néo
mereceu oposicao por parte da Requerente, dispensar a realizagdo da primeira reunido do
Tribunal Arbitral, de acordo com o disposto no artigo 18.° do RJAT. Foi identificada uma
excepcdo, tendo a Requerente, em 15 de Fevereiro de 2018, apresentado requerimento de
resposta a excepcdo invocada pela Requerida, onde invocou igualmente a nulidade da

liquidacdo e requereu a intervengdo provocada do Banco B... e subsidiariamente a sua
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intervencdo como assistente. A Requerida, em 01 de Marco de 2018, apresentou
requerimento de resposta ao requerimento de resposta as excepcdes apresentado pela
Requerente. Em 15 de Marco de 2018 a Requerente veio aos autos requerer a juncéo de
dois documentos, o que foi admitido pelo Tribunal e notificado a Requerida para se
pronunciar ao abrigo do principio do contraditorio. O Tribunal respondeu a estes pedidos
no seu despacho arbitral datado de 12 de Abril de 2018. A questdo da excepc¢éo dilatdria
invocada pela Requerida da alegada falta de legitimidade serd apreciada na presente
decisdo.

Ambas as partes foram igualmente notificadas para apresentar AlegacGes, querendo,
tendo ambas optado por fazé-lo.

Foi fixado prazo para o efeito de prolacao da decisdo arbitral até ao fim do prazo legal.

* k% %

1.6. O Tribunal foi regularmente constituido e é competente em razdo da matéria, de

acordo com o artigo 2.° do RJAT.
As partes tém personalidade e capacidade judiciarias, mostram-se legitimas e
encontram-se regularmente representadas (cf. artigos 4.° e 10.°, n.° 2 do RJAT e artigo 1.°

da Portaria n.° 112-A/2011, de 22 de Margo).

Né&o foram identificadas nulidades no processo.

2. QUESTAO A DECIDIR

O thema decidendum é o de se determinar com fundamento no disposto no artigo
270.°, n® 2 do CIRE se existe manifesta ilegalidade na liquidagdo do IMT, por erro nos
pressupostos, tendo este imposto sido indevidamente liquidado pela Requerida, no valor de

€ 7.475,07, devendo o acto ser anulado e restituido o valor do imposto a Requerente.
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No entanto, e porque foi pela AT na sua Resposta aduzida matéria de excepgao,
importa desta conhecer primeiro, porquanto a sua procedéncia implica a absolvi¢do da

instancia arbitral e 0 ndo conhecimento do pedido.

3. MATERIA DE FACTO

Com relevo para a apreciacdo e decisdo do mérito, ddo-se por provados 0s seguintes

factos:

A) No dia 13 de marco de 2017, o Banco B..., SA adquiriu @ massa insolvente da C..., SA,
sociedade comercial anonima de direito espanhol, pelo prego de € 115.001,00, a fragdo
autobnoma designada pela letra “C” correspondente a um estabelecimento no rés-do-chéo
com entrada pelo n°..., a qual faz parte do prédio urbano sito no ... e Rua ..., n°.., ..., ..., ...,
... € ..., da freguesia de ..., concelho do Porto, descrito na Conservatéria do Registo Predial
do Porto sob o n° ... e inscrito na matriz predial respetiva sob o artigo ... da Unido das
freguesias de ..., ..., ..., ..., ... € ..., dando-0 em locacdo financeira a Requerente. (Cfr.

Documentos n% 1 e 2 juntos pela Requerente com o pedido arbitral).

B) A C..., SA foi declarada insolvente, em 14 de julho de 2006, no ambito do Processo n°
...J06 do Juzgado Mercantil n° ... de Madrid, cuja sentenca transitou em julgado em 9 de
maio de 2007, pertencendo o imdvel em causa, entre outros, a massa insolvente da C...,

SA, (Cfr. Documentos n.% 1 e 3 juntos pela Requerente com o pedido arbitral).

C) Este imdvel ndo era o Unico imdvel pertencente a massa insolvente da C..., SA., aqual é

proprietaria de outras 4 fragdes (Cfr. Documento n° 4 junto pela Requerente).

D) Em 10/03/2017 o Banco B..., S.A. apresentou a declaracdo Modelo 1 referente a

aquisicdo que iria concretizar da frac¢do “C” do artigo urbano n.° ... da Unido das
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freguesias de ..., ..., ..., ..., ... € ... @ massa insolvente da “C..., SA.” (Cfr. Processo

Administrativo junto pela Requerida).

E) O Banco B..., S.A. na mesma data solicitou a liquidacao de IMT relativa a aquisicéo, do
prédio urbano supra identificado, tendo efectuado pagamento do DUC n°..., no valor de €
7.475, 07 (Cfr. Processo Administrativo junto pela Requerida e Documento n.° 5 junto pela
Requerente).

F) Na escritura publica junta pela Requerente como documento n.° 1, consta que o Banco
B..., S.A. procedeu a um contrato de locacdo financeira com esta que tem por objecto o

imével em causa nos autos.

G) Resulta do referido contrato (pontos 3. e 13.1 das Condicdes Particulares e artigo 4°, n°
2 das CondigBes Gerais) que o financiamento ndo incluiu o valor do IMT, cabendo a
Requerente suportar financeiramente e integralmente o imposto devido pela transmissédo do

imovel, objeto da locacdo financeira.

H) Resulta igualmente do referido contrato (ponto 3.5. das Condi¢des Particulares) que é a
Locataria que incumbe impugnar e/ ou contestar e/ou reclamar de eventuais adicionais de
IMT ou das avaliacGes que a AT faca ao imdvel, podendo o locador igualmente fazé-lo,
mas neste caso correndo as despesas, custos e encargos com essas acgdes por conta da

Locatéria.

I) A sociedade D..., Lda, em declaracdo datada de 5 de Marco de 2018, procedeu ao
pagamento do IMT em causa nos autos, tendo declarado sido reembolsada pela Requerente
(Cfr. Documento junto pela Requerente).

J) A Requerente apresentou pedido de Revisdo oficiosa da liquidacdo de IMT titulada pelo

documento n° ... (Cfr. Processo Administrativo junto pela Requerida).
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K) No dia 19 de Outubro de 2017, a Requerente apresentou um requerimento de
constituicdo do Tribunal Arbitral junto do CAAD - cfr. requerimento electronico no
sistema do CAAD.

4. FACTOS NAO PROVADOS

Né&o existem factos com relevo para a decisao de mérito que ndo se tenham provado.

5. FUNDAMENTACAO DA DECISAO DA MATERIA DE FACTO

Quanto aos factos essenciais a matéria assente encontra-se conformada de forma
idéntica por ambas as partes e a convicgdo do Tribunal formou-se com base nos elementos
documentais (oficiais) juntos ao processo e acima discriminados cuja autenticidade e

veracidade ndo foi questionada por nenhuma das partes.

De referir que o Tribunal ndo tem o dever de pronlncia sobre toda a matéria
alegada, tendo antes o dever de seleccionar apenas a que interessa para a deciséo, levando
em consideracdo a causa (ou causas) de pedir que fundamenta(m) o pedido formulado pelo
Requerente enquanto autor (cfr. art®s.596°, n°.1 e 607°, n%. 2 a 4, do C.P.Civil, na redaccao
que lhe foi dada pela Lei 41/2013, de 26/6) e consignar se a considera provada ou nao
provada (cfr.art®.123.°, n°.2, do CPPT).

Segundo o principio da livre apreciacdo da prova, o Tribunal baseia a sua decisdo,
em relacdo as provas produzidas, na sua intima conviccdo, formada a partir do exame e
avaliacdo que faz dos meios de prova trazidos ao processo e de acordo com a sua
experiéncia de vida e de conhecimento das pessoas (cfr. art®. 607°, n°.5, do C.P.Civil, na
redaccdo que lhe foi dada pela Lei n® 41/2013, de 26/6). Somente quando a forga
probatdria de certos meios se encontra pré-estabelecida na Lei (v.g. forca probatoria plena
dos documentos auténticos - cfr. art®.371°, do C.Civil) é que ndo domina na apreciacdo das

provas produzidas o principio da livre apreciacao.

www.caad.org.pt * geral@caad.org.pt



http://www.caad.org.pt/
mailto:geral@caad.org.pt

CAAD

CENTRD DE ARBITRAGEM ADMINISTRATIVA

6. DO DIREITO
6.1. Da matéria de Excepcéo: Da alegada ilegitimidade da Requerente.

De acordo com o disposto no artigo 608.°, n® 1 do CPC, aplicavel por forca do
disposto no artigo 29° do RJAT, “(...)a sentenca conhece, em primeiro lugar, das
questdes processuais que possam determinar a absolvicdo da instancia (...)”, devendo o
juiz “resolver todas as questoes que as partes tenham submetido a sua apreciagdo,

excetuadas aquelas cuja decisdo esteja prejudicada pela solucdo dada a outras (...)" .
Apreciemos, entdo, a matéria de excepcao invocada pela Recorrida.
O art.°9.°do CPPT prevé que:

1 - Tém legitimidade no procedimento tributario, aléem da administragéo tributaria, os
contribuintes, incluindo substitutos e responsaveis, outros obrigados tributarios, as partes
dos contratos fiscais e quaisquer outras pessoas que provem interesse legalmente
protegido.

2 - A legitimidade dos responsaveis solidarios resulta da exigéncia em relacao a eles do
cumprimento da obrigacao tributaria ou de quaisquer deveres tributarios, ainda que em
conjunto com o devedor principal.

3 - A legitimidade dos responsaveis subsidiarios resulta de ter sido contra eles ordenada a
reversdo da execucdo fiscal ou requerida qualquer providéncia cautelar de garantia dos
créditos tributarios.

4 - Tém legitimidade no processo judicial tributario, além das entidades referidas nos

)

numeros anteriores, o Ministério Publico e o representante da Fazenda Publica.”.
Face a esta configuracdo importa verificar se a Requerente, em nome individual,

tem legitimidade ativa, nos termos do n.° 4 do art.° 9.° do CPPT para interpor a presente

accao arbitral.
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Considerando que foi intentada uma impugnacdo arbitral, estamos no ambito do
processo judicial e ndo no &mbito do procedimento tributario, realidades que ndo se devem

confundir.

E como tal aplica-se o disposto no n.° 4 do art.° 9.° do CPPT, o qual prevé que tém
legitimidade no processo judicial tributario, além das entidades referidas nos nimeros

anteriores do referido preceito, o Ministério Publico e o representante da Fazenda Publica.

Da conjugacédo do referido n.° 4 e do n.° 1 do art.° 9.° do CPPT tém legitimidade
para intervir no processo judicial tributario os contribuintes, incluindo substitutos e
responsaveis, outros obrigados tributérios, as partes dos contratos fiscais e quaisquer outras
pessoas que provem interesse legalmente protegido.

Como diz Jorge Lopes de Sousa, in CPPT, 6.2 edicdo, pagina 490, “Esta-se perante
um interesse legalmente protegido quando a lei ndo protege directamente um interesse
particular, mas um interesse publico que, se for correctamente prosseguido, implicara a
satisfacdo simultanea do interesse individual. Neste caso, o particular ndo pode exigir da
Administracdo a satisfacdo do seu interesse, apenas podendo exigir-lhe que ndo o
prejudique ilegalmente. Por isso, para ser possivel esta exigéncia, € necessario que exista
uma norma que estabeleca a forma de a Administracéo realizar o interesse publico na
situacdo conexa com o interesse particular, com a consequente proibicdo de esta atuar de

forma ilegal.”.

Relativamente a relacéo juridica tributaria controvertida subjacente a aquisi¢cdo em
causa nos autos, davidas ndo ha de que o sujeito passivo desta relacdo e o devedor do
imposto em causa nos autos € o Banco B..., pois foi ele o obrigado a pagar o imposto

enguanto adquirente do bem imoével conforme determina o artigo 4.° do Cédigo do IMT.

Perante a Requerida, foi o Banco B... que foi o titular da relacdo juridico-tributaria

constituida (transmissdo que constituia o facto tributario que deu origem a relagdo
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juridica), porquanto o artigo 5.° do Cddigo do IMT determina que a obrigacao tributaria se
constitui no momento em que ocorre a transmissao. Assim, no caso dos autos 0 momento
da transmissdo ocorreu com a escritura publica de compra e venda, em que esta consignado

que o contraente comprador é o Banco B... .

A Requerente invoca que como ela suportou em ultimo lugar o pagamento desse
imposto - reembolsando a sociedade D..., Lda - tal facto da-lhe legitimidade para impugnar
a relagdo juridico-tributaria que se constituiu entre o Banco B..., como vimos, e a

Requerida.

Como diz Ana Paula Dourado, in Li¢6es Direito Fiscal, 2015, pagina 79, “So o
fendbmeno da repercussdo tributaria implica um conceito diferente, o conceito de
contribuinte de facto, o qual é um conceito ndo juridico, porque extrapola a relacéo
Jjuridico tributdria e ndo atribui direitos nem deveres (...). Todavia, o nosso art. 18.°, n.° 4,
a), depois de afirmar que ndo € sujeito passivo quem suporte o encargo do imposto por
repercussao legal, atribui-lhe direito de reclamacéo, recursédo, impugnacao ou de pedido
de pronuncia arbitral nos termos das leis tributarias (Lei n.° 55-A/2010, de 31 de
Dezembro). Ou seja, reconhece legitimidade processual ativa ao consumidor final ou
adquirente dos servicos para reclamar administrativamente ou impugnar judicialmente o

’

ato tributario.”.

Continuando, dizendo que: “(...) a repercussdo legal implica que quem a suporta é
sujeito passivo (repercussao legal é a que existe no IVA), e sO a repercussao fatica, ndo
prevista na lei, é que ndo atribui legitimidade procedimental e processual a quem
suporte o encargo do imposto.”.

Negrito nosso

Sé&o casos de repercussao legal para aléem do IVA, também os impostos especiais de

consumo.
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In casu, a repercussdo que existiu foi meramente factica, ndo decorrendo de
nenhuma lei tributaria, nem sequer de nenhuma norma do regime juridico da locacéo

financeira que imponha tal obrigacéo ao locatario.

Pronunciando-se num caso com contornos similares a este, o Supremo Tribunal
Administrativo no processo n.° 01898/021, 2.2 Secc¢do, veio considerar que as obrigagdes
tributarias ndo sdo susceptiveis de transmissdo por contrato de direito privado, salvo se a

lei tal autorize.
Transcreve-se, infra, a jurisprudéncia firmada neste aresto:

“Nos termos do art®9°, n°4, do CPPT tém legitimidade no processo judicial tributario os
contribuintes, as partes dos contratos fiscais E QUAISQUER OUTRAS PESSOAS QUE
PROVEM UM INTERESSE LEGALMENTE PROTEGIDO.

N3o basta ter um interesse de facto por se ter pago uma prestacdo tributaria. E preciso
que a lei dé proteccao a esse interesse, em termos de permitir a sua defesa em juizo. Tem
de ser um interesse legitimo.

Ora, um interesse somente € legitimo ou legalmente protegido quando estd ancorado na lei
e ndo num contrato de direito privado.

Considera-se relacdo juridico-tributaria a estabelecida entre a administragao tributaria,
agindo como tal, e as pessoas singulares ou colectivas e outras entidades legalmente
equiparadas a estas (art® 1°, n° 2, da Lei Geral Tributaria).

In casu, a recorrente ndo é titular de qualquer relacéo juridico-tributaria com a
administracao tributaria, precisamente porque titular dessa relacéo é somente a locadora
que fez o requerimento. Por outro lado, nenhuma lei equipara, para efeitos fiscais, a
locataria a locadora. E foi por isso que quem fez o requerimento que foi indeferido foi a
locadora e ndo a locataria.

Nos termos do art® 9°, n°® 1, da LGT é garantido o acesso a justica tributéria para a tutela

plena e efectiva de todos os direitos ou interesses legalmente protegidos. Significa isto que

! Acessivel em www.dgsi.pt
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se um interesse nao estiver legalmente protegido ndo existe o direito de aceso a justica
fiscal. Ndo se conhece nenhuma lei que conceda proteccédo aos interesses da recorrente.
Nos termos do art® 18° n° 4, al. a), da LGT, nédo ¢é sujeito passivo da relacéo tributaria
quem suporte 0 encargo do imposto por repercussdo legal, sem prejuizo do direito de
impugnacdo nos termos das leis tributarias.

Ora, a repercussao a que a recorrente se refere ndo ¢ a legal, mas a resultante de um
contrato de direito privado e que vincula apenas as partes nesse contrato. Por outro lado,
nenhuma lei tributéria confere a recorrente o direito de impugnar.

De acordo com o art®29°, n° 3, da LGT, “as obrigagoes tributarias ndo sdo susceptiveis

de transmissao inter vivos, salvo nos casos previstos na lei”.

Logo, o contrato de direito privado entre locador e locatario ndo € susceptivel de
transmitir para este a obrigacao tributaria daquele. Nao ha qualquer lei que permita essa

transmissdo.”.

O que ocorreu nos autos foi que a responsabilidade pelo pagamento do imposto (o
qual acabou por ser assumida pela Requerente-locatéaria no contrato de locacao financeira)
decorreu, exclusivamente, de um contrato de direito privado, obrigando exclusivamente e
sO as partes desse contrato e ndo a Requerida, que nem fez parte do mesmo, nao se
reconhecendo a existéncia de um interesse legalmente protegido na interpretacdo que dele

faz o Tribunal.

Razdo pela qual se decide pela procedéncia da excepcdo dilatéria invocada pela
Requerida, a qual dita a sua absolvicdo da instancia, nos termos do disposto na alinea d) do
n.° 1 do art.° 278.° do novo CPC, aplicavel ex vi alinea €) do art.° 2.° alinea e€) do CPPT e
alineae) n.°1 do art.° 29.° do RJAT.

Quanto a nulidade invocada pela Requerente do acto tributario de liquidagdo em
causa nos autos, 0 mesmo nao se verifica, porquanto por forca do disposto na alinea d), do
artigo 2.° do CPPT, aplica-se ao procedimento tributario o regime constante do Cédigo do
Procedimento Administrativo no que respeita ao regime da invalidade do acto

administrativo, pelo que, s6 sdo nulos os actos a que falte qualquer dos elementos
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essenciais ou para os quais a lei comine expressamente essa forma de invalidade, como
sucede com os actos previstos no artigo 161.° daquele Codigo, ndo atribuindo a Requerente
na sua impugnacdo arbitral a liquidacdo em causa a falta de nenhum desse elementos

essenciais, nem existindo norma que preveja expressamente essa nulidade.

A este respeito importa dizer que a regra geral no regime de invalidade do acto
tributario é a da anulabilidade, de harmonia com o disposto no artigo 163.° do CPA, so
sendo nulos os actos a que falte qualquer dos elementos essenciais ou para os quais a lei
comine expressamente essa forma de invalidade, como acontece com 0s actos previstos a

titulo exemplificativo no artigo 161° daquele Codigo.

O Tribunal Central Administrativo Norte, no processo n.° 00075/02, 2.2 Sec¢do do
Contencioso Tributario decidiu em caso de inexisténcia ou nulidade absoluta do negdcio,

que:

“No caso de se provar que ndo ocorreu a factualidade tipica prevista na lei fiscal
como fonte da obrigacdo do imposto, designadamente por inexisténcia ou nulidade do
negocio pressuposto pela A.Fiscal na tributacdo, tera de concluir-se que o consequente
acto tributario da liquidacéo esta viciado por inexisténcia de facto tributario, impeditivo
da actividade liquidadora face ao principio da legalidade tributaria a que se encontra
sujeita a A.Fiscal por forca do art. 8° da LGT. E os actos que ela porventura tenha
praticado em violacdo do dito principio sdo anulaveis, e ndo nulos, posto que a violacdo
desse principio ndo se enquadra na previsdo normativa do citado art. 133° do CPA. E
assim sendo, ndo podem eles ser impugnados a todo o tempo, mas s6 no prazo previsto no
n’l1do art. 102°do CPPT.”.

Pelo que, in casu, inexiste nulidade do acto tributario de liquidacéo.

7. DECISAO
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Em face do exposto, acorda este Tribunal Arbitral Singular em:

- Julgar improcedente o pedido de prondncia arbitral, absolvendo a Requerida da

instancia.

* k% %

Fixa-se o valor do processo em Euro 7.475,07, de harmonia com o disposto nos
artigos 3.°, n.° 2 do Regulamento de Custas nos Processos de Arbitragem Tributaria
(RCPAT), 97.-A, n.° 1, alinea a) do CPPT e 306.° do CPC.

O montante das custas € fixado em Euro 612,00, ao abrigo do artigo 22.°, n.° 4 do

RJAT e da Tabela | anexa ao RCPAT, a cargo da Requerente, de acordo com o disposto
nos artigos 12.°, n.° 2 do RJAT e 4., n.° 4 do RCPAT.

Notifique-se.

Lisboa, 11 de Junho de 2018.

O Arbitro,

Dr. Henrique Nogueira Nunes
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Texto elaborado em computador, nos termos do artigo 131.°, n.° 5 do Cddigo de Processo
Civil, aplicavel por remissao do artigo 29.%, n.° 1, alinea €) do RJAT.

A redaccdo da presente decisdo arbitral rege-se pela ortografia anterior ao Acordo
Ortografico de 1990.
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